Только 
Эля слушательниць 





автора. 
<. Эращансьйй. 10/7 
Е 3567 






| ЗАПАДНОЙ Соты СОЕДИЙЕ ВБИ 


Часть 1-я. 


РАННЕЕ. СРЕДНЕВЪКОВЬЕ. 
ИИ а 
(Пекщи, читанныя въ 1912—13 учебномъ году на Казанскихъ 
Высшихъ Женскихь Курсахъ). 










Ж-36817 
ИРАНАИСГАЫЙ ЧЕЙ 


Складь издан въ книжномь магазин 
МАРКЕЛОВА и ШАРОНОВА. 


В 








Т\. 
- Обзоръ источников п литературы о герман- 
. 152—104 


ОГлЛАВЛЕНТГЕ. 


. Дёлене всен/рной исторм на перцы и проискож- 


деше термина „средневфковье“. Генезисъ ‹редне- 
веноваго общества и карантерныя его особенности 


. Разработка средневьковой истор, преимущественно 


въ ХИХ столфти: 


- Издаше памятниконь среднезковой истори 


ГлавнЪйшия теченя исторической мысли во 
Франши. Гизо, Ог. Тьерри, Мишле, Фюс 
де Кулян 





Флакъ и др. 





. ГлавнЪйция течеыя исторической мысли нь 


Германи. Ранке, ВаЙць и его противники, Мау- 
реръ, Гизебрехть, Зиб 





ть, Данъ и др. 


. Главибйция теченя исторической мысли въ 


Англ. Гиббонъ, Галламь, Брайсъ, Фриман, 
Стеббсъ, Гринт. Работы по экономической ис- 
тори Англии 


. Обзоръ состояня Римской Импери эпохи упадка: 
. Политическая эволюцы Римскаго эра 
3. Атрарныя отношешя Римской державы 
3. Промышленность въ Римф. Судьбы ремеслен- 


иыхь коллемй 


Германцы эпохи Цезаря и Тацита: 


цахъ ‹ 
Экономическы отношенй древнихь германиени, 


- Сощальныя и политичесыи отношены древ- 
. 181—197 


нихъ германцевъ. 


Стр 


2и—ю 


и 


14—08 


993—108 





109-— 


. 185—189 


140—151 


164—108 


И 


\. Процессь внёдрены варваровъ на территорию Рим- 
<каго государства: 


1. Съ Кимвротевтонской войны до походонт, Гер- 
маника. 





Похолы Германика а 
. Имперя п варвары сь 1 вёка ло нашествы 
гунновъ о 
+. Нашестие гунновь и такъ называемое „паде- 





ве Запалой Римской Имшерие". 
У1.Остготское коропевство Теодориха. 
У|. Варварсья Правды 
УШ.Англо-сансы въ Британны 


1Х. Франкская нонарыя при меровингахь: 


1. Памятники энохи ее 

2. Исторм франковь до Хлодвига и ири Хлодвнгв 2 

3. Внутреннй строй франкской монархи при ме- 
Воввилаюы ооо. ©. 358 882 


Х. Эпока Карпа Вепикаго: 


1. Памятники. вопроса - ь ы . 363—852 
2. Выфшияя и внутренняя дфятельность Карла 
Великаго Е -406 





Х!. Вграрная эволющя эпохи ранняго средневЪновья; 


. Исходные пункты аграрныхъ отношенйй средне- 
т 





овой Европы. Земельные распорядки древ- 














пей Германйт и императорскаго Рима . 407—9 
2, Аграрныя отношены средневфковой Европы 

посл нашестыя варваровъ о т 
3. Феодализируюцше процессы п их значене въ 

дл разви помбстныхь распорядковъ. Про- 

исхожлене средневфковаго серважа - 427—436 
+ Помфстье эпохи каролинговъ (по данным По- 

лыптика аббата Ирминона;. . 436—463 


ХИ. Проискождене феодапьныхь отношенй на Запад. 164—155 














т 
1.АЪЛЕНТЕ ВСЕМТРНОЙ ИСТОРТИ НА ПЕРТОДЫ 
Й ПРОИСХОЖДЕНТЕ ТЕРМИНА ’СРЕДНЕВЬКОВЬЕ" 
ТЕНЕЗИСЪ СРЕДНЕВВКОВАГО ОБЩЕСТВА И ХАРАК- 
ТЕРНЫЯ ЕГО ОСОБЕННОСТИ. 


Въ текущемь учебномъ году наши занятйя будуть ле- 
жать въ облести такъ навываемой „средневзковой“”исто- 
р1и, въ объемъ которой принято вкладывать приблизи - 
тельно тысячельтн1й промежутокъ времени - отъ поло - 
вины или конца У-го столёт1я - до половины или ‘кон - 
ца ХУ-го стольт1я христ1анской эры. Прежде чёмь при- 
стипить къ ивучен1ю этого пер1ода жизни человёческихь 


- обществъ, вполн® естественно отчетливо уяснить себф, 


что такое предетавяяють изъ себя средн1е вёка,что за- 


` стевляеть насъ выдёлять ихъ зъ отдфльный пер1одъ все- 


общей истор1и, каковы наиболфе отличительныя особен - 


: ности этого пер1ода. 


Историческ1Й процессъ, всегда и неизыфнно обозна- 
чакнИй нарсстан1е воваго, ке бывшаго ране, очевидно, 
не можеть быть схваченъ системою общихь понят, всег 
да и неизыфнно обозначающихь то, что есть въ фак- 
тахъ и явлен1яхъ дёйствительности общаго, или сход- 
наго. Воть почему так1е принципы пер1одизац!и всем1р- 
ной истори, которые исходятъ изъ представлен1я о 
неизмнности хода историческаго процесса, о въчной 
повторяемости его рядовъ, не могпуть соотвъествовать 


духу нашей нвуки. Таковы теор1и о непрерывномъ кру- 
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говорот% историческихь явлен1й-Вико, объ опредълая- 
ныхь фазахъ развит1я м1рового духа-Гегеля,о культур- 
ныхъ пер1одахъ-Конта и Лампрехть,о сын® покольнай 

Отт. Лоренца, и друг1я подобнагс же рода построеная, 
насчитываюц1я очень мало сторонниковъ. историческтй 
процёссъ, сущность которвго-непрернывное измфнен{е въ 
пространствЪ и времени, есть рядъ двухъ ивмфренй - 
широты и долготы. ъ точки зрьн1я любого изъ этихь 

измфрен1й онъ и можеть быть, ради удобства узучен1я, 


расчленяемъь на части. \Ъмь самымъ для нашей науки о. 


крывается возмонность двоякаго рода перфодизац1иеили 
такой, которая основана прэимущественно на простран- 
ственномъ, географическомь гринципв, или такой, кото - 
рая построена на принцип хронологическомь. Не сов - 
свмъ удачную попытку ресчленен1я всем{рной истори 
съ точки ар®н1я географическаро принципа мы находиме 
въ ео ое Гельмольта. Расчпенен{е всем1рно- 
историческаго процесса преимущественно съ точки зрЪ- 
н1я хронологическаго принципа есть традиц1онное рас- 
членен:е, практиковавшееся еще въ древности. 

Цо МЬРЪ того, какъ расширялось въ своэмъ объемь 
могучее римское государство; имфвшее текденц!ю охва- 
тить весь иввёстный въ то время м1ръ, отдфльныя на - 
родности,входивш1я въ составъ всем1рной монархи, все 
болже и болъе проникались совнан1емъ общности судебу 
человьчества. ФЗакимъ с5т аъомь постепенно вырабатыва- 
лось предотавлен!е о единстЕЪ всем1рно-исторяческаго 





процесса, холъ в 





ораго подраздёляли на четыре пер- 


сда.сообр 





ю чэредован:ю четырехь зеличайшихь мо - 
вархьй древкяго фра - Ассировавилонской,Мидо-цер - 
сидокой, Грекс-Макезонской и Римской. представлен1е 

© вдинствь судебъ челозЪчества още болже было упро- 
чено и углублено христзланствомь, которое вЪрило въ 

самое тЪсное общен1е людей, какъ дътей Бож1ихь, и въ 
течен1и событ1Й всем1рной истор1и усматривало посте- 
пенное ссуществлен1е предначертан1Й Божественнаго 

домостроительства. Сообразно такому взгляду, разли- 
чали слЬдующ1я 6 эпохъ Гоа | истор1и человьчест- 
за: отъ Адама до Ноя, отъ ноя до Авраама, отъ Авра- 
аме дз Давида, отъ Давида до Вавилонскаго ильна, отъ 


. Вавилонскаго плЪна по Рождества. Христова к отъ Р.Х. 


до конца м1ра. Емёст® съ тфмь сохранилась и схема, 
четьрехь монарх1й, изъ которых - первыя три прихо- 
дились на Ветх1Й Завфуъ, ‘а четвертая на Новый Зав ть 
и всю христаанскую эпоху. Эта отарая схема съ 111- 
го вЬка пр!обрыта болье высокое внутреннее значен1е 


благода. 





прилонен1ю въ ней извфстнаго пророчества 
Дантила, который олицетворилъ враждебное Зудейской 
теокрал{1и свфтское государство въ вид% колосеа, со- 
ставленнаго изъ четырехъ элементовъ. уогласно это- 
му пророчеству, утвержденное на, пливянныкь ногахь 

чудовище должно разсыпаться и уступить свое ы®ото 

ЧЦарству вожьему на зеыль, когда изживеть посльднаЙ 
изъ чезчрехь вБковъ - жельзный. Нельзный вфнъ хри- 


-й- 
стфанск1е писатели воплощали въ Римской ймпер1и,‚ ко - 
торая и казалась имъ посльднею земною формою, одъеди- 
няющей человьчество. ПослЪ нея должна, была послфдо- 
заль катастрофа - бтрашный Судъ Бож1й. 

Однако Римская Импер1я пала, а пророчество Дая1- 
ила не исполнилось. Тогда понят1е послфдняго - же- 
лАзнаго вЪка стали растягивать. Христ1анск1е писа - 
тели говорили, что Римская Импер1я не умерла, что 0#4 
продолжаеть существовать въ видЪ Священной Импер1и, 
возстановленной Карломь и германскими королями. Все 
же наступлен1я Страшнаго Суда Бож1я ждали съ мину- 
ты на минуту. Ждали его не отдьльныя группы людей. 
Цередь нимъ трепетало все западно-европейское обще- 
ство.Въ ХТ стольт1и тысячи обстоятельствъ уквзыза- 
ли на исполнен{е древнихъ пророчествъ. Предвщенные 
ипасителемь признаки Второго Пришеств1я: -землетря- 
сеня, голодовки, ужасныя эпидемфи, кровопролитныя 
внфшн1я и внутренная войны - все это было.М каза - 
лось, что вотъ - воть раздадутся трубные звуки Ар - 
хенгела, возвЪщающ1е конець существующему. Однако. 
проходили года за годами, поколфн1я. смьняли поколь-' 
н1я, а земной м1ръ оставался по прежнему. Общество 
понемногу излечивалось оть своихь ранъ, накопляло 
новыя матер1альныя и кульфурныя блага, и тотъ зло- 
в®и1й кошмаръ, который отравлялъ существован1е кыж- 
даго отдьльнаго человЪка, мало по малу разсзявался. 
Зырабатывался болфе редужный ваглядъ на жизнь, умёв- 
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а1й Цвнить ве саму по сез&, безъ отношенлн къ буду - 


щей жизни, умьви1Й оз’ыскивать въ ней тысячи радостей 
Ладя возровден1я уже не ждали трубнаго звука дрханге- 
„ла» Они не видъли необходимости скорагс прекращен1я 
человъческой низни, которая, забивши новыми источника 
ми, нужделась въ длительномь и плодотворномь развит1и 
обзян1е Данциловыхь пророчествъ, которыя усердно под- 
держивелись Церковной тридиц{ей, мало по малу исчеза- 
ло. ВМЪСТЬ св УФыъ исчезала и основанная на толкова- 
З1и этихь пророчествъ пер1одизацая всемфрной исторти. 
Общество, въ лиць своихь интеллигентныхь представите- 
лей, начинало понимать, что нельзя смёшивать Римскую 
имперзю и олёдующя за ней столёт1я въ одномь пер1о- 
ЛЬ римскаго, или жользнаго в®ка. Увлечен1е классиче- 
ской древностью, носившее рёзко выреженный филологи- 
ческ1Й характеръ, ‘0% отчетливостью вырисовызвало обо- 
собленность той эпохи испорченной, или варварской ла- 
тыни, которая оздёлявтЬ чистую классическую латынь 
оть возрожденной латыни ХУи сл.атольт1й. Эту эпоху и 
стали обозначать столь знакомымь намь терминомъ „Сред 
н1о вбка”/ моя ася тоьт аглет /, положивши а р 
гранью между древнимь м{!ромь,*.в.римскою эпохою, съ 
одной стороны, и новымь временемь, т.е. эпохою Воврож- 
ден1я, съ другой. Такъ возникло д®лен1е истор{и на 
древнюю, среднюю и новую прежде всего въ области явы- 
ка и литеретури. Однако, ивъ области чисто филологиче- 
ской данный принциць дфлен1я перенесли въ область ис- 
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зор1и вообще, причемъь п1онеромъ этого дла быль Га- 
льск!й профессоръ Кристойь Коллар1усъ, живи1Й въ ХУ!1 
з%кБ. Въ своихь руководствахъ Коллар1усъ различаль. 
древнюю истор1ю до Константина, Великаго, среднюю ис- 
тор1ю до завовзан1я Константинополя турками и новую 
истор1ю до своего времени включительно. (/ъ течентемь 
времени дЪлен1е Коллар1уса пр1обрёло всеобщее при - 
знан1о,‚причемь въ немь были одфланы лишь очень несу- 
щественныя измнен!я. Въ Х1Х стольтти учебники и ру- 
ководства-по истор{и усвоили такое дълен1е: дрезнчя 
истор1я - до занят1я западно-римскаго престола Одо- 
акромо /476 г./‚средняя истор1я - до открытая Амери- 
ки /1492 г./или начала реформац!и /1517/ и ‘новая ис- 
’тор1я до новфИшаго времени включительно. 

Такимъ обрвзомъ,терминъ средн1е зэка придуманъ ис- 
ториками языка и литературы - Филологами, и уже оть 
этихт послфднихь заимствовань историками въ собствен: 
номъ смысл даннаго слова,т.е.историками человьче - 
скихъ обществь. Спрашивается теперь, имфемъ ли мы пра 
во и вь нестолшее время употреблять этоть верминъ : 
богласуется ли онъ съ новьйшими данными нашей науки! 

Въ послфднее время трехчленное дълен1е всем1рной 
истор{и на древнюю, среднюю и ‘новую подверглось спра- 
ведливымь нападкамьъ. Мног1е говорять, что это тради- 

цтонное дфлен1е есть пережитокъ младенческаго состо- 
дн1я нешей науки, когда кругозоръ ея былъ очень огра- 
виченъ и во времени и въ пространствЪ. и если цля 
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ХУ11 въка, когда д 





ТЕ тямести м1ровой жизни усмат- 


ризали въ изропейской кузътурЪ, такое дёлен1е было 


эстественнымь и законнымь, то теперь, когда откры - 
лась старинность и самостоятельность культур вос - 
зочной Ав1и и дмерики и глубокая древность блиннево- 
сточной культуры, но совершенно неестественно и пе- 
умъстно.леумфотно прежде всего потому, что отд*яь 
ревности ‚ охватывающий тысячелёт{я, оказывается не- 
оразыфрнс длиннымз по отношен1ю къ двумъ осталь - 
вымъ третямь дБлен1я, охватывающимь только столёт4я, 
Касму же терминь средневфковье, приспособленный ис- 
хличительно къ истори зепадно-европейской культуры, 
оказнвается ни\его не знечущимь терминомь даже для 
блиние-зосточной-внаант ской и славяно-русской ку- 
льтуры, не говоря уже о богалЬйшей культурь мусуль- 
манскаго м!ра, процвётавшей въ Дамеск®, Багдадь, кор- 
дов = другяхь стодицахъ ислама. Нёкоторые прямо на- 
зчваютъ черминъ средн1е в%ка пустымъ, ненаучнымь и 
даже опасньмь терминов, въ виду того, что онъ,‚такъ 
сказать, совершенио выбрасываеть изъ поля арния ис- 
торика. культуру далъне- и олижне-восточныхь наро - 
довъ. Зоть почему нькоторые сознательно стараются 
взбфгать термине средневзковье, и мног1е историки 
начинаютъ дфлить всемурную истор!ю всего лишь на 
два пес1ода, соединяя лослЪдн1я дз% третк традица - 
оннаго 1%лен4я въ одну нозую ясторлю-оловоме, схема 


трехраз”®льной истотфи за посл!днее зремя сильно кс- 


=8- 
леблется. 

нельзя не признать справедливость всЪхъ этихъ воз- 
ражен1й противь традиц!оннаго раздфлен1я всем1рной 
истор1и на три пер1ода. 

Однако, отсюда еще нисколько не слЪдуеть, что са - 
мый терминъ средн1е вЪка должень быть уничтожень . 
Фчитаясь съ современнымь состоян1емъь исторической 
науки, мы лишь долины сузить, его содержан1е. Не имя 
права говорить о среднихь вфкахь вообще, т.е.вь при- 
м»нен1и ко всему всем1рно-историческому процессу, мы 
имфем» полное право говорить о среднев$ковь» западно- 
европейскомъ, подобно тому, какъ говорятъ о среднев%- 
ковьф египетскомъ, греческомъ, японскомъ и т.п.Иначе 
говоря, самъ по себЪ смутный и неопредфленный терминъ 
среди1те вфка мы должны точнье обозначать географиче- 
скими границами - и тогда онъ получить опредёленное, 
строго научное содержан1е, неспособное ввести кого 
бы то ни было въ. ваблужден1е. 

Шравда, этимъь самымъ традиц!онная схема всем{рно- 
историческаго процесса разрушится. Выфсто одного сред- 
невжковья, какъ опредёленнаго этапа общественной жиз- 
ни, получится ихъ н®сколько, и прим$нены они будуть 
къ равличнымь эпохамъ и странамъ. Однако этимъ сму- 
щаться не слЪдуетъ,такъ какъ научная терминолог1я 
прежде всего требуеть ясности и отчетливости.Намъ 
здЪсь ныть надобности строить новыя схемы всем1рной 

‚ истор{и,которыя отвфчали бы Всфмъ запросамъ науки. | 
Аля насъ достаточно запомнить, что мы будемь изу- 





-9- 

чать средневфковье западно-европейское, понимая подъ 
этимъ терминомъ такую эпоху, которая служила пере- 
ходомъ оть древняго греко-римскаго м1ра къ новому 
западно-европейскому обществу. намъ и предетоить 
пренде всего познакомиться съ происхожден1емь и ха. 
ректерными особенностями этого своеобрезнаго сред- 
невЪковаго общества. 

Средневёковое государство и общество, какъ ие - 
ЕАСТНО, СЛОЖИЛОСЬ ИЗЪ взаимод®йств1я двухъ культур- 
ныхь началу- римскаго - христ1анскаго и германска- 
го - языческаго. Комбинац{я этихъ двухъ различнымь 
м1ровъ, одного древняго, гордаго и ведичественнаго, 
какъ и все классическое, другого сравнительно нова- 
го, бъющаго молодостью и смлой, и породило все раз- 
нообраз1е средневьковой жизни,со всзми ея отличите- 
льными особенностями. Не вдругъ народилось это но- 
вое общество.Истор1я никогда не дЪлаетъ скачковъ.Ёя 
движен1е всегда планомфрно и разифрено.Если же мы и 
говоримъ иногда о революц1яхь, о быстрыхь и стреми- 
тельныхь переворотахъ въ строй человёческихь об - 
ществъ, то эти революц1и, при болфе внимательномь 
ихъ равсмотрьн1и, всегда оказываются просто на про- 
сто эволюц]ями,т.е.медленными и постепенннми про - 
цессами въ нормельномь течен1и обще-человфческой 

жизни .1о жз самое слдуеть сказать и о томь ко - 
ренномъ переворот, который созершился при перехо- : 
д оть древняго м1ра къ эпохв орелневЪковья. Много 
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разЪ повторяли намь о той, будто Зы, гранд1озна шей 
революцаи, которая имфла м\сто въ У столье1и чашей 
зры. Намь указнзали даже опредъленный подъ, когда 
соверщилась эта революц1я, выразившаяся въ паден1и 
величественнаго здён 





л Риме: ой импер1и и утрержде- 
нфи новаго стро, принесениаго из» боло”ь и льсовъ ' 


дикой Германи. но уне & мочи. трудно предположить, ° 
1 


чтобы въ одинъ годь и даже въ одинъ з%кз пало выко- 
ванное многовфкозыми усил1ями римокаго пеня пссу ‚- 
дерство. А при бол®е плубакомь проникновен1и въ нд 
ра историческаго процесса, мы земфчаемъ, чро вы У 

30 вЁкКЬ въ сущности и не было кикакой революцуи. {ре- 
‚одовутое паденйе рицскаго государства не воть дЪло 

бАного только вфка. Оно началось в% очень отдаленное 
время и соверналось въ точенйе цьлаго ряда столжеЕй 
( поколфнАЙ. Зще со времени кимпротенатонокой войнн, 
т.0. 38 цълое столАт1е до наступленфя нашей эры, на- 


чинають нападать на Наго гик`е варвары. И уже въ 1 





ЗК ло г.дропронипочелозныи умь римокаго историка 

тацита, отчетливо сознаеть опасное положен1е импер1и. 
Правда, римск1е лег1оны почти всегда торжествують 

Надъ нестройными скопищами перманцевъ. и даже въ по - 
ловинЪ У-го вфка римск1И полководещь Аэи1Й наносить 
‚стралное поражен1е варнарамъ на Наталаунской разни- 
=. Частичные случаи побъды со стороны ‘герменцевь, 


въ родь поражен1я гара въ гевтобургскомь лфсу, очень, 


немногочисленны и не ИМЪЮЬ соръезвыхь результатову 
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Но вовсе не въ качеств побъдителей назокияють гер- 
манцы импер1ю.1ихо и незамътно просачиваются они 
сквовь дельзную цвнь укр®пленваго римскагло (нид 
то какъ смиреныые рабы или покорные земледёльцы рим- 
скаго народа, то какъ подданные и союзники римскаго 
императора, то, наконець, какъ отважные солдатн импер- 
скихъ легфоновъ. и въ то же самое время, когда Аэц1й, 
казалось, на в®ки сокрушиль силу варзаровз, вти вар- 
зары успЪхи крыпко осфоть на территорфи поб%доносна- 
го государства; да и самое войско АвцАя почти цфли- 
комъ состояло изъ германцевь. итрашноя опасность 
грозила импер1и от этого пришлаге элемента. Герман- 
ск1я дружины, изъ которыхъ почти цфликомъ состояли 
римск1е лег1оны, во всякое время могли безнаказанно, 
произвести государственный переворот, подобный пе - 
ревороту 1/6 года. 

параллельно съ натискомь варваровъ, все боле и 
болье осложняются знутренн1я нестроен1я въ сердиЪ 
ампер1я. деспотизмъ Римскаго императора, воплощен - 
ный въ системь бюрократическаго управлен1я, стройной 
только по внъшности, но гнилой. К безпорядочной въ ое 
нован1и, страшный финансовый гнет», тяжелымь бреме - 
цемъ ложчвщ1йся на римское гражданство, закрыпоще - 
не всьхь массъ населен1я, начиная оть высшихь сло- 
евъ обществы до самыхь’ нисшихь, разлонен!е древнихъ 
прадиц{й и измельчан1е зароднаго характера - вотъ 
чёмь характеризуется состонн1е Нипер1и „въ эпоху 


Ге 
упадка. Всф эти условая приводятъ м1ровую дерназу 
къ погибели. Однако не слфдуетъ придевать букваль + 
наго значен1я терминамъ. Если мы говоримъ, что Рим- 
ская Импер1я погибла, то это не значить, что она была 
сметена съ лица земли варварами. Я уже замфтилъ ра- 
не, и еще разъ подчеркиваю, что въ У вЪкЪ въ сущ- 
ности не произошло никакой революц{и, никакого стре- 
мительнаго переворота въ жизни человфческихь об - 
ществъ. Юридически не была даже уничтожена власть 
римскаго принцепса, каковымъ оставался властитель 
Западной половины Импер1и. Не уничтожена была на 155 
порахъ и система римской администрац1и, Остался не- 
поколебимымь экономическ1Йй и соц1еальный строй рим - 
скаго общества. Въ чемь же тогда выразилось паден1е 
Импер1и? Вадензе импор1и сказалось въ томь, что она 
уже перестала претендовать на м1ровое господство. 
Скопиви1еся въ ея нёдрахь варвары образовали рядъ 
совершенно самостоятельныхь и Лишь номинально зави- 
симыхь оть Римокаго Императора государствъ, управ - 
лявшихся своими самобытными законами, совокупность 
которыхь извьстна въ‘наук® подъ именомъ, Варвар - 
СкихЪ ираздь", [вез Палолоити" -Нвобходино принять 
во вниман{1е то обстоятельство, что варвары вовсе не 
враги римскихъ порядковъ, римской государственности. 
Напротивъ, они питають къ ней глубочайшее узажен1е. 
Они не вавязывають римскому населен1ю свояхъ зако - 


новЪ и обычаевъ. Напротивь, они издаютъ для своихъ 
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подданныхь - римлянъ кодексы римскаго права. Такъ 
возникла „Римская Иравда Бургундовъ"/ Дик стати. Фила. 
испилт/ и „Римская Правде. Вестготовъ" / етота и во- 
ити /.8„Эдиктъ"короля остготовъ - Теодориха пред - 
ставляеть изъ себя замфчательную попытку даже и вар- 
варское населен{е подчинить дЪйств1ю римскихъ зако- 
новъ. Римск{!е и варварск1е порядки, римская и вар - 
зарская цивилизац{я, такимь образомъ, мирно уживают- 
р съ доугомь. Но не далеко то время, копда, 
они смфшаются окончательно. Это см»шен1е, начавшее- 
ся еще съ принят1я варварами христ1анства, окончате- 
льно завершилось при каролингахъ, когда исчезло воя- 
кое различ1е можду 2тале и бивеьс. Тогда то и отли 
лась въ опредфленныя формы культура. средневфковаго 
общества, какъ результать отнюдь не революц1и, а дол 
гаго и томительнаго процесса ассимиляц!и римскаго 
м1ра и м1ра германскаго. Эта. вновь сложившаяся куль 
тура настолько оригинальна и самобытная, настолько 
непохожа на культуру дрёвняго и новаго мёровъ, что 
длл удобства изученая ее пришлось выдфлить въ осо - 
бый пер1одъ жизни человЪческихь ооществъ, обознамив- 
ши терминомь „средневфковье”. 

ПрослЪдивши, правда въ самыхъ краткихъ словахъ, 
генезисъ средневёковаго общества и государства, оста- 


новимся теперь на разсмотрьн1и отличительныхь его 


‚ особенностей. По мнфн1ю однихь изслёдователей, сред- 


н{е вЪка - это эпоха бевпросвфтнаго мрака и ненёже- 
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ства, эпоха кролавыхь смутъь и политическихь неуря- 
дипъ, экономическихь и соц1альныхь несправедливостей 


и гнезь, культурнаго застоя, духсвнаго и вравствен-. 
ваго убоззотвв. Шо м 





\н1ю другихь, средн1е вёка это 


эпоха Ъительнаго стАта и блеска, эпоха рыцарска- 





го зеликодушя и полвиговъ, эпоха, могучаго подъема 
человоческагс духа, просвётленнаго диввымь ученземь 
христ1авсев 





Откуда такая противорфчивыя вовзрьн!е 





на одну и %у ке энпоху:Овазаль, что они сложились 
водъ ви1рн1зыь предвзятыхъ теор} й-значить, сказать 
очень немного Н\ть, объяснен1е этихь противор®ч1И 
надо искать злубяе, именно, въ самыхв нЪдрахъ срел- 
невЪкозаго общества. Воли намь говорятъ, что эпоха 
средневъковьл есть эпоха безпросвфтнаго мрака, мы 
условЕм не мокемъ съ этимь не согласиться. Если намъ 
скакутъ, что эпоха ореднихх, вАковъ есть эпоха 02% =, 





и блеска, мы отеЗтимъ, что и въ этомь мнен1и вакля- 
чается истина. й это вовсе не абсурль, танъ кант 

элоха среднихъ эФковъ есть эпоха разкихь противорк- 
члй и контрастовь ло преимуществу. два проенаорфчч 





ВЫХЪ № 





зурныхь начала, римское и германское, хри- 
ст1анское и языческое, слившись въ одивъ ц\лый орге- 
низмъ и переродившись сообразно услов1ямъ мьста и 
времеви, создали удивительную общественную структу- 
ру, стыфченную характеромъ двойственности и проти- 
воположности. среднезфковая жизнь, можно сказать , 


пВликомь соткана изъ контрастов и крайностей. меж- 








зовершенно нёть лоср` ствуншяхь озеньевъ. 





зъ высшой стерени сложной и пб лфлое, почти 





уроклизое, но д крайности я 





череснае именно въ си = 


ду свовй нелфновти, чаманчивое и притагательное 3ъ 





силу овоей загадочности. ото такая эпоха, которая мо- 





до крайности увлечь че 





зЪка, одареннаго богатой 
фантовей, Л не двромь французск1 историкъ Шииле, 
изобраман икмувную судьоу споей родины, умфль вв бун- 
вальномт смыслё слова облекаться плотью и кровью сред- 
новёковаго челсзька: рахозалься ого радостями, пла - 
каль его слезами, словфыъ, переживать до бользненности 
всЪ его одущен1я. И въ своей „Ясторйи Францли"онь ов- 
тавкльъ намъ удивительныя картины средневфковой кизьи, 
бъющя по кервамь, потрясающя ужасомъ душу, висяш1я 
какимъ то зловфщимь конмаромъ въ натемь воображен{и. 
Ве дарсмъ другой французск1И историкь - Шатобрань ви 
Аль въ средневьковой хизни нзистощимый матер{аль, псв- 
волявш1И ему слагалть зеликольнные гимны въ честь вов- 
рождавшейся калсличесной Церкви. Не даромъ ‚ноконегь, 
вошло у насъ въ моду нызнвель средневёковымь все то, 

те выходить изъ предфловъ обыкновенной людской урав- 
вовёненности. 

`итакъ, средневфковая жизнь - переплетен1е протизо- 

полонностей и контрастов по преимуществу. приведу н*- 
сколько нарлядныхь примьровъ для иллюстрац?и этого по- 
ложен1я. Намну съ политическаго строя средневёковаго 
общества. Съ одной стороны, оно раздроблено’ на, массу 
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мелкихь феодальныхь сеньор1й, изъ которыхь каздая 
совершенно самостоятельна и не хочеть считаться ни 
съ какою постороннею властью, съ другой стороны, мы 
ваходимь здЪсь Св.Римскую Импер1ю, пытающуюся об - 
НЯТЬ С0б0ю весь м1ръ, и тоже несчитающуюся ни съ ка- 
кими географическими, нац1ональными и культурными 
подраздълен1ями.. И лишь въ эпоху ‘поздняго среднев&- 
ковья менду этими двумя нолфпыми, съ нашей точки зр®- 
н1я, институтами выростаеть иац{ональное государство, 
но опять таки не во всёхь странахъ 3.Европы.Напри - 
м\ръ, его совершенно не было въ Герман1я. Если мы 
теперь глубже вникнемъ въ существо одного: изъ наз - 
ванныхь институтовъ - Св.Римской импер1и, то мы лег- 
ко убъдимся, что и въ немъ заложены двойственности. 
6ъ одной стороны, это воплощен1е лучшихь сторонъ 
средневфковаго человёка, нахдущаго мира и тишины, 
страстно ищущаго общечедовЪческаго счастья. какъ па 
ковая,Св.Римская Импер1я пытается обляскать и усе - 
коить весь м1ръ, гармонично соединить въ немъь Боже- 
ское съ человёческимь и въ конечномь итогё дать 
во%мъ народамь земного шара не только благополуч1з 
на земл®, но и вфчное блажекство въ будущей жизни. 
Съ другой стороны, Св.Римская импер{я - это ужасающее 
пугало для отдфльныхь народовь, источникь свётскаго 
и духовнаго деспотизма. И какъ таковая, она душить 
въ овоихь нолёаныхь тискахъ самостоятельное развит1е 
богато-одаренныхь нац онбльностей в, поднимая папу на 





а 


'мператора, сфетъ кровавую смуту по всему хр 





скоиу му. 

Га же двойственность наблюдается и въ области от- 
ношен1й соц1ально-экономическихь. Наряду съ крупнымь 
земельнымь собственникомъ, владЪющимь чуть ли не ць- 
лымъ государствомъ, надфленнымь тысячью сословныхь 
правь и привиллег1!, стоить б®дный, запуганный кре- 

стьянинъ - земледёлець, пользующ1Йся какъ милостью 
маленькимь кусочкомь земли, лишенный всякой защиты 
самыхь влементарныхь правъ своей личности, обреме- 
ненный массой поборовъ, которые онъ и самъ, пожа- 
луй, не въ состоян1и перечислить. и нельзя сказать, 
чтобн экономическ1Й илсоцфальный строй среднев®ко- 
ваго общества быль очень примитивенъ, Напротивъ, онъ 
чрезвычайно сложенъ и запутань до крайности. Здфсь 
текая масса тонкихъ юридическихь подраздълен1й ви- 
дов» собственности и видовъ владён1я, такая пе- 
строта соц{альныхь перегородокь, что въ нихь поло- 
шительно трудно разобралься. И все-таки вс эти 
сервы помашн1е и земледфльческ1е, вс® эти полусво- 
бодные, вольностпущенники разныхь резрядовъ, Цотёне, 
пор, (веы, спели, по 6/45 —— могуть быть 
раадфлены на два лротивоположныхь разряда: т%х%, 
кто пользуется только правами, и т®хь, кто несеть 
только повинности. Среднгс нётъ. Средн1й классъ 
опять-таки появляется только въ эпоху поздняго 
средневфковья. Это такъ называемое третье сослов{е 
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или буржуаз1я. 


Еще болёе рЬзокь контрастъ въ соласти отно 





чисто культурныхь. среднехъковое м:росоззоване, 


средневъковая мораль - этс что то не 





подъ какую рамку, неуловимов никак 





ною схемок, 5то - чистое, глубокое, пер: 





христ{авство, прошедшее сквозь призму грубегс вар- 
варсквго м1ровоазрьн1я. Тысячи протизоположностей 
представляеть изъ себя духовная мизкь среднез%ко- 
ваго челозфка, глубоко нибожнало, искленно 9лаго- 
повфющаго предъ завётами дриста, но не имывго 
сил стряхнуть съ сэбя варварск1я привычки Еот® 
псчему рядомъ ст примфрами глубочайшало милосер- 
д1я мы находимъ здфсь факты самой отталкигающей ше- 
стокости. Полокольный ЗвОНЪ, зовущ1! люден га год 
зиги любви и милосерд1я, сплошь и рядомь зеглуще- 
ется лязгомь оруж1я и изступленнами криками 156%. 
дителей, не знающихъ пощады слабымь и сеззащит- 
нымь. Представьте себф рыцаря, съ ногь дс головы 
захованнего ВЪ жельзо, рецаря резбоинича и насиль- 


ника, рыцаря хищчика больной дороги, 





сагревнаго 
кровью своихъ собральввъ. Онъ плачеть какъ налый 
ребенокъ, слушая проповфць петра дмъенскаго. бчъ 


ротовь бросить всё свом пазбойничьи наклонности 





и исти для искуплен1я грфховъ въ ако’ную естину, 


на защиту чего то далекаго, но дорогого его сер 





Яну.ЗдЬсь нётъ мёста ханжеству, расчету и лицемьрае 
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всъ поступки вонь хскренни, сердечны и глубоко про- 


зузотесванз. 1. 





-дЪ нами че воображаемые типы, а ни- 


мые причьры аъ сбразь рацарей - пилигримовъ. Таковь, 
нанримьрь, роты? 





4ъ, зогущественный герцогъ Бретини 


ЕЙ 





Зйски умествивитИи своего дядю и младшаго изъ бра- 
тьезь нпакоЬнно отянутый цътью, съ головою, посыпан- 


вой петло 


и злезяницею на т6лЪ, онъ отправляется 





для искупден1я своегс ужаснаго грёха въ [ерусалимъ, 
проходить по пустынЪ до Нила, идеть въ Кареагенъ, пе- 






ззаеть по морю въ Римь, вторично отпразляется, по 
Ън1ю папы, въ Палестину, проходить до Синкн и 
Арарата, а, возвратившись ва родину, смиренно оканч» 





ваеть свою жизнь въ кельЪ монаха. А вотъ, наприм 





ъко черный - графь Анжу. тревожимый многочислен- 
ными тФнями людей, незинно имъ убленныхь: Онъ трижды 
совершаеть пьшеходное путешеств1е въ Палестину, и уми 
раетъ по дорогё оттуда вь Мець, всфии оплакиваемый и 
всьми протменный...Тахогнъ рыцарь - представитель зоен 








ристократ1и.не уступить ему и монахъ, отреки! ся 
ть итра, всецьло посзятивийи себя служен{ю ближниха 
Фтслуживши или отслумавши об&дню, принесши съ уми - 
лен{1емъ и благоговфн:эмъ безкровную жертву Искупи - 
зелю человфческаго рода, онъ часто надфваеть на се- 
бя ролные доспЪхи и кидается въ самый пыль битвы, а, 
въ мирное время тфшится кровавою охотою. Я уже не 
говорю о намфстиикЬ ›риста на земль - лапь, „раб“, ра- 
бовъ Бождихь” и въ то же время господинь вселе под 


-20- 


луннаго м1ра.иростой народ» ›`зокь. покоренъ И без- 


защитенъ. На и онъ можеть сд 





зкся звфремъ и торда 


иёть предфла его ярости и 





стокости. 

Мы знаемъ, до какого дикаго отчаян1я дошли широ- 
к1я нарогныя массы вс Франц!я во время пер1одиче - 
скихь голоцовокь Х-ХЕ стольт1И, Почитайте лётопись 
современника этихь событ1й - Рауля Лысаго к вы най- 
дете зд®сь картинные разсказы о многочисленныхь зло- 
дЪяхь, которые подстерегали по дорогамъ безвзацитныхь 
и одинокихь путниксзъ, убивали ихъ,разрывали т®ла. 
ва части, наскоро жарили и пожирали. Но верхъ людск` 
го алодЪИства - сто чудовище въ образЪ человфка, про- 

‘ живазшее въ лЪсу возл» Макона. въ хижинЪ этого зло- 
дья, разсказнваеть лётописець, нашли около полусот- 
ни головъ отъ съфдьнныхь имь людей обоего пола. Не 
слъдуеть забывать, что лЪсе, укрывави1е людофдовъ, 
вз то же самое время дазали пр1ютъ настоящимь рыца- 
рямъ духа, которые оть шума и нестроен1я обществен- 
ной живни удалялись вз уединенныя хижины, въ сообще 
ств р дикими звфрями питались исключительно трава- 
ми и кореньями, и здфсь, очистивши себя постомь и мо 
литвою, наслаждались бесъдою съ Богом. 

Вс эти выхваченные наудачу примёры, надьось , 
вполн» уясняють то положен{е, что средневфковая 
жизяь представляеть изъ себя два ряда крайнихе 5ро- 
Зивоположностей.и эсли мы обратимь вниман1е на керх- 
чи рядь атихъ противоголожностей.то средневсковую 


—4. 
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жизнь, пожалуй, можно иагъать пер1одомь св®та; если 
зе мы сосредоточимъ своп вниман1е на нижнемь ряду, 
она с’‘ажется эпохою мрака.5ба опредфлен1я слишкомъ 
узки, неяаучны, и носятъь скоре публяцистическ!й ха- 
рактеръ. поэтому лучше всего ахъ оставить въ поко%. 

ЯЪыЪ же въ такомъ случаф характеризуется средневв- 
ксвая ыиань, средневковое общество кели мы скажамь, 
что средн1е выка ость эпоха противорьч1й, мы выразим- 
ся слишкомъ обще и не уловимъ этимъ опредълен1емь 
всфхъ особенностей эволюц1и среднев\коваго общества. 
бовременная ‘историческая наука спредьляеть средн!е 
възка, кахъ эпоху католико-феодальныхь отношен{й. эта 
значить, что духовной культурой средневёковья управля- 
хо христ1анство въ форм католицизма, а соц!ально- 
экономической и политической жизнью - Феодальныя от- 
зошен1я. Цо позоду такого опредълен1я зам®тимъ. слЬлу- 
ющее:правда, катодицизмь никогда не быль такъ кр№покъ, 
вхкогда не имфлъ такого огромнаго вл1ян1я на жизнь 
Евр.общества, какъ въ пер{одъ средневйковьл. Но разв 
масса то общество, широк1е народные круги жили въ 
средк1е з%ка католицизмомь? Разв\ это наивное м!росо- 
зерцан1е, населяющее пркроду тьмою ангеловъ и деме - 
вовъ, алыхъ и добрыхъ духовъ, колдунами и в®дьмами , 
разв зто м!росозерцая{е католическое? Верхн1е слои 
народа, пожалуй, да, жили казопицизмомъ, и то въ очень 
условномь смысл. Что же касается м1росозерцаня мас- 
сн, т0 оно также похоже на католицизмь, какъ и на чи- 


стое явычество, И если церконь чалиле потоками крови 
цвЪФтущ1я равнины Лангедока, искореняе оресь альби - 
гойцевь, то вФдь сти альбигойцы, эти еретики были 
вездф. Они только не думали заявлять о себ% открита, 
замыкаясь въ кругъ своихь суетфр1Й втихомолку. 
(ъ другой стороны, и цеодальными отномен1ями ке 
характеризуется вся сложность соц{ально-экономиче 
ской и политической жизни средневьковаго общества, 
ВЪдь феодализмв въ его окончательномь видё сложился 
очень поздно, въ ХГи Х1[ столжт. А два СложиЕШИСЬ , 
онъ ужо разлагался, какъ результать возрожден?я кипу 
чей торгово-промышленной жизни городозъ, разрушившей 
‚основы натуральнаго хозяйства. такимъ образомъ,феода- 
лизмомъь характеризуется только очень небольшой пер - 
одъ жизни средневЪковаго общества и обозньчать этимъ 
теркиномъ вою эпоху по меньшей мёрф рисковане. Итакь. 
если мы скажемъ, что средн1е в№ка есть э 





ха прака - 
неправда. №сли мы скажемь, что это эпоха свъта'- то- 
же неправда. воли мн скажем», что это эпоха католико- 
феодальныхь отношен1И - и такое опредфлен1е не будеть 
соотвьтетвовать истинь. Га и зачфмь намъ непремфнио 
гнаться за подобными опредълен1ями? бредневфковая 
жизнь - это интереснЪйшая эпоха въ истор1и человёче- 
ства - настолько сложна, настолько глубока, запута- 
на и загадочна, что подводить ее подь какое вибудь 
опредьлен1е -это значить насиловать факты. Будеть 


гораздо цфлесообразнье, если, возлержавщись оть во®хь 


= 





-58- 
этихв опрезьленти, мы дадимъ снатую, очень краткую 
схому обшало процесса средневфковой эволюц{!и, начи- 
нед сз эпоки упадка ймпер1и. 


Римск 





< сбшество эпохи унадка въ нолитическомь 
отнсшен1и характеризуется деспотизмомъ императора, 
мрезмЬрной бюрокрализацлей и централизац1ей управле 


ция, постепоннымь. умирантемъ широкой вольности муни- 





цЦиП1Й, а въ общемъ, полнымъ разстройствомь политиче - 
скахо организма. экономическая отнощен1я: характери- 
зуются ослаблен1емь широкихъ торговыхъь сношен1й, упал 


‹омь промышленности, & въ результаль этого - повороть 


хъ налуральнсму хозяйству, Растетъ крупная земельная 


собственность, развизается колонатъ, тяломь хозяйст- 





ва станолитоя Иод... инъюмая тандени{ быт» самодов 
Ающой. Въ области соц{альныхь отношен1И эта эпоха 
характеривуется эзко\пленфемь всъуъ классовъ общест 
за восударствомь но привципу происхожден{я /онуо 


резвит1емь час"но-правовыхь сдълокъ, въ результат» 





чето появлен!е новыхъ видовЪ зависимос Вультура 





спе сн теря- 





падавт®; земыя государствомь .нороднеия мя. 





: 56 й цъ иъла времевеи- 
ютъ волк вкусь къ озщестиеннымь ифламъ и соремевен 





ны’ зеботами повседневнаго существован1я, замыкаясь 
въ своей личной мизни, грубъютъ. 
приходать конные люди, & вмьетф съ ними приходнаь 


. Германиы знаютъ племенныхъ вод 





и новые порядки 
племенную и слузкиую энать, власть которон сдерхи- 


зается народнымь собрая1емь, промышленность и лор - 
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гозля у нихъ въ зачаточномь состоян1и. Они диси рае 
пой Мин и живуть главнымь образомь скотовод- 
ствомъ.Они дфлятся на знатныхь, свободныхь, полусво- 
бодныхь и рабовъ, при чемъ послёдн1о три класса не 
замкнутыя касты, такъ какъ свободный легко можеть 
перейти въ полусвободу и рабство. Они воинственны, 
свирёпы, жестоки до крайности. Но это объясняется 
услов1ями ихъ существован1я. Цересаженные на мирную 
территор1ю, они становятся кротки, трудолюбизы и по- 
слушны. 

ДвЪ нац{и, два государственнихь строя мало по ма- 
лу ассимилируются.Цосл® неудачной попытки блегородна- 
го Теодориха возродить культуру погибшей Импер1и, по- 
пытки, стоившей жизни лучшей изъ варварскихь нац{она- 
льностей, - выростаеть франкское или ьоровингское го- 
сударство. Это государство монархическое, централи - 
зованное, управляемое черезъ посредство служилыхь лю- 
дей - графовъ, и ихъ помощниковъ. Въ административ- 
номь дьлен1и замёчается смЪшен1е римскихь и герман- 
скихъ порядковъ. То же смьтен1е замьчается въ эконо- 
мической и соц1альной жизни, однако съ явнымь перевЪ- 
сомь на сторону римскаго строя. Натуральное хозяйство 
окончательно торжествуеть, торговля и промнтленность 
сводятся къ минимуму. Земля становится единственнымь 
источникомъ богатства, единственнымь м®риломъ соц1е- 


льной цённости человёка. Типомъ земельной собственно- 
сти дёлается помфстье, имъвшее свой прообразъь въ форыь 








Ка. эпохи импер1и. Во глазЪ помфотья стоить собст 


венникь, владфющай (отёлиит етёнев5 /презомь 





распоряжен1я/, а внутри поместья живеть масса несв 
боднаго населен1я, владЪющаго только ботаниит в 
/ правомь пользован1я /и подчиненнаго этому собствен- 
нику. феодальной системы еще ить, но она уже подго- 
товлена въ вид бенефиц1я и патроната, выросших» на 
лочвь частно-правовыхь откошен1и, ицммунитета, какъ 
кородевскаго пожалован1я-добровольнаго или вннужлен- 
наго. Среди всеобщаго мрака. и огрубън1я церковь вы- 
ступаеть въ качествЪ върной хразительницы римской ку- 
льтуры, стойкой защитницы просвёщен1я. Она становит- 
ся „ Киилть КЕ дб Иша" по мыткому опред®лен1ю 
нёмецияхь историков. 

Царовингское государство смёняется кароливгскиме, 
достигиимь высшаго блеска и могущества при {Карл Ве- 
ликомъ и пришедшимь въ крайн1й упадокъ при его сла - 
быхъ преемникахъ. феодализирующ1е процессы, дъиств1е 
которыхь было сдержизаемо жельзной рукой императора, 
теперь дробятъ территор1ю З.ввропы на массу отдфль - 
ныхь независимыхь сеньор1й, прикрытыхь причудливой 
фикц:ей (в.Римской Импер1и. Каздая сеньор1я, каждое 
хозяйство. - помфстье вполнЪ удовлетворяетъь своимъ со5- 
ственнымъ нуждамъ, имёя собственныхь земледфльцевъ - 


крестьянъ и ремесленниковъ. Ви ньть никакого дфла до 
остального Божьяго м1ра. 1рудную эпоху переживоеть 


.Бзропа въ 1х, - 1 стольтляхь. Кровавыя неурядицы 
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и, а изуемыя отд р 
характеризуемыя борьбою 4ълъиыхв сенъор1й 
р 


и ссперничествомь лв, 





мтосвыхь кластёй - папской 
и императоэске забег: ь 
ператорскей, набьги гезгоовь # норманновь извн1 - 


все это 2 Е 
28 это тушить посиёчнге остатки римской 





льгуры, 
ачитеньный осколки устовой 
"- осколкч истервой укрываются ро 





скрии- 





№ К твредаются изъ поколёнтн ал покое 





энигит монахвыуг 





простой народь сточеть, 


‚ поборами, ризоряемый разбой. 





подвилаМи во нотьуюшихх рыцарей. мы уже не 


замьчаемо © средь той п 
& аемт въ его средь той пестроть соц1ельныхт паз- 


лич1й, которую наблюлали 





&нъе, въ меровингон[й пе- 





1одъ. я Нбьь болАо паз 

род ЗдАсь НЫ» бол\ую ресовъ, литовъ, ВолЬноотлу - 
щенниковь и лично свободпыхт, колоновъ. вое нивелацо 
ровано, подвед 





ен поль одну рамку крьпостныхь кре 
стъянЪ - земледьльцевь. Въ своей духовной жизни эти 
массы совершенно стоуваны отъ высшаго общества. Пре - 
доставленныя исключительно собстаениунъ СИЛЕМт, Эти 
нФдрн наро, р 





вырабатываютге оригинальное, грубо-наив- 





п 





ное и дьгски нелт 





» м!росозерцаи 





лвмпое м1росо- 


зерцан1е средвовковьд, 








в ЕЕ инактоя коес 
ца ХГ в.навинаются крестовые походы. Они 





вскольхнули до самыхь низозь застывшуи ВЪ своэй бе: 
зв0 5- 


порядочности среднезёковую жизнь и имьли громадное 
вл1ян1 8. ит 
н1е и ка политическую, и на экономическую, и на 
соц{аи 
ц{альную, и на культурную структуру тогдамняго 


[9 
щества. Наиболве, безпокойные бродяч1е феодальные 


эле с 
ементы охлынули въ далекую Налестину. Это облег 





ЕР 


ой власти, 





чало дьло роста нац1ональной короле 
лс сплочен1я нецтональнаго государства. Свободифе 
стали дымать и низы общества, широк1я народных мае 
сы. Благочестивый рыцарь, стправляясь на залиту 
святого дьла, норьдко въ порыв? великодушуя освобо 
лъ овоихъ сорвовь. Очень часто, нуждаясь съ цечем 





ныхь средствахь, онъ назначалт имъ опредёленный еже- 
родный оброкъ, прегращая, такимъ образом”, круто» 
стного въ чиншевика, а зто уже шагь кь освобоеде - 
н!ю. бъ другой стороны ‚, воинственные пилигриммы 
приносят съ Зостока новыя культурныя вЪян1я, нову 
цивиливац1ю, а предпр!имчевые итальянцы заводятт сз 
вновь открытыми народами дфятельния торговыя сноше- 
к1я на калиталистическихь началахъ. Это даете гро- 
мадный толчекь для развит1я промышленности, И вот 
мы имфемь возможность наблюдаль интересн®Йщее язле 
не вз, жизни 3.Ввролы. Въ №11 - въ Х111 ст, откуда 
"о изу, тьаы вЪКовЪ вдрупъ выроставють перець нтии 
кадры свободныхь) трудолюбивыхь пемесленниковт. ог” 
нивонзнныхь въ цехи. Укрыпленные бурги 4 замки иг е- 
зращазтся вл торрово-проммиленные центры - горок“, 
съ многолющнымь, кипящимь дФятельностью цаселенемт. 
происходить кровавое пвижен1е, известное подз амо- 
немъ освобожденая коммунъ изъ подз феодальнего гке- 
та. В, результат» мы зидимь образован1е новаго мо- 
гучагс клесса,т.н.третьяго сослов1я * бурзуаз!и. 


Феодализмь тоешить по всфмъ шламъ, рухится и. натура- 
# ру: 
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ъное хозяйство. Человёчеству открываются навыя пе- 
рецективы, нозне горизонты, Верховная власть, черпи- 
КШеЯ СВОЯ СИЛЫ ЕЪ 9-МЪ сослов1и, быстро всасынаеть 
зъ себя отдАльныл феодальныя сеньер1и, подготовляя 
торжество абсолютизма. Но пока еще абсолютизма НАУ. 
Напротивъ, народъ принимаеть сравнительно широкое 
участ1е въ управлен1и, будучи призываемт въ сослов- 

ко- представительвыя учрежден1я, гль ва ряду съ 
двумя старыми привиллегировааными сослов1ями, вы- 
ступаетъ новое - бурзуаз1я. Въ экономической эбла- 
сти центрь тяжести перемфцаелся изъ помкотьи п го- 
рода. Развизается породское хозяйство - эта пере - 
ходная ступень къ хозяйству капиталистическому., & 
"5 ительянскихь городахъ - республикахь уже ясно 
сказываются первые сл®ды дфИств1я капитала, ЗдАсь 
> сквозь тьму невфжества брызнуль первый свыть 
свободной науки, запорёлись первые лучи Возрождении, 
Средн1е вфка окончились. Мы стоимь на рубежё новаго 
времени. ) 

Воть тотъ фонъ, на которомъ мы буцемъ вести ‘наши 
занят1я. Но предварительно сдёлаемь бёглый обзоръ то-. 
ро,что сдфлано крупнЪйшики представителями нашзй' на- 
уки при разработеь средневзконой истор1и. 
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11, Разработка среднев\фковой 
истор\{ и, преимущественно 
въ ХХ столёттфи 

:. изланте памятниновь средневьковой 


истори. 


прежде ч\иь сдилаться предметомь строго о 
изсльцован1я, средневъковая зизнь послужила, а 
ломь для цзлаго ряда злободневинкъ, чисто ее о и 
ческихь произведен1й. Правда, еще В и 
1451/ даль образёць критическато ивученля о 
выхь памятниковв въ своемь ссчинен1и, © ложном» к н 
конствитина^ / 1440/, однако это эдиничный примёрь, дол 
гое время не находиви1й себ подражан1я. р. 
и гуманисть, католики и протестанты различныхь ао 
рей, вступившие другъ съ другомь вт ожесточенну 


ори 
лемику, часто выхвалывали иЗЪ среднев®ковой ист 
: ле Я 


единичные факты, доливиствовавш{е дать торжество 
поедвзятымь теор1ямь. к французскае р 
ХУ11] в. надолго утвердили односторонн1й авзглядъ ти 
средневьковую жизнь, накъ на эпоху самаго _ 
него мрака и грубЪйтаго варварства. а Люди 
старой разлагавщейся @ракц1и съ отвращенземь о. 
лись иъ тому перфоду жизни человёческихь о. 
который завфщаль "новому времени остатки феодалитыя, 
католицизыа м абсолюти ма, щожн? сказать что орздн те 
хз ка, равно уже ототедшфе въ вфчность, Т®УЪ не менъе 


мъ осязательнымь образомф девагу себя суьство 





взть французу ХУ111 ст. Они разсряли и угнетали мел- 


каго землевлад*льга и звемледфльца массою мелочныхь 


крайне тяжелыхь феодальныхь повинностей; они держали 
въ оковах торгово-промкиленную ЖИЗНЬ страны, пытаясь 


зекиюмить зо вт, узк1я рамки цехового зегима; ори му- 


Вили всяк1Й проблескъ свободной мысли, подчиняя ее 


ярму католицизма; наконець сни оскорбляли и зозмуцали 


во французсвь, отдазал ихь прсиз- 
золу абсолютизма, з 


Нацональное чукст 


оТЪ почему съ такимь окестсчен1еыъ 


нападали на сралн\е въка предвфстники революц1и, забы- 


вая то обстоятельство, чт и феодализмъ и католицизма 


и даже абсолютизмыь въ свое время ЯВИЛИСЬ могучими ор:= 


Я1ями прогресса человфческихь обществъ. -оликая рево- 


люц{я властно освобоцила Франц!ю оть пе 


рехитковь сред 
невъковья. 


#0 и она не могла окончательно порвал 
традиц1ями прошлаго, 
роен1я, 


ъ съ 
и принесла съ собою новыя нест- 
въ видЪ гранд1ознаго финансоваго краха и оже- 
сточенной борьбы политическихь парти, близкой къ 

анарх7и 


когда пронеслись революцёонныя бури и изстра- 


дазшался зраны|н снова склонилась по, 


дъ властью импера- 


торовз,среднйе вфка, которымъ были врандабкы принципы 
революция, выступили, окруженные ореоломъ съёта и 
бле Утомденное пр 





одолжительными неурядицами, обра- 
«нное 3. Европейсксе Общество съ увлечен: е: 
валось пивнымь произвешен „19н1Я хри - 
ст1анства”/ :802/. Обладая яркимъ талантомъ пусателя-по- 
эта, Шатобр1анх сумфль въ самыхъ радунжныхь краскахь 





зов мъ зачить- 


Земъ Цатобр1ана 
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ыы ъ ›й Франи!и ,мир- 
# едневЪкозой 1р 

а, расоты старой ср 

ззобразить кр Телдь 20 и вы 





сЪнью калолинизк 
:0 покоившейся полъ 
е эвглядъ ни средневЪ- 





работалоя другой спносторон 





ь, за эпоху ослАлить 
жизнь, какъ ка 5: 
к змомь, стояриее вт свя 





: 1 оманти 
ха. Олнако узлечен1е р : . 
ве налале ХТУ ст.,про - 





и 5. -ввропейской реакг 
и ця лосл%- 





уже въ 30 соду 55 ав 
полжилось Редолге. уже въ 30 селу 





поБала ноная революглонная эспышка, ее 
за другихь стренахъ взропы, и а ее 
янземъ истор1и еще задолго до своей кончины, __. 
этого зремени и начинается строго-научная мы 
р Ва вЪковъ, чему способствовело изданйе ряда 


. и и, п е всего въ 
покитниковь средневёковой зстор1и, пред: 






ан с 1и. 
: ствости во уренц1 
р ъ странахь, зЪ чё | 
а ь { тъ Болландъ. зашищая 
вне въ 1643 году ученый 1езуить 5 
в протастантовь 
тъ святыхь отъ р®&зкихъ нагадковъ протестантовъ, 
куль 


: и 1 ююбран1я жит1я свя 
началъ / вз АМтверпен®/ издан1е „Собр 
рядке ‚изьАстнов подъ именем: 





тыхь" въ календарном п: — _ а 
ен Зо сбохит Чесма 22 (обо 9 я 
{иливдалельская ДЪЯТЭЛЕНОСТЬ Е. — в 
такъ называемая „братьев ьолландистовь” къ «ТУ4 — 
ду доведшихь свой трудъ 15 14 сттября, была. р 
боле, чЪмь на 40 лЬть, и закончена лишь въ текущ 
стольт1и /съ 1837 года/. Вь результать ии р 
гранд1озная коллекц1я, содержащая въ себ 63 — —_ 
ныхз тома И [о и доющая массу драгоцфннаго — 
- для уяснен1я не только куньтурной, но и сс: Маль 


99 

и даше экономической жизни средневёксваго общества 
Такъ какъ сборникь Болландистовъ является въ настоя- 
щее время большою рЬдкостью и стоить огромнфишихь де- 
негь, то имъ обыкновеннс пользуются в переиздан1и 
другого французскало аббата - Биня, издавшаго въ 463 
томахль и {° полный курсъ патролог1и"- Рико боцелк 
иди ботр вид. 

Мочти одновременно съ отцами 1езуитами не. поприце 
издан1я средновъковыхь памятниковь выступили отцы бе- 
недиктинцн - члены конгрегацтя св. Мавра во Франц1и. 
ХУГ в. даль ренц1и дзухъ знаменитыхь историковъ бе- 
недиктинцевъ - дюканжа и Мсбильона.Въ 168 г. Дюканжь 
явдаль „Улозарь средневфкой и варварской латыни" - 9(5- 
Зои теая её софотое. (беса (Дм, 
(п {-о) классическая лелынь, какъ извфстно, въ средне 
вфка была испорчена привнесенлемь въ нее варварскаго 
элемента и пореродилась въ латынь средневёковую, мно- 
216 термины которой являются мало понятными. Въ „Сло- 
варь" Дюканжа объяснено не менее 14 т. такихъ слов, 
даны цфлыя диссертац!и ло отдьльнымь вопросамъь средие- 
ВЪвовой истори, и олубликована ма нэяздавныхь п: - 
мятнгковъ, сличен1е которых и позволило Дюканку уста. 





муаи.з точысе аначен1е терминовъ. Бьд. \1Й нЪъсколь- 


ко игдан1й и въ послфднее время разросшийся до 10 т. (д 





4°/ 1868-1вв%. ЛЬ ‚словарь дюконта является кастоль- 

ню книгою для каждаго медзевиста - историка. Гому зе 

ъчканху принадлежить двухтомный Хоззаит тобае феи ды 
би 
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незамёнимое пособ1е для истор1и Визант1и по преиму- 
ществу. Что касается Мабильона, создавизго Е м 
талантливымь произведенемь @Юе те Арто (вы И 
/ 188Т / новую науку дипломатику, то онъ далъ прекра- 
сное ивдан1е, Де бавоблиат. отлив Занеф Веледе” 
[1688-1701 [-„Кит1й святыхь ордена св. Бенедикта" и 
Анналовъ" того же ордена до 1157 г. /1703 и слёд/- 
а памятниковъ, ярко освфцающихъ культурныя за- 
слуги монаховъ съ У-го по ХИ стол.- 
сли въ ХУ ст. издан1емь средневфковыхь памятни- 
ковъ прославились отдфльные члены конгрещаи Св. Мав- 
ра, то въ ХУТ11 ст.въ этомъ дЪль принимаеть участ1е 
вся конгреацйя. По почину ПЕзЫНо Букэ, она а 
ва прандтозное издане „ Кеш Яо (валиии 6% о 
Соли Зеро" —"- Историки Галлфи и Франции". 
Кром хроникъ, эта, коллекц1я содержить различные доку- 
менты, грамоты и письма, расположенные въ хронологи - 
ческомъ порядкЪ по отдёльнымь династ1ямъ, тщательно из 
данные по лучшимь манускриптамъ. До Сы революц1и 
отцы - фенедиктинцы успёли издать Х111 т. м 2 своей 
обширной коллекц1и. Французская республика, вообще „не 
нуждавшаяся въ ученыхь",еще менфе нуждалась въ истори- 
кахъ средневфковья. ДЪятельность почтенных труженни- 
ковъ монаховъ была признана вредною. Сами они подверг- 
лись изрнан1ю, но,къ счастью для исторической науки, 


ихъ рукописи и книги - плодъь кропотливыхь и томитель- 


-З4А- 
те изысканий - по большей части уцёлёли. со времени 
Заполесна дало веноднихинцевь продолжали свфтек1я уче- 
ры общества, ивразще 11 НОВЫХЪ тОМОВЪ арк а (с - 
былин © алосвония звио меб Издане : 
Ковчено и до настолщаго и. о. 
чомь 25-й. 


№5 1833 году, 


Остается неизданным 


по почину министра народваго просз&- 
ее: н историка Гизо, было начато опубликован1е, (6(- | 
(обои че Човитекб битя бий боле из ЭПалее 
„ЯАеизденныхь документов по истор1и Франц1и" , давщее 
де настоящаго времени 225 том, текста, а 4* Эти дову- 
менты, въ издан1н которыхь прянимали участ1е лучше ис 
т того времени /мепр., Герарь, депиингь,{еро, Он, 
Тъерри, Мимле и др./, Рисують не только политическую 
экономическую, соц{1альную, но и культурную жизнь ем 


в НЦ - 
эзвковой Францаи, де молъчайшихь подробностей 





.Намо - 
нець 
иЪ, въ 40 годахь промедшаго столфт4я было вакончено 


начатое още въ ХУ11] вёнь издан!е Оте(олпаисву ее 


— 
я ‘ ъ 
2055 её Узииее Пибиеи [79° гоодорльщее въ’ 224 
томакь и }- не : 
А © ордонненсм французских королей третьей 

дикаст1и. 

И ь 1 

. > 1886 г. лучия Ваучныя силы Франц1и издають, (облев” 
Че бока фо уе д Сб Е . 


} 


ы есрдотин сб безбоги 
оъя1я ннижки этого очень хорошаго к недоротого ив 

ая 

дан1л даюеь нучийя хроники н вежнёйшя акты но тольхо 

срернезьковой, по и новой истори брани 
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изъ другихъ стравь 3.Варопы издан{е памятников 
средневьковой истор1и превде всего была вачато въ Ита 
язя .92е0% созремениой италъьяиской ногортографли -не- 
утомимый Муратори - жиль и подвизался г% ХУ стол. 
Можно сказать, что дфятельность скромнаго Миланскаго 
священника Мураторн дала Итал1и нультурное объедине- 
нзе гораздо ранфе объединенаи нат1овально-политяче - 
окаго. „Не побоюсь иикакихь трудовъ, писель Цуратори, 
итнь бы принести посильную пользу Итал1и - мовыу до- 
рогому отечеству". Будучи горячимь пелруотомь, кото- 
рый только и мечталь о единой Изал1и, свободной оть 
мелочных» домашнихь дрязгь и варзерскаго австр1йска- 


го гнета,Муратори издаль въ 28 фол1антахь, оли 





у ы 
Азия ах 9 





Чавалит Зенффиз 08 ато бллае 
фенбефкто соб тебадет мыть риепуий- 
Фестиить / 1723-1151 - „итальяиск1е историки съ 
500 по 1500 г.христЯенской эры". Здфеь опубдяковано бо 
лье 2 т. разнаго рода историческихь намятниковь сред- 
невёковья, съ прилонен1емъ многочисленных» гравюръ , 
факсимиле и таблиць - и все это Мураторк собрель еди- 
колично, почти бевъ всякаго посторонияго учает1я. Чуть 
лк не вс® итальянск1е архивы носётнль труменькь цура- 
зори. и лишь генуезцы отнеслись къ нену съ недовр1- 
омъ, и, движимые, какъ оиъ жаловелся, , рос Фево Слим 
ть. ”,т.6. межкой ОЕ завистью, заярыия 
оу коту. во овок мини. 


1] ЦАникм» добавлен1ем® къ 5С(рбо15 палянтся издан 


выя Курелори, Инглиш а Оба сая твой вал" (1 в 


=865 

Съ 1890 г. громоздкое издан1е Муратори начало пере- 
издаваться подъ редакц1ей извфстнаго итальянскаго 
поэта и историка-Джозуэ Кардуччи. А когда въ 1907 


году маститый Кардуччи скончался на 71 году своей 


жизни, дфло переизданя, сир" перешло 


къ его | 1 
© ученикамь - Ф1орини, Монтиколо и Ск1апарелли. Но. 
вая ул. 1 
коллекц1я въ небольщихъ по объему томикахъ 44° 
издае 
цается на средства правительства. Она будеть зна- 
чительно 


превышать объемь старой коллекц1и, такъ 
, 


какъ 3 
аключаеть въ себ нёсколько новыхь памятниковь 
которые не были извёстны Муратори. | 


Изъ у ы 
другихь коллекций средневзковыхь памятниковь 
Итал1и олёдуеть отыётить ых Липень И 
й 


фея Р.В 
73 2 
„Памятники отечественной истор1и" и _ 


т Кое сфалфамит 
. Первыя издаются съ 
Сардинскимь Правительствомь, вторыя - 
двумя историческими институтами въ Римё - итальян - 


Лаош’бобране грамоть Итал1и” 
начала ХХ в, 


скимъ и прусскимь Вообще, въ настоящее время тради- 
Ц1н великаго Муратори ваходять свбф широкое распро- 
странен1е въ различныхь област, оролевства у- 
р въ различны ластяхъ королевства. Кип: 


чая 
издательская дЪятельность равличныхь историче 


скихъ 
ихъ обществ», особенно разросшаяся и вглубь и 


вширь Г 
рь со времени историческало конгресса 1903 г. съ 
каждымь . 
дымь годомъ все болье и больв прогрессируеть и 
давть самые плодотворные результаты. 
Вь Г 1 8 1 
эрман1и издан1е памятниковъ средневёковой ис - 


тори с 
рти стало на твердую ногу лить съ начала ХТХ ст 
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Правда, еще въ начал ХУТТ1 в. гензальный философь и 
математикъ Лейбниць, всеобъемлющ1Й умъ котораго д% - 
лаетъ его подобнымь древнему Аристотелю и гуманисту 
Леонардо де Винчи, находясь въ дружескихъ сношен1яхь 
съ Муратори предпринялъ трехтомное издан1е „, Зеир в- 
65 шиит, аля Гит 7 — „Врауншвейгск1е исто- 
рики" / 1703-1716/. 

Однако традиц{и Лейбница, въ силу культурной отста- 
лости тогдашней политически раздробленной Германи , 
не получали. распространен1я въ течен1е цфлаго стол®- 
т1я И только нац1ональный подъемъ, вызванный борь- 
бой съ Наполеономь, заставилъ нёмецкую нац1ю огляну- 
ться на свое прошлое. Когда появились пылк\я „Рчи 
фихте къ нёмецкой нацфи", когда быль основанъ Берлин- 
скай Университеть и зародились первыя студенческая 
общества, тогда горяч1й патр1оть и непримиримый нена- 
вистникь Бонопарта баронъ Штейнъ основалъ историче- 
ское общество для изучения родной старины во Франк- 
фуртВ на МайнЪ. Впрочемъ, молодое общество на первыхъ 
| порахъ не завоевало себъ симпат1Й реакцфонной Евро- 
ны. Налуганныя привракомь революц1и, правительства 
нфмецкихь государствь крайне несочувственно отнес - 
лись къ заммсламъ барона Штейна и ставили всевозмож- 
ныя препятств1я осуществлен1ю его плановъ. И дишь 
денежная субсид1я русскаго Императора, Александра. 
1-го дала обществу возможность предпринять издан1е 


общирнало сборника памятниковъ отечественной истор1и. 
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Р1и, иввёстнаго под именемь , ЖонитекЫ 
фола 
по 1873 г.г.во ркавь предир1ят1я стояль Цертць, выра- 
ботазш1Й основной планъ издан1я. Оно распадалось на 


Зет иная. 
;Иоторическ1е памятники Германи”. 1820 





слдующ1е отдфлы: 1/ скоро 225 ‚т.е. анналы, хроники, 


визнесписан1и; 721 - законодательные памятники, 
3/ рота = грамоты, А оризАь (аа - письма и нако - 
нець, 5/ ин шеь 15 - мелк1я произведен1я, стихи н 
Т.п.До 1873 г. цертць успёль издать Зи т.) {-о са. 


ватьмь, въ виду разноглас1й съ своими сотрудниками 
, 


вынужден быль отказаться отъ редакторства, и въ 
116 г.скончанся. иго АЗло продолжали Вайць, Дюммлеръ 
ваттенбахь и др. 





олитеи@ стали издавать (и 4°;планъ 
явдан1я иъеколько измёнился. Можно сказать, что м. 4. 
Н. возаконченныя и до настоящаго времени, являются 
лучшимь издан1емь пемятниковъ средневёковой истор1и, 
какъ по тщательности обработки матор1ала, такз и по 
цВнности привленаецихь источников. 

цахельное сличен1е, по возможности, воёхь суще- 
отвующихь рукописей при нздан1и каздаго источника, 
глубок1И знелиль и всесторонняя крятфина текста;выдь- 
лен1е вофхь золиствованныхь мЪсть посредствомъ мел- 
каго прифта /начнная сл 4 тома/ и указан1е ‚откуда, 
ваяты эти овиметвован1я; хронологическ1й порядокъ, 
въ то же время сохраняющ1Я цьльность каждаго памят- 
ника, -воть черты, херактеризующия „Колител а Зетанае. 
Ча хе поворя уже с массь изданнаго здфсь мате- 





=о&- 
рвала, о тьхь многочисленныхь памятниналя, поторые 
впервые сдЗлались навфетными именно блалокаря это- 
му издентю. 

Изден1е памятняковь въ Герман1и ме ограяичилось 
одними "Алтай. Въ этомъ отношен1и немало заслугь 
при Баварской Акаде- 





оказала Историческая Номисс1я 
м1и Наукь, основанвая королеыъ Макснмялтаномь ии 
и Историческая Комисс1я въ Ви». 

Наконвець, мног1е памятвики среднев®ковой Рермо- 
я1и изданы частными лицами, по частной ианитатиьь 
и на частныя средства. 

Что касается Англфи,то здфоь издануе намяеия - 
ковЪ отечественной истор1и, © которомь мочзаль еще 
въ ХУ! з. Гиббонь, лишь въ Х1Х в\кЪ было поруче- 
во пврламентомъ Петри . Въ 1822 г.Петри сталь ‘под- 
кововяять опубликование, И(олинек Дема бифинател. 
„Историческ1е памятники Британ1и“, но эъ продолнен{и 
20 льтъ приготовиль къ печати лныь 1-Й том э*оН 
кохлекц1г, и уморъ отъь огорчен{я вол®дств} а отназа 
перламектв выдавать ему субсид1ю / 1942 в./.Й лить 
съ 1858 г.Ромильх сталь издавать новый вборник® , Ае- 
и Фонисиыт бы омн Зеро” — „Ври- 
занск1е историки средневьковья”. Всего вышло оноло 
100 томовъ:" 4°, содернащихь нсторичеок{в намятении 


до Генриха 7111, т.е. до начала ХУ1 столёз я. 
Наколець,зъ Иснан{и въ ХУПТ зв. намакъ флорееь, 


а въ ХУ в. закончила, Надрионая Ажадеьмл Наукъ на- 
дан1е сборника памятниковь средневёковой истори, 


извотнаго подъ именемь„ б5рава бааии* 


Воть тоть бопатый матер1аль, который послужилъ не- | 


изсякаемымь источникомь для цфлаго ряда монографай, 
посвященныхь изучен1ю средневЪковой истор1и . Если 
ранфе историки средневёковья руководствовались по 
большей части отвлеченными и апр1орными построен1я-- 
ми, то съ начала ХТХ вЪка они становятся на. путь 
строго текстуальнаго изучен1я памятниковь. Конечно, 
человфческая мысль не могла сразу овладфть всёмь ма- 
тер1аломь источниковъ и оцёнить эго по достоинству. 
Истина выяснилась постепенно, путемъ долгой и упорной 
борьбы разнообразныхь историческихь школь и на - 
правлен1й. Не задаваясь цалью прослёдить воь течен1я 
исторической мысли въ разработка средневзковой исто- 
рии Х1Х стольт.,мы остановимся лишь на главнЪйшихъ. 


отроости ой и 
Дорон, 1 во Деса, 
1994. Сей, Керети. 4425 бита Фо щез Чи то-ел- 
ит и — Райз, #7, 19057 #1. 147, Цеце, Сие Иелкит Зиь 
ересей, Чегру 1910. За (толи"а в ИЕ: би. 
РИ и еше ен. Чекод ий е Я.А. ерхир. 1908, 
г те "а. сибе [ап Зее ве ие Шел бл ие [аб 
а бетбди, 1454. Ме нех. 4 Зоитеер (её. 

Хот ап о Рот, 1701573. Зезз м, йе 
й л "ета ате 4 лей Изв И ; 
Юри о 21. 1994. або, 


с кикач Эевонькь иеторм см. у 
фича те «еле, ОД НН П. бен, 





па Не( тео ет й 
русскошь \) якь “тат пред. б г — ие и. т 
На ти, г 


и И выя идея 
С 


в 
9- Ита иском Иить би о 1408 : 
й . 
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2. ГЛАВНЪЙШЯ  ТЕЧЕНТЯ ИСТОРИЧЕСКОЙ МНО- 
ЛИ ВО ФРАНЦТИ. ГИЗО, ОГ. ТЬЕРРИ, МИШЛЕ, 
ФЮСТЕЛЬ ДЕ КУЛЯНИЪ, ФЛАКЬ И ДРУГ. 

Во Франц1и твердыя основан1я исторической науки 
положены Гизо, который былъ типичнымь представите 
лемъ эпохи реставранзи, понимаемой въ болье нширокомь 
и либеральномь смысль этого слова. Революц1я оторва, 
ла Франц1ю оть ея проипаго; реставрацая былл попныт- 
кою связать вышедшую изъ революц1и Франц1ю съ ея 
прошедшимь.Исконная династ1я родовая знать и духо 
венство снова заняли видное мфсто въ политической 
жизни королевства. Одновременно съ этимъ ощущалась 
потребность снова завязать въ самомь сознан1и обще- 
ства нить, которая соединяла бы народную жизнь новой 
Франц{и съ ся коренными началами, Отсюда великое 
значен1е исторической школы, возникшей тогда во фран 
ц1и, какъ и въ Германи, изъ одинаковой потребности 
эпохи. Эту историческую школу, съ присущимь ей стре- 
млен1емь просвфтить настоящее и примирить враждую- 
ще интересы и страсти современности съ помощью про- 
шлаго и олицетворяль аобою названный нами историкъ, 

Какъ видимь, для Гизо историческая наука имфетъь 


не одинъ только теоретическ1й интересъ. Она прежде 





всего пресльдуетъ ифли практи ктя. Горяч1Й поклон- 





никь консталуц1оннаго прав. 1я,Ризо служиль ему 


дьломъ, въ правительственной ' врё, когда это было 





вовможно Богда же политическая дфятельность была дяя 
него зекрита, онъ перенесъ свок убёвдентл ва кавед- 
ру и продолжаль развивать ихь при помощи, жизого сло- 


ва. Основною ц\лью его декц1й, открывшихся съ (320 


года въ зорбоннЪ, было стремлен1е доказать ‚что нон- 


ституцьочиый образь правленфя зытекаль естественно 





изъ всего предшествовавиало историческаго раззитуя 
Франции, и исъорикъ развиваль сту мысль съ жаромё и 
нопоколебимымь убфидентемъ, бЪвпрорывив ямфя передь 
глаземи` Англ1ю и стараясь отыскать аналог о межру ея 
судьбамы и судьбами собсфвеннаго отечества. Я имфль 
въ виду не только удовлетворять научную философскую 
наблюдательность своихь слушателей, совнается въ оно 
нхъ мемуарахь историйъ, но кромь того преслфдоваль 
двойную цёль, практическую и вызываемую современныия 
потребйостнми: я хотЬль доказать, что усиш1я нашего 
времени къ утвернден1ю зъ госудахственной шизни начач 
парант1и и политической свободы не имйють вл себь ни- 
чего новаго, ци удивительнаго; что Фраяцуя въ течен1о. 
своей истор1и преслАдовала, эту цъль болфе или менфе 
ясно, болье или монфе несчастно, возобновивь нёсколь 
о разъ свои попытки; и что поколёнАе 1789 г.,броск 
шись кь этой цфли съ увлечев!емь, было справедливо к 
несправедливо: оно поступило справедливо, возобновивь 
великую попктну предковъ;оно было несправедливо, когда 
думало приписать честь новало открызя окному себ, 

и считело себя призванкымь сотворить новый‘ м1рь при. 
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пожощи своихь собственинхь иде и своей личной воли" 
Текимъ образомъ, Гизо, съ одной стороны, отдаеть 
долиное революцфи, съ другой стороны, склоненъ ума - 
лахъ хх значенте, выдвигая на перзый планъ историче- 
сную традицию. Въ этомь и состоить сущность такъ на- 
зывавы. доктринерства-особаго направлензя, которое, 
вовникли ль эпоху реставрации, объединило цфлую илея- 
ку биестящихь французскихь ученкль и въ перфодь Зюль- 
чкой монарх{и поставило ихъ во главЪ правительства 
фраийли Доктринерызъ одно и то же время и утверждали 
и отрипелх отарыя начала и начала революц{онныя. Но 
отарыя и новыя начьла были до того противоположны 
другъ другу, что одновременкое утвержден1е и опровер- 
иен16 ихь было равносильно наименован4ю одной и той 
во вощн бёлою и черною, споввелииною и неолтяжедливою. 

Цодобкое возможно только поц® покровомъ какой ни- 
буд» доктрины, т.в. иззъетнаго философскапо принциме.. 
Чакимь принципомь Гизо и провозглаенль общность нолеле 
росудеротвенной жизни неродовъ и непрерывность ното- 
рической эволюц1и, при неизмьнномь ея стремлен1и къ 
прогрессу. 

\амо собой равуифется, что въ практической жизни 
строго проводимая доктрина часто не выдерииваеть кри- 
таки и противоречить здравому смыслу. Но въ наукь она 
можеть даль блестяще результаты, Вели мы выбросимъ 
изъ зроизведен1й Гизо все, что было навфяно` современ- 
ной полятикой, то передь мами останется величествен - 
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ный памятникъ истори калс по! $7 
ческалс п т 
строен1я. Низы авла. 


ре о . ато, 1528 
„Попе ве (оси (бе т би Чапаев? [1 1-9, Раз 
те ы 








та ве @ низа ет ел был е- |+. 


194-34 ]9 „больнее отуьы Чи фовуахнетсый 
арирень её ды бытбибтй ри виед Ча бора” 
[+ и =. фа, за „езаг; бит @Дздюае че але 









7. 
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1837/ - таковы калитальныя работы Гизо, какъ мед1э- 
виста. Въ „Ястор1и цивилизец{и въ ЕвровЪ" Гизо, такъ 
скаваль , съ высоты причьяго полета, перескакивая съ 
вершины на вершину”, даль общ1И контурт развит1я мате- 
р1альной и духовной культуры Гвропы. Въ Истор1и циви- 
лизац1и во бранц!и" онъ изучиль типъ в Рв- 
ропейской культуры - культуру французскую „Въ Истор1н 
началъ продставительнаго празлен1я въ роль"онь даль 
очеркъ возникновен1я и раавит1я ‘ароднаго представи- 
тельства во Фбранц!и,Ислан1и и АнгЛ1и до Х1У вфка. На- 
СЕВА о. это рядъ очерковъ по истор1и Франц и 
/преимущественно феодальныхь учренден1й/и Англ1и 
/ представительныя учрежден1я/ въ эпоху средневёковья. 
НигдЪ мы не найдемь у Гизо простого повёствован1я о 
событ1яхь.Его цёль-не изложен1е событ1й, а ихь объяс- 
енто лиан ето не столько исто- 
р стор1я цивилизац{и въ Европ. 
а 


ческихъ учрежцентИ Ев 
&/Олыты по’ истори Фран. 


ее 2 ай 
рун, сколько философая истор1я. Это мастерская кар- 
тина развит1я общечелов ческой пивилизац1и, разсмат- 
риваемой съ двухЪь пторонъ - со стороны внфшней и 
внутренней, со стороны роста „соц{альнаго" порядка 
и порядка „интеллектуальнаго” въ ихъ взаимодьйств1и. 
Иначе говоря, это истор1я учревден1й, и идей, обуслов- 
ленныхь данными учрежден1ями и въ свою очередь ихъ 
обусловившихь. Умъ историка, по преимуществу теорети - 
ческ1й, охотно вращающ1йся въ сфер® отвлеченныхь 
идей, дълающАй легкими и общедоступными самые слож- 
ные и затруднительные вопросы мышлен1я, не любить 
останавливаться на подробностяхь и охватывать т» мел- 
к1я штрихи ‚ которыми иногда обрисовывается кёлая 
эпоха. 

М1ръ римск1Й и варварск1й, христ1анская Церковь , 
феодализмь, палотво, королевская власть, коммуны, тре- 
тье сослов1е - вотъ ть элементы французской и въ то 
же время общечеловьческой цивилизацйи, около кото - 
рыхь вращается мысль автора попреимуществу. 

Гизо привлекъ для своихъ изыскан1й громадное коли- 
чество главнымь образомъ неизданныхъ источниковз, К 
сональн1ю ‚мы не найдемъ у него методической крити- 
ки этого сырого матер1ала. Къ н»которымь подозритель- 
нымъ памятникемь / налрим ‚мемуары, политическ1е процес- 
сы / Гизо относится съ полнымъ довЪр1емь.Что каса - 
ется внЪшней формы изложен1я, то его р8ёчь - это рАчь 


профессора’, просвЪщающаго и поучающаго молодое покол%- 





110 съ унлверситетской каведры, р®чь, которая, пря 
восемь ея величавомь безиристраст:и, проникнута бла- 
городною любовью истогика кь представительному обра: 
зу правлен1я ‚къ началамь политической и граждан - 
ской свободы, попиравмыхь правитечьствомъ вернувиих 
ся къ власти Бурбоновъ. о даром, Гчао навваль свой 
лекыЧи „ооИ ору фот" РОТБЕМЕВИНЯ на зсю Езропу, 
выбстЬ съ преподавануем” Кузена, Вилльмена и др.,‚от-. 
крыла новую эпоху вь умственномь движекуи франц{и. ‘ 
ъсли Гизо даль научную истор1ю франпузскихь уч- 

режден1Й, то его совремецаикь ог. Тьерри бьль лервымъ 
соц{альнымк историкомь брани1и.Подобно газо, г. Тьер- 
ри изучель прошлое, исходя изъ интересозъ современно- 
сек.Но эсли Гизо бодёв интересовался вопросами поли- 
тическими, то Ог.Тьерри интересовался исключительно 
вопросами соц{1альиыми. Усвоивши себ нЪкоторые ввгля 
ды (.Симона, секретаремь котораго онъ одно время со- 
столль, Ог.Тъерри выстуниль въ качеств» горячаго иде- 
слога либерольной. бурзуаз1н эпохи реставрац1и. Онъ 
быль твердо убфидень, чзо неравенство сослов1й-фамеъ 
отнюдь ие правовой, а ниспльственный, основанный на. 
незаконной внастя завоеватолей-чухоземцевь./ля 060- 
основан? я свошхь «еглядовь онь и превратился изъ пу- 
бяициоте въ чсторика, Исторфя образован1и я развита 
1/›би. ©. Гнас ст. Овоктистова. „Записки Гизо". 
Русок1Я Выстникъ, 1858. т.15-#. 


-а?-— 
зослов1й. 80 браянйн - воть пьль его чахчныхь а 
н:й. Завоеважае Галл1и франкамя Ог.Тьерри ал 
и пунктом» этого дличнаго процесса. завоев ‚ 
мн ›а1ю, породнхо расовый антаговлзыь между при 
съ течентемь 


по ао 
„вазцамк - франками и тувемцами галдамя. —. 
временв расовый вантагонизыъ превращается ее — о 
сослоз1й. которая я опредфляеть всю истор1ю о и 

исторая диглфи пбалф зазоеван1я оя норманв —. 
по мньн!ю Ог.Тьерри, является тВмь нЕ — 
рое озражаея> соизальный процесс», составяяки 


: -в выпу- 
востЪ исторзи бранц\и. Воть почему 0:.Тьерри 


скаеть въ 1325 году с*®0ю , фри ‚и _ ее 
& п Дир сме рат 6 Летани (ИС. феи 
эзу подтотовичельную работу, которая оконч 

я у аведливости 
яновеО ранфе ваглядовъ относительно р 
завоевак1я. Теперь Ог.Тьерри обращается И ге 
зенно к Франи!в. Въ 1827 г. ыы й - 77 >. 
Вон. Че Зчаопее"( &(., Рич и5, 1546) бы 1824 


Е 5) 
ах дна дви йа фотдияу (524. Физ, 1515, 


свойхь чисто гипотети- 


, 
доё [840%. „мег еть) пыдоттрисау р“. 


ре а 
Содез обе вот бела. зт$ ща ( Ду фочи. Це бштее 
(#.тт, 224. Рам, 1848) 9 
история завовваНТЯ Авг и норьаннами , 

2/ Письма по исторфи Франц и. 

3/ Девять дъть историческихь изыскан1й. 

4/ Разомааи изъ времевь неровинговъ / веть рус.пер./ 


Первый Вв% 
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работы - это рядь критическихь и историческихь статей, 
захватнвающихь различныя эпохи ранняго и поздняго 


средневфковья и новаго времени. Среди нихъ особенно 


ванны статьи, посвященныя коммунальной революци и, 


слЪдовательно, выяснающ1я зачатки общественнаго строя 


современной Франц1и. Разсказы”- это рядъ историко-бы- 
" д 


товыхь картинъ, написань 





ЫХЪ блестящимь языкомъ главным? 
'гор1я Турскаго. Присоединен- 


: Л р 
въ качеств® введен1я, разсужден1я 
представляють изъ себя замфчательную попытку дать исто 


р1ю философ1и истор1и во Францйи. Еритикуя предыду - 
щ1я направления въ истор1и 


образомъ на оснозанйи ! 
ныя къ, разсказамъ“ 


Тъерри провозглалаеть 
здфоь новый историческ1й методъ-гонетическаго изучен1я 
прошлаго.0нъ ярко выдвигаеть на первый планъ принципь 
непрерывности развит1я 3.Европейскаго общества, унасл®- 
довавшаго культуру общества романскаго, и въ широкой 
народной массф видить главнаго дЪятеля отечественной 
истор1и.Наконець, въ 1853 году онъ издаетъ /въ качества 
введен{я къ, Аееце( @0 бовитанйя (и <. (безбли 
7? Пещ-Вае “свой замфчательный, 65; де Сйутье, обе 
С Рая ЕЁ 425 род и вещ 24 № 
теб8/1 Это,какъ онъ самъ выражается въ введен1и, рези- 
ме всфхъ его работь по истор1и Франц{и".й на самомъ д 
ЛЬ, здАсь прослёжена вся мн 


оговЪковая судьба королевстве 


1/Опыть истор1и образован1я и развитая третьяго сосло- 


в1я /ость русокай переводъ/. 


-%9 - 
ъ возникновен{я и постененна, 





объединенная принцит 





го роста третьяго сослов1я- ГоеНАИСЯ съ ИК 
Тьеррк утверждаеть ‚что третье Е -э . . 
льно бурзуаззя. Это весь французек1й вародъ, - 
ц:я, за исключентемь оворянства и о о | 
ва. И судьба эго - это судьза всей наи. ее 
слдить за исторлей постепеннаго роста о: 26 
словйя съ дрезкЪфйшихь времень посльднаго ЧаЩИРЕ 
Прецковъ третьяго сослов1я онъ ищеть вЪ ни й ь 
вом> сородскомь и деровенскомь заселен1и и . 
торое было порабощено завоевателями ОЕ: в = 
ло Х1! ст. этоть классъ находнлой в$ состоянти мзА 





деннаго и незамфтнаго роста. Первые крупные ус 
ннаго и че 


1 ь ф имен: 
этого классе - движен1е Х11 в.‚извфетное подф и : 
ммунальной револиц1и. Тогда то и образовалось , и ) 
ко — 
Е овавшее и политически о. 
й а быстро затёмъ прогресеир : ит 
и экономически. До ХУ!11 ст. судьбе физ ар! 
- которая 1 
чо связана съ судьбою королевской зласти, кото} 
и 








отеть и усилизается змфстЪ съ сило а а. Итка 
у ь ь силой наро, ть 
ь 


от с 





королей ХУ1!} ст. оть традицовной пол. “и 
питанцаго сокза съ народомъ приводить КЪ катао прсф 
итавмаго сокза народ: иВОдДИТЬ К! 


ко з. Вел; еволюц1я уничтожает! кро 
й 
конца ХУПЕ С" икая р у 





\я 
ва высшихь сословт 
левскую зласть и унижаеть д. к те 
{ ы ч- к й 

внтельство реставрации снова ыы ращ НН 

лятическому союзу съ народомъ. Разрывь э 
и я 10 - спасен1еме 
быль для него гибейью; возобновлен 

с третье 

револющя 30 г. даеть окончательное торнество тр 

5) ы . 
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му сослов1ю и завершает соо г 





: анд?озный прелессь 
борьбы фреяпуаскаро касода за огободу и празо 
Такова, историче 





УОние 





я Эт.Тьерри, въ 


: 
{ 








рой сан 





вещное - приниидт челреры 
прерывчего генезиса 


вной зволющфи, Не 








сазческихь общестьь. Что ка. 
сается самой формы издежев!я историка. то это раз - 
сказъ, повъотвованте съ Е з ко- 
лоритность дёйств1я я поли. сьэрой яв желает, подоб 
но Гиво, парить недь историческими фактами, а 
дИШЪ ГлЬ 





Ъйшая изъ нихь и ихЪ амализируя. Эн хочет: 





собрать 


а вая 
разить жизнь зс зо6й ея красот» и многообраяви, цв 
воявнивась де отвае 





ечныль разсуяден1и, ® твыъ 60753. 
врьзоучен!й. 3% этомь несомязяное сходство Фразцуя 
.. АТИ р С ха 
скаго историка съ его нънецкимь собратомь Ранке, И 
тоть и 





рурой повъегвуюрр, и повзотвуютя преивущест- 
закно о виминихь собыч:лхь. Но если Тъарра иревосхо- 


чить Ранме въ красочностя нкложеная, то онъ уступа- 


чм р Оо пом, ое ьк1 
этъ ему въ другомт отношенти. Разеказт Ранке белье. 
правдизт, и резлень Рё томъ емноль, что ояъ вскрива 


ееъ перздё вани не только Зызинюю оболочку общества, 
Но и глу : 





атизасть эго пеихологаю. У Тьерря 
этого изть. Боть по 





му эге оаасназь, часев. скопь 
зяйОй пе поверхнос в, спломь и окдомь иметь дУио 
нэ съ ЖАВЫМИи людьми, в съ мавекенами, сблеченимми 
эт нацзональный костюмь, бряцвющкыи свошых вапфова- 
лькымь пружзень - в тольхе. Даме въ Резсказахь о 


ь е м г 
‚даже сомые мелочные факты; онф хочеть мас 
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временахь мерозингов>-етомЪ шедезр® историко-бытово- 
го списанйя - психики эпохи не чувствуется. ще яс - 
нае выступаеть разница между двумя историками въ дЪ- 
ль критической обработки источниковъ. какъ критикъ 
усъочниковь, Ранке мастерь своего дла, едва, ли им- 
ви соперниковъ. Учъ тцалельно анализируеть достой 


Ста 





каждаго памятвике, и кикогда не воспользуется 
увлерТаломь подозрительным». Чтс касается Тъерри, 9% 


для него Всякай памятникъ хорош, разъ онЪ служить 


ен.я эпохи. Легенда Аля не 


„къ, камь и акть оффицлальный 





для колоритнаго воспро 





Отсюда частс происходить насильственное соединен] е 





источниковт для цылей, ничего общаго съ наукой но- 
имьющихь .| Ясли Гизо быль идеологомъ политики рестав- 
рацли. а Тьерри - идеологомъ господствующаго класса 
той эпохи- буржуаз1и, то ихъ младивго современника 
Мишле можно назвать пёвценъ французской демократа, 
французокаго крестьянства. Горькая доля въ дДытствь 9 
отрочеств®, тяжелыя физичоск1я муки въ дельньйшей 
жизни выработали въ Мишле чувство сострадательной лю- 


бви ко всему слабому и беззащитному и придали этому 
ыя 





чузству мистическай оттЪвокь. Воть почему соцфалт 
идеи революц1и и пламенаая соцаальная проповъдь Сси - 
мона, Сг.Конта, Ламмена и ДР. ‚проповьдь провозгланав 
шая сострадан1е къ бЪднымЪ и борьбу во имя нравотвен` 
наго идеала противъ сонзальнаго эгоизма, нашли себЪ 
жив5йш:Я откликъ въ сердц® молодого ученагс. Рахрь >. 
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мить соц1альную проблему путемъ моральныго возрожле 
н1я человёчества, дать такимъ образомь ториество 
приниженнымь классамь народа. - такова идея, зажва - 
Тивг..я будушаго историка въ кости. Однако два вов- 
Рродиви!еся въ немь интереса - патраотическай и уче- 
ный, неразрывно яругъ съ другомъ связанные, -0 л,› 
ли эго отьсофальной проблемы, которую онъ призна- 
варзнасущниою потребностью яремени, и онъ посвятиль 
вс ‘свои склы воспроизведен1ю историческаго прошла- 
го Францаи. 

Одълавшись историкомъ, Мишле, по своему поривието- 
му и страстному характеру, не могъ примкнуть ни кь 
напразлен1ю Гиво, ни къ направлен1ю Орг,‘ ъерри. Онъ 
не могъ относиться къ прошлому спокойно. Онъ желаль 
въ настоящем» не реставрацзи историческихь правъ, со- 
зданныхь прошлымь, а возстановлен{я идеаловь револю- 
ци, ниспровергнувшихь это прошлое „Онъ мечталь не 
© примирен1и между отдёльнныи элементами нац1ональ- 
НОЙ жизни, а о, р®пительномъ Торнествв самаго млад- 
шаго изъ нихь - ‚демократ1и. И истор1я Франц1и была 
для него лишь повзствован1емь о постепениомъ рость 
демократ1и въ борьб\ со всфии другими силами. Это 
повфетвован1е не. могло вылиться въ холодный и без- 
страстный разсказъ Ог:Тьерри. Мишле не хотЬлЬ и не 
моръ быть эпическиць равсказикомъь прошлаго, Онъ хо- 
ТЬлЬ быть лирическимь ПЬВЦОМЪ ЭТОГО промлаго. Если 
у Гиво истор1я - 
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то у Мишле она - воскрешение /{етаттескеи /,т.е. 
живое и ярков возсоздан1е прошлаго, при помощи про- 
зорливаго угадыва его сущности полетами широкой 
фантаз1и. Душевные оррань, сквозь который Мишле уга- 
дываль и воспроизводилъ прошедшее, это чувство со- 
страдан1я, жасости. фантазля историка, работала пре- 
ямущественно для того, чтобы доставить пищу ох 
чувству. Какъ въ настолщемъ,такь и въ прошедшемь Миш- 
ле вездЪ искаль и находиль страждущаго х плачущаго 
человфка и, встрётивиись съ нимъ, начиналь всёми фис- 
рами своей трепещущей души негодозать противь свир%- 
пой и шестокой истор1и. 2 | 

Главная работа Мишле оНафие ве Ршьлес. „Первые 
честь томовъ этой работы, посвлщенные средневёковой 
истори / 1833-1844, Вихеце; № |, съ особою ярко- 
стью отразили въ себ% вс® отличительныя особенности 
эго свовобразнаго таланта. ЗдЪсь онъ страдаетъ вмё - 
ств съ жертвой, кто бн она ни была, и ненавидить го- 
нителя. Отлого его вниман1е особенно приковывають къ 
се0Ъ эпохи несчаст1Й и ОЪдетв1Й, кекь отдёльныхь лицл 
такъ и плыхь массъ - альбигойск1й погромь, процеос® 





та. лллеровъ, столфтняя война и т.д. Озторо Мишле зон 
любить останавляяёлься на ивображел1и мучительнаго писи 
хическаго сосзоян1я, которое переживали отдфльгия ли- 
ца или цфлыя общества. Чуткость Иимле ке такцыь пси- 
хическимь страдантяыь усиливается до ыЪрЬ того, какъ 


8ъ нихъ появляется патологическ\й оттфнокъ. Нъ самымь 
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яркимь страницамъ французской истор1ограф!и принад- 
лежать тЪ, на которыхъ Мишле изображаеть муки и стра- 
дан1я людей, терпфвшихь отъ навожден1я дьявола, оть вф- 
ры въ колдовство и отъ нестокаго преслЪдован1я этой 
страшной психической эпидем1и. Такое непрерывное изо- 
бражен1е людскихъ страдан1Й и психической уродливости 
было бы слишкомъ тяжело, кошмарно для читэлеля, если 
бн картина не смягчалась и не согр&валась другою стра- 
ст; историка - его пламенной любовью къ Ба, 
которая становится все сильнЪе и сильнфе по мЬрь то- 
го, какъ самый образъ бранц{и выростаетъ все релъеф- 
нъе изъ хаоса галло-римской и феодальной эпохи. иоэто- 
му вфнцомъ всего сочинен1я является тотъ его отдьл% 
ГДЪ оба преобладающихь чувства историка, - его Е 
дательность и его патрфотизмъ - сливаются въ патр1о 
а изображен1и крестьянской дЪвушки, спасшей 
Франц1ю ООН и погибшей на кострь жертвою 
фанатизма и суедбрая. Бъдное дитя народа, чистая дёв- 
ственница и святая “мученица Жанна д’Аркь - воть кто 
по мн\ио Мишле, явился ‘страждущииь воплощен1ем нь 
цтональнаго ген1я Франц{и эпохи Е: 


я ы прошедшее. Это 
рно въ томь смысль, что никто не упадываль съ такою 


на русек1Й языкв.Сы.о Ма 
Мишле статью Геръе. „Народникъ 


во Зранцузской истортограй\и" Вфетникь Европы 1946. 3-1 
а 
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вослроизводиль ихъ съ такою страстностью и такикъ ма- 
стерствомъ,какъ авторъ „исторти франили".Но вЪ то ие 


время никто болЪе Мишле ве отдалиль истор1ю очъ нау- 





ки, никто такъ не прибнивиль ©9 къ искус ‚ в ПОЭЗТИ. 
Здъсь читатель прекде всего соприкёсвется на съ объ- 
ективной дёйствительностью, & съ субъективными пере- 
живантями авторе.Это вовсе ве истор1я, какъ мн привн“- 
ли еэ понимать, не наука. Скорёе это лирическая пере- 
живанля автора, вызванныя, созерцанцемь промлато ро 
дины.Само собою разумъется, что при такихъ обстояте- + 
льствахъ не можеть быть мфота строгой критикь памят- * 
никовь.Отдёльния картизы „Истор\и францаи" великольт- 
ны и роальны.Но въ своэмь цфломь она не научное про- 
игведенте. 

КрупнАйвай изъ фоандузскихь историковь - мед1еви 


стовь - Фюстель де Кулянжь, ученая двятельность кото 


раго, начавшаяся въ 60 гл, Х1Х столётАя, можно сказать, 
была однимь сплошнных подвигомь ва попринщв нашей на- 
уки. Если предыдущае историки - французы перенесли въ 
‘изучен1е прошлаго созременные злободневные интересы, 
то Фюстель-де Куланиъ первый положиль твердое начало 
реалистическому изученаю истори, т.е. изучению, отрёшен 
вому ть воякихь эвян1Й современности, оть всякихъ 
предразсудковъ. Правда, ньмецк1е историки не разъ вы- 
сказывали мысль, что, ЯвЬас по гаи оь8 Фюстеля скоитъ 
въ тъсной связи съ такъ казываем. , Де млеАС ЭМее.; 


т.е.той жажцою мщен1я нъмцамъ, котот ая охватило все 
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французское обцество посль несчастной войны 70 года. 


Однако вь настоящее время доказано, что основополо- 
жен{я назвагной работы фюстеля зародились эще ране 


войны, и, ‘тздовательно, ранёе вовникновен1я пресло- 
5" Аса пейе - ее. 


не быль глу; 





Конечно, фюстель де Куляниъ 


хь къ политическимь вопросамь современно- 
сти. Неслыхачный поворь родной страны глубоко ПоДЪИ- 


отвовал на Ф.де Кулян. ‚лично испытавиаго зсЪ ужасы 


осыды Парих 





Онъ страстно протестоваль перэдъ всвмь 


ЦИВИЛИЗОВаАННЫМО обществомь 3.ввропы противь вандализ- 


ма вопато 





мени. Однако оботоятельсчва, не сдфлали 


эюотеля мовинистомт, Онъ до конца дней своихъ остал- 


ся паерлотомь въ лучшем смысл» этого слов: 


а. Горячая 
ЛЮбОВЬ къ 


Униженной родинё не помьшала, ему провозгла- 


сить СВОИМ отечествомь все, что есть лучшаго въ.м1- 


Й служене родинв было для него служен1емъ куль- 
воего м1ра 





. Оно выракалось у эюстеля не зъ во- 
нномь бряцан{и оручцемь, 


рибот\. 





а въ мирной илейной 


Расширенае знаная - воть что, по его мнфн1ю, 


являлось залогомь процвётаная родного народа и вы\- 





СТА всего челов чества. Вобъ почему служен1е наукЪ бы- 


Ф.де Кудаян. священи 





ло дл 





ымъ культомь, которому онъ 
яхь лучше дни своей жизни. Въ наукЬ Ф.де ! 
чичего не искаль, косм ис 


посвя: 





тины. И если ему удазалось 
упорныхь усия1И разыскать крупицы этой истины, 
"визалик 


путем 





оНЪ ихь 


о 


2% пламеннымь. чисто религ1озкымь 
лейзэмь. Этинь и объясняем 


олушев 


ол воинственный хара 
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; енразвив - 
теръ полемики французскего историка, такъ ненр 
а йся его иёмецкимь собретьямъ. та 
1 
Сначала ®.де К. находился лодъ СИЛЬНЫМЪ влЪян ` 


) себя это 
Тизо и Уоквиля. Но потомъ онъ сбросиль съ се 





вллян1е и явилея въ своей. области пенлалънымь н* 
ромь. По его мнён1ю, истор1ю до сихь поръ сии! к 
засоряли и искажели современными же: 
р№шиль воскресить историческ14 процессъ мА а 
он существоваль въ реальности и т к е 
ственно и исключительно кь текстамь. Е он п а 
шмель прежде всего къ В Е ВКЯСЬ Ан р 
ей „СЕ дифше /1864/ даль вамче 
, 1 ичНой общины отъ 

зозь всего развит1я гражданской аниич - 
семьи через» городъ государство до т и 
здфеь французек1й историкъ особенно и. 
з1озную сторону жизни древняго Е 
примфиить религлозный фекторь к® ре в 
сложной эволюц!и античной общины. и ф, ие нЕ 
тился къ изучен1ю прошлаго родины. ЕЕ — 
эпоха. была, эпохою господстве германизма въ р 
налравлен1я, которое пыталось Е — р 
культуру срелневфковало общестяв изъ куль И 

ства, хревней Германи. 9. де К. съ _ и. и 
противв этого направлен1я, которое = — о 
изъ вредныхь результаловь правнесензя $ нау? 


18 р ская 27 
перев. ,подЪ заглевлемь Грежденс 





3/ йсзиорус 


таза д, Чвяре ре". 
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тическихь вопросовъ согременности.?.де К. р®ашилъ дать 


Новое гостроен{е истор1и, свободное оть заблужден1й и 
предразсудковъ и оснозанное 





ко на истинь. И воть 
15 мая 18' 





‚тель напечаталь въ, Хоа ид Зещх. 
Мао, сталью, походившую почти на манифесть. Оиъ раз- 


визалъ въ ней ту мысль, что германское нашеств1е У в 
ка не окавало непо 





редствениало влфянёя на культуру 
Галльскаро общества, что жители Галли не были ни по- 


рабощены, ни разорены, что варвары не создали ничего 


новаго, и что ихь появленае только способствовало рез- 
вит1ю 16хъ феодальныхь процоссовз, которые начались 
еще ранфе, въ Римской Импераи.Эти положення очень уди 
вили во®хъ своею омфлостью и рёшительностью, а такъ 
какз они не были подкрфилены доказательствами, многле 
ваплянули на нихъ какъ на путку. 


Черезвъ подь вторая статья о земельной собственно- 


ти въ Римской Имнер\и и Моровинской Гал\1и показала, 


что Фюстель упорно доискияаефск происхожденал феода- 


лизма, "д ‘то знф Гарманли. Подобное ваблужден1е мопло 


вызвать только улыбку. Бо в п ялись, чт0 историкь ра- 


но или поздно увидить свою ошиоку. Однако бЪда оказа- 


лась непбравимой , такъ канъ высказанные Фюстелемь взгля 


ды, въ нвоколько смялченномь вид легли въ основу его 


й, Не ау сле нА р Нк ег. (ип вали. 
т 





строя доевней оренити/. т 


хат 


сы --— /Исторфя обществени. 
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Первый томъ этой работы, зрехтующей о „Ремской Им й 
перзи о Германцахь" и о „Меровинискомь Королевсте®, 
вышель въ 1876 г. Ольдующе три тома должны были ох- 
затить истор1ю францйи до Революцти. Однако обстоя- 
тельства, заставили автора отказаться от своего пер- 
воначальнаго плана. Какъ и сл»довало ожидать, васка - 
занныя Фюстелемь положен1я вызвали тежое волненае въ 
коитикь, что онь счель своя вынужденнымь подкрепить 
ихь твердыми доказательствами, 

Фюстоль де Кулянжь убЪфдился вооч1ю, что для нова- 
го построен1я истор1и франции нужно зредварительно 
расчистить почву, расматать традиционную систему гер- 
мов, Цьлымь рядомъ статей, а собран- 
ныхь въ, Доодалейа [т885/ „бий Кройелов9 р. 
и, Мивену бб ие8 «| 1893, ®.де Кулянжь и нач 
свою ожесточенную полемику съ германистеми; в® этихъ 
произведеняхь дань тонкай и художественный и 
историческаго анализа. ГлубокЕй и остроумный мысли 
тель, ЪдкАЙ полемикъ и удивительный мастеръь слога, 
какъ бы шутя спревляющИся съ самыми залутанными по- 
доженлями исторической нвуки, -воть облике 1 „де 5.10 
этимь работамъ., Здьсь онъ по большей части т. ы 
раврушееть, подкелывая саиья основныя положен1я . 
ня горманистовъ. Ряд® самых ожесточенныыхь полемич 
скихь сталей со стороны посладнихь - воть что было 

отвфтомь на эти зыступлентя. Страсти разгорались до 
“ога, что н®которие нАмешиле историки 48 молли даже 


х 
ы 
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выноснть одного именк Ф.де К 


демонстративно 
и = 
руя его сочинен1я. ме 


ы Расчищая почзу для новаго построен1я истори, ®.де 
и въ то те ВВ, переработываеть { томъ ва 

„биол И ОИ Г. ов ил 

вводя въ него массу новыхъ а данныхъ 


. 
и принимая во вниман1е возражен1я критиковь.Вь двух. 
а 


но 1 
выхь издан1яхь /1888-189Т/ этотъ томъ разро 
ь . осСя В: 
три тома -Т. „(А Чаи. тишине 1 й 
ив 


Тай чие 7. 





ея / 
у № фе 
ие Миталейгс Иа д. 59 8 #689. ло, 
Фиме $ Им, {Чем © Зотае ан ея ( и “ 
т пе ; иле (6, 
ренеие Сел 


пола, 79 


№.де Кулянжь ско 
иЯН нчался, и 10- 
слЪ его смерти Камилль а 


12 сентября 1889 г, 


улзанъ издалъ слъдующте 

том $ г ея 

— ИР ив Г [05 очеенех Ци я 

“те й Й т. 
{ео е (1890 2. - И. „{ез о рть вату Ще м 

рен -нЁ [ероуие Солобетелимо (о 9 





и 





Цви. < 
ш ре 


Текимь образомъ. зюстель 


де Кулянжь выпол! 
НиЛЪ ЛИШЬ 
часть задуманной работы т 


— Но выполниль онъ ве 
ревосх 
сходно. , Изте це К зтз ра ие" 


это классическ1й образець историко-аналитическаго из- 
а 
сльдован1я; дЪсь гпредъ риа: 









по- 
Т/ Римская Галлля, 


: 4/ Аллодъ и сельское 
<’ германское нашествае. 


помфстье въ меровин; - 
аякск 





монарх1я. скую эпоху 
: ху, 


и ОДАНЬКОЙ системы. 


›н1: корол.власти въ каре 





эпкляркум епоху, 





те 
дазляющее количество историческихь намятниковь в да- 
ется мастерская сводка положительныхь результатовъ, 
добытыхь кропотливой рабстой историка. По общепри - 
знанному мнЪн1ю, мы дс сихь поръ не имфемь другой 
работы. которая тыкъ ярко и всесторонне освы!.ла бы 
жизнь Францйи эпохи ранняго среёднев®ковья. 

фюстель де Кулянжа мног\е счи. 
тели и считають романистомь. бамъ онъ быль очень ие’ 
доволень, когда его окрестили этнмъ назван1емъ. И 
на самомъ дЪлА, онъ никогда не быль представителемь 
школы романистовъ. По его мн&ню, двинущимъ факто- 
ромь истор1и является отнюдь не реса, но совокупно’ ть 
всего культурнаго насльд1я челозвчества, перодазвема- 
го изъ одной эпохи въ другух. Исторт у де Куляняа 
не ость рядъ катаклизловъ, смфняющихь одну эпоху съ 
ея культург® другою, новою элохою съ ея особою куль- 
турою.Истор1я есть живой и непрернвный процессъ, въ 
которомъ ничто не уничтожается и не пропадаеть без- 
сл&дно. Воть почему Римская Импор1я не могла погиб- 
нуть подъ ударами варваровз. Ов\ завфщала среднимъ 
въкамь богатое наслфдство - зерно поздн»йшаго феода 
лизма. Это не есть результеть римскаго ген1я,‚каку 
такового. Это естественное сльЁрств1е неразрывности 
кульзурнаго развит1я человьчест!ва и непрелошщивго за- 
коза нообхедимости дальнфйнаго роста человфческихь 
обществ. Германокое вл1ян16 и ло свое ыфсто. Но. 


это влзянфе было скорзе отрицвтельнымь, нежели поло 
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жительнымъ, какъ влаян{е не 


ществ: С. 
© культурное. Съ другой стороны, рЬшающее вл1я 


в1е имфль та с 

& среда, въ которой развивалось новое об 
цество. С. —_ 
цество. бловомь, @.де Кулянжь является ‚какь мы у’ 
говорили, : 


п р 
редставителемь редлистическаго направле- 


ь 
кн въ исторзи, сторонником ш 


ста, человЪческихь обществь 





10 его мнён1ю, принципь 


непрерывной 
т * эволюцзи управляетъ не только истор1ей 


каждаго отдфльнаго общества въ 


ху эго сущ 


каждую отдъльную эпо- 


аствован1я; онъ управляеть истор{ей всего 
человфчества. 





Эсновныя положен-я работы 2. не кулянеа слдующая: 
Урно ородневёковой эволюцти лежитъ въ стро» ой 
Импер1и эпохи упадка. Римская Имлер1я не умерла. Она- 
подарила среднимь вЪкамь богатьйшее наслфдство, глав- 
нымь образомъь, въ вид большого помёстья съ его свое - 
и распорялками, нфликомъ принятаго гермавцами 

ерманскаго завоеваз1я де было. То,что нёмецизе исто- 
рики вазывають терминомъ «У еиалаемл у” -пустой 
звукъ, зичего незначущая фикц!я. Германцы не завоевали 


имперт ‚ 
раю а наводняль еепостепенно, въ течен1и иълаго 


я Н 
ряда столёт1И. Полит ическ1й строй германцевь примити- 


в и 5 эпохЪ паден1я Импер1и онъ уне равлагался. 
Общинныхь порядковъ у германцев не существуеть.Учен1е 
© марковомь строф простая игра воображентя ньмецкихь 
воториковъ. Переселитшись на территор1ю Импер1и ‚ гермах- 


цы не Я 
могли существек но изыфнить естественной эволюцзи 


культурнаго общества на об-) 





оамскихь порядков», Базксъ политическаго, экономиче - 
скаго и соизальнаго строя средневЪковаго общества. - 


большое номёстье, а зовсе не свободная сельская общи- 


на въ дух® Маурера, которой никогда не было. Патро - 
натъ / зассалитетъ/, бенефицай и сумунитеть - эти 
не резуль- 


существенные элементы феодальной системы - 


таль герменскаго нашествая, & прямое наслъдле  эевня- 


го м1ра. 


Таковы основныя положензя работъ Ф.де Кулянжа, вы- 


сказанныя имъ съ редкою сыфлостью, настойчивостью & 
послёдозательностью. Главная заслуга французскаго вс- 
торика въ томъ, ЧТО сн въ корнь сокрушиль росподство 


односторонней теорзи германистовъ, противопоставивии 


е# широкую концепызю неразврывности исторической эволю- 
цзи, обусловленной насльдлемь прошлаго, съ одной сто- 
роны, и совокупностью физической и моральной обстанов- 


ки, въ которой вращается все общество, съ другой. Не’ ме- 


иъе разошелся Ф.де Куляниь со своими противниками и ВЪ 


самых методахь и прземехь изслёдованая. Но его мнение 


единственный матерфаль дия историка - тексты. Путемъ 


зяясвентя точнаго смыола источвиковъ и должна созда. 


заться исторая - Таме.ГАЪ тексты отсутствують, исто- 
рикъ должен» констатировать их» отсутствае и только. 
Окъ не имъеть права заполнять прооблы отвлеченными 

построен1ямя и гипотезами, такъ какъ исторзя не есть 
игра вообракеная; это-трудная наука, точное знан1е. и 


въ своихъ работахъ Ф.де Нулянжъ неуклонно слЪдовалъь 
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эткыь принципамъ, пытаясь сообщить своей наук% точ - 
ность естествознан1я, болфе всего он боялся внести въ 
иитерпровящю источниковъ понят1я современнаго общест 
вз. Всегда и незмёино онъ вскрывалъ точный смысль па- 
мятника, строго руководствуясь терминслог:ей эпохи.И 
можно сказать, что въ толкован{и отдфльныхь выраженай 
памятниковъ средневвёковья @.де Нулянжь не ая себъ 
равнаго. Кь сожалён1ю, Ф.де К. не всегда даетъ надле- 
жащую критическую оцфнку историческихь памятниковъ въ 
ихъ ЦЪлОМЪ. Это сказалось и въ, (Се. скё’сис,” [напр. 
слишкомъ довёрч. отношен1е къ Д1онис1ю Галикармасскому{ 
и вв, {оЁыте 4 сии нь.“ | довфр1е къ пеген 
дамъ Тредегара/: Съ другой стороны, Ф.де К. совершен- 
но напрасно сузилъ Кругъ своего изслЪдован1я, отбро - 
зивши всЪ вещественные памятники .Наконецъ, едва ли моя- 
но согласиться съ унинтожен1емь такого важнаго .всло- 
могательнаго пр1ема историческало изсл®дован1я, какь 
пользован1е переживан1ями и аналог1ями для уяснен1я 
и дополнен1я данныхь источниковъ. . 

Нельвя. обойти молчанлемь вяфинюю форму изложен1я 


у Фюстеля.Много говорили и Ми до- 
стоинствахь , Се ПА ие." -этОго небольшого шедев- 
ра, который будетЪ БИТЬ, ДО тъхь поръ, пока будетъ зву- 
чать французская рфчь". По справедливости расхваливали 
этоть „нервный и высот съ тЬмъ гладк!й слогъ..., им 
ющ1! пхотность, прозрачность и острыя грани хрусталя" 


Словомъ хе (2%. 2 
› явыкь автора’, (2 отб 4ие.” -ЗтО языКЪ 
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скромваго и благороднаго учеваро, дышещ:й свфже- 
стью весны и очарован1емь юности. 

Десять льть тернистой дЪятельности ученаго, пол- 
ны ГгОрькихъ разочарован1й и незаслуженныхь обидъ, 
наложили неизгладимую печать на форму излошен1я бю- 
стеля. Явыкь , Иофде бо биббифитЬ 


не тотъ спокойный и ясный языке, которымъ блисталь 


-это уже 


въ первые годе своей ученой дъятельности историкъ. 
Характеръ изложен1я съ годами изыёнился. Все оно- 
сплошной критическ1й споръ, въ которомъ выступаютъ 

и воинствующая горячность ученаго, ралующаго противъ 
заблужден1й, и опасен1е быть разбитымъ въ сражен1и, 
Здъсь Фюстель съ ногъ до головыувёшань оруж1емь и, 
двигаясь медленнымь шагомь, тащить за собою тяелую 
артиллер1ю, въ видЪ безчисленнаго количества памят- 
никовЪ. ЗдЪсь весь онз на сторовь, готовый въ любой 
моменть металь стрёлы по неуловимымь прозивникамъ. 
Подобные пр\емы могли бы вызвать въ читатель охлаж- 
ден1е и скуку, если бы тайщеяся въ изсльдован1и и 
овизляющая его страстность не уничтожали всякяхь Оле 
сен1й въ указаниомъ смысль. Зд®сь мы невольно м са- 
ми начинаемъ увлекаться борьбой, внимательно при - 
сматриваясь ко всЪиъ ея перепит!ямъ. Борьба ведется 
съ такимь бевстрам Нымъ мужеством», съ такою неуто- 
шимостью и жаждою побф ды, что мы не можемь не же - 
лаль автору уснзха, и когдё онъ считаеть своего про- 


тивника. разбитымъ, мы не мотемъ не радоваться его 


побждь. бловомъ, если 85) (ее. оп дие мы очаро- 
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ваны невозмутимостью и яснымъ спокойств1емъ автора. 
Нобосе, з  збливоь 5" 
еть и уносить съ собою вдохновен1е, которое неудерки - 


то въ насъ возбужда- 
мо 'влечеть автора къ открыт1ю истины. 

Таковы характерныя особенности работъ Фюстель де 
Вулявжа - этого веэличайшаго изъ мед1эвистовъ новаго 
времени. Цо этоть выдающ1йся ученый не дождался при- 
знан1я своихь заслугь при жизни, и скончался въ са- 
моыь расцвьЪ силъ, затравленный злыми и мелочными 
придирками современниковъ,Фюстель никогда не. "оялея 
критики. Когда челолфкь посвящает» жизнь и душу изу- 
чен1ю науки, говорилъ онъ, то маленьк!е уколы автор- 
скаго самолюб1я не имфютъ значен1я наряду съ тёми 
внутренними удовлетворенями, которыя я получил бы, 
если бы мн» указали истину". Въ другомъ масть онъ на- 
зываеть себя человЪкомь, который вопрошаеть, испыты- 
ваетъ, вывфдываетъ, трудится и страдаетъ". „Счастливь 
ть изслЪдователи, восклицаеть Фюстель, которые дума 
ють, что они все знаютъ. Они не испытываютъ мукъ иска- 
теля и довольствуются полуистинами . Неясныя фразы 
ихъ вполнф удовлетворяють. Они увфрены въ себ® и хо- 
дять съ высоко ПОДНЯТОЙ головой, считая себя учителя- 
ми ий судьями”. У самого Фюстеля ие онло ни такой увЪ- 
ренности, ни такого самомнун1я. вго жизнь была однимъ 
сплошнымъ умственным усилаемь, состоявшимъ ИЗЪ ви - 
выхь восторговъ и мучительныхь тревогъ. Даже въ т® 


минуты, когда ему, повидиисиу, удявалось отыскать истину, 


= 

онъ всетаки спрашивалъ себя съ тоскою, не ошибся ли 
снъ въ деталяхъ? Воть почему онъ предоставлялъ крити- 
камъ полную свободу въ оцфнкЪ своихь сочинен1й; он 
даже нелаль этой оцёнки, требуя, однако, чтобы послфд- 
няя отличалась строго научнымь характеромъ. Но онъ 
почти никогда не получаль удовлетворе: я. Обыкновенно 
серьезнаго спора съ Фюстелемь избъгЕли, довольствуясь 
голословными ‘обвиненлями его въ стремленли къ парадок- 
самь, къ апр1орнымь понятлямъ и т.п. 

Подобные выпады сильно раздражали зюстеля. Ему Кё 
залось, что всЪ дали другъ другу слово игнорировать 
его труды и умалять его значенае. Тысячи обстоятельств 
утверждали въ немъ это убфжден1е, Его книгамь закрыва- 
ли доступь въ библзотеки,надъ нимъ втихомолку подсм$- 
ивались глупые люди. Ему дати нелёпое прозвище „вель- 
моки науки". Все это причиняло фюстелю глубокое огор- 
чен1е, усугублявшееся со дня на день прогрессивнымь 
ходомь его бользни. Это было одно изъ страдан1й, отра- 
вившихь историку конець существованая. 

Воть какъ самъ Фюстель въ своемъ обращенаи къ уче- 
никамъ охарактеризоваль отношен16 къ нему современни^ 
ковъ:,Я приближаюсь къ тому возрасту, когда человфкъ 
перестветь уже думать о себф, но много думаеть о томъ 
ДЬлё,надъ которымъ трудилсе. Мои книги встр®чены съ 
слишкойь большимъ ропотомъ и злобою для того, чтобы 
он» могли оказать какое либо влаянле. Ваше поколЪн1е 


сдьлаеть то, что хотьль сдълать я, и поставить исто» 
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р1ю на научную почву. Я нашель себЪф слишкомъ много 
враговь, сражаясь противъ субъективнаго метода и вы 
текающихь изъ него заблужден1й... Вашь путь будеть 
легче. Я сыграяь роль аппарата, помфцаемаго передъ 
колесами локомотива для устранен1я съ пути посторон- 
нихъ предметовь: я разбросалъ камни - и меня осыпали 
проклят1ями.Но вы пройдете свободно, а вмЪстЪ съ ва- 
ми пройдеть и историческая наука". 

А вотъ какъ 20 льть спустя охарактеризоваль Фю- 
стеля нашь русск1й профессоръ И.М.Гревсъ - восторжен- 
ный почитатель французскаго мед{эвиста: Фюстель де 
Кулянжь низнь свою отдалъ на отыскан1е научной исти- 
ны о прошломь, подобно тому какъ блаженный Августинъ 
посвятилъ свой ген1й и свою волю на постижен1е исти- 
вы религфозной о будущем»: но и первый своей научной 
истин» придаваль почти религ1овное зиачен1е. Онь в%- 
риль, что находилъ истину, но зналъ, что не нашель ве 
всю; поэтому рад®и1е его нё ослабф%вало до послёдняго 
вздоха. Оттого онъ заражаеть своимъ убфжден1емъ,соз- 
даеть преданныхь адептовъ, Но онъ не подавляеть ихъ. 
Онъ говорить: не подчиняйся, а провфряй, самъ изслЪдуй. 
Онъ честный, хорош Й учитель; за нимъ моно свободно 
итти. Онф закаляеть ученнка и друга въ борьбЪ гознаю- 


щаго ума противь тайнъ позвваемаго" 





"фюстель де Куляниъ" „русск.пер.Чеботаровской Москва, 


и: Сы.также предислов1я проф. Гревса къ рус.пер.пя- 
и ТОМОВЪ "Устор1и общественнаго строя Древней Франц1у 
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бюстель де Кулянжу,‚какъ мы уже говорили, не удалось 
докончить своей работы. Онъ умеръ въ самомъ расцвьт% 
силъ, недорванный тяжелыми трудами. ро работа продол 
кена и дополнена другим> извфстнымь изслфдователем!. - 
блакомъ,не такъ давно выпустившимь сво" „ [25 один 
2 Голыелие Чралее (НТ. бмв. 1646-НЧ)древда, блакь 
выступиль въ качеств® самостоятельнаго изсльдовалеля, 





по многимь вопросамь рЬзко расходящегося съ Ф.де Кулан- 
вемь. Однако съ перваго ше взгляда ясно, что вездь и 
повсюду онъ опирается на могуч!я плечи своего сооте- 
чественника и предшественника. Цфль Флака - выяснить 
происхожден1е и оригинальную комбинац1ю различныхь эле- 
ментовъ соц\ально-политической же Чи францйи въ Х-ХТ 
стольт. и вскрыть т® причины, которыя привели къ воз- 
рожден1ю общества на новыхъ началах». Уначе говоря, 
задача Флака - просльдить феодальныя отношен1я въ ихь 
послёдовательной формац!и н ихъ результатах», и такимъ 
путемь дополнить и продолжить изсл®дован1е Фюстеля. 
Провозглашенная послфднимъ широкая концепц1я непрерыв- 
ности эволюци человфческихь обществъ всецфло усвоена, 
и Флакомъ. Но привлечек1е новаго матер1ала позволило 
ему’ выдвинуть и н®которыя новыя точки зрьн1я на эволю- 
цю французскаго общества. 

первый томз, (5 отодёно5 * *трактуеть 6 сеннбАльновъ 
режим, воплощенномъ въ строф большого помфетья.Сеньо- 
Зидьный режиыь к германскаго и римскаго происхожнен1я 


й таыъ и зд®сь существовали своеобразныя патронатнныя 
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отношен1я, которыя, переродившись въ вассалитетъ, лег- 


ли въ основу отношен1я седьора къ своимъ вассаламъ.Свя 


зи личнаго подчинен1я подкр®пились связями территор!- 


альнаго характер’. - бенефиц1емъ. Могущество сеньорояъ, 


выросшее на земль, но проявлявшееся въ господствЪ надъ 
личностями, повело къ насильственному присвоен1ю ими 
государственныхь функц! И-иммунитета. Такъ постепенно 
расцаталь сеньойёльный режимь, окончательно выросшай 
послЪ Карла, Великаго и приведи1Й къ дезорганизац1и об- 
цества, къ полному торжеству силъ центробыжныхь надъ 
центростремительными 

Томы 11 и 111,465 оне“ трактують о началахъ комму- 
нальной свободи, о феодализыЪ и рыцарствь, о королевско? 
к княжеской власти-возродительныхь началахъ общества, 
воплотивмихь, вопреки сеньор&льному режиму, силы цент- 
ростремительныя. Въ происхожден1и коммунъ, феодализма. 
и рыцарства рёшительную роль сыграли личныя, клан:сия 
отношен1я, т.е. разросш1яся благодаря расширен1ю чиктив- 
наго или дЪИствительнаго духовнаго родства семейныя 
связи: Коммунальная организац1я выроола изъ сельскихь 
общинъ, изъ которыхь однЪ сохранились отъ Галльской 
эпохи, друг1я возникли вновь на пустолорожнихь прост- 
ранствахъ, благодаря усиллямъ новоселовъ (возр вез), 
Город-. добивш1Йся хартли, это кланъ, получивш:й фео- 
дальнь { характеръ.Въ феодальном» контракт® , постепенно 
проникавшемъ и верхи общества, и его низы, первую роль 


играетъ личный, духовный {идевльный/элементъ, вдохновив- 


БВ рый 
ний рыцарство, какъ явлен1е чисто культурное. 1еррито- 
р1альный элемент - простой придатокъ, скрыпляющаи лич- 
ныя связи. феодальный контрактъ вноситъ СТОЙКОСТЬ ВЪ 
раздираемое анарх\ей общество и, приводя къ 1ерархиче- 
скому подчинен! отдФЛЬьНыхь сеньор1й другъ къ другу 
мало по малу деетъ торжество центробфжнымь силам» надъ 
‹центростремичельными, воплощенными въ безпорядочномъ 
сеньор льномь режиыЪ. Мелкая сеньор1и соединяются въ 
крупныя княжества ‘релебриь а /,а эти послфднля объ- 
единяются поль властью монарха. Власть монарха по су- 
ществу своему этническаго происхожден1я. Она ве являет- 
ся ни территорфальнымь суверенитетомъ, ни территорТаль 
нымъ сюзеренитетомь. Король - глава разросшойся фами- 
лёи - племени, привязави1Й къ себЪ чисто личными связя- 
ми естественныя фамильныя и религфозныя группы. Монаю - 
х1я каролинговъ есть торжество феодализма, и ВМЪСТЬ нал 
чало его разрушеная. Слдовательно, схема внутренней 
эволюц1н средневЪковой ‘франц\и, по Флаку, такова: сеньо- 
рзальзый режиме разрушаетъ монарх1ю каролинговъ и взер- 
гает= общество въ анарх1ю. Коммунальный и феодальный 
режиемь разрушаеть режимъ сеньойАльный и создаетъ центра 
лизацаю. Созданная феодализмомъ, монарх1я обращается Въ 
орузле его же разрушеная. 

Такова въ двукь словаяъ сущность теор1и Флака.Под- 
робно мы будеыъ разбирать въ другомъ мВст». Пока жб 
замьтимь, что попытка Флака объяснить сущность феола- 


льныхь отношен1й личными связями зызываетЪ ЦЪлый рядъ 


ТР 

возражен1Й. Однако данное обстоятельство не умаляеть 
‘нечен1я работы Флака въ ея цфломъ.Никто такъ тонко не 
рагосрахоя въ запутанномь процесс формац1и феодальныхь 
окношен1И, какъ этоть ученый. Мастерское разграничен1е 


между сеньойМЛьнымь и собственно феодальнымь режимами, 


окончательной формац1и,‚остроумная теор1я о происхожде- 
н{и коммунальной свободы - все это дълаетъ работу Фла- 
ка превосходнымь дополненфемъ къ работ® Фюстель де Ну- 
лянжа. Оба ученые чрезвычайно выпукло и отчетливо изо- 
бразили феодализмь въ его постепенномь пеневис®, посте- 
пенномь развит1и и тЬмъ самымъ уничтожили старыя заб - 
. лужден я германистовъ и романистовъ. „ Козфогье сб стд 
Фифитд” Рюетел4 и „(0$ оменяв” Фломаь — 
это. лучшее, что создано по истор1и Франц!и въ эпоху 
средневёковья. Здфсь историческая наука сказала свое 
посльднее слово. 

Изъ другихь крупн®йшихь работъ французскихь мед1е- 
вистовз подитическимь отношен{ямь посвящены , [сз бои. 
еб сист по Е 19 4 её аетен5 лньед 
ое (№ Заипее" (ом (+. 1-1. №. 1590 1993) „КзЪ- 
це би ихы® её офез сиу вебе етя ое Це Члалее? 
Чласеока (7-1, Разг), 1883-1405) м Жени ‘ы4 си - 

Тит 5 А — 
Люшера, (сз, 1892/.Послёдняя работа, являющаяся 
краткою сводйою результатовъ, добытыхъ другими изсл®- 





внуями того же автора, -лучшее руководство для изу- 
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чанзя французскихь учрежден1й при прямыхь капетингахь. 

Тому же Лю эру принадле: ить блестящая работа о фран- 
цузскихь комм, нахъ (5 ебт тит Фея рой д бои 
2; гаревкет илсе 2839. трудь Кири „ ое (© ое 
де $ тер еЁ фе зад торий радио У пе (ВЙ 
открываеть собою цфлый рядъ монограф1й, посвященныхь 
истор\и отдёльныхь городов» королевства. Лучшая работа, 
по истор1и рабочаго класса во Франц1и -, И 5тогчез ие 
Саус наметил 6 {тпоиув ее. ел Яратее, длин 18° 
Ловассера /2.е4., +. Г-И. Ричи, 00 /.Для истори француз 
ско торговли важна. „ Нифоле Ци соттегее се (и ЯапееЯ 
Пивонно / {А Г-Й, Рат,5. 1885-1881). 








иИзучен1е аграрныхъ отношений французскаго королев 
ства открылось классическими Роефотё аб Герара, пред- 
посланными имъ издан1ю Полинка аббата, ирминона. Очень 
хорошею работою по аграрной истор1и Франи1и въ эпоху 
средневьковья являются недавно вышеди1я ,„ (25 © (5524 
Цича (05 ет [72 му те сотав (< еп Фапее- ви. тофед 
Я 62/Ратг5, 1901/- 

Аля экономической, истор1и Франц1и вообще важна, Дези 
(а бевпотние 4 (& ртерие 4, баз зайалий, оз оел- 
без еЁ Це фомз (ез ртох вв фёъета( бери бат 
[до {иди ен 


1$00^—— виконта Азенеля (1 КИ, дзан < 
{п 89. Разд. 1843394. / Наконець‚прекраснымь общимь тру- 


домъ по истор1и средневЪковой и новой Франци являет- 


ся начавшая выходить съ 1902 г. ,‚подъ редакц1ей Лавис- 


са „ Иуфыле Де Фопее Фериз (5 опфиль) Деви 






: ы , += 
(& Йеро(и Год в 
ъ которой принимаютъ участ1е луч- 


ше спен1альсты. 


3. ГЛАВНЫЙШТЯ ТЕЧЕНТЯ ИСТОРИЧЕСКОЙ 
МЫСЛИ ВЪ ГЕРМАНИИ. 

ЕАНКЕ, ВАЙЦЪ И ЕГО ПРОТИВНИКИ, 

МАУРЕЪЪ, ГИ ›ЕЬРЕХТЪ, ЗИБЕЛЬ, ДАНЬ И ДР. 


„ Въ Терман1и разработка, средневёковой и новой истор1и 


была поставлена на твердую почву старан1ями Ранке. До 


него не существовало ни методическихь пр1емовъ изслА- 
дованая по истори, ни сколько нибудь твердо установлен: 
ныхь результатовъ. ни общей схемы развит1я,-все, что бы 
ло сдълоно и дълалось въ этомь смыслЪ, имфло случайный и 
произвольный характерь. Ранке - авторъ и Ранке - препо- 
даватель создалъ цьлую школу. Его ученики заняли почти 
всф каведры истор1и въ н®моцкихь университетахъ. Они же 
усвоивь методъ учителя, обладали необходимою подготов- 
кою для такой дфнтельности, какъ издан1е источниковъ. 
достаточно сказать, что изъ нихь Нана обра: 
зовамось большинство сот Ни: Ка и 
Е А рудниковъ по изданзю Лоптииих 
ученый обликъ Ранке сложился въ ту эпоху, когда Гер- 
ман1я вообще, и Прусс1я въ частности, была захвачена си: 
льнфИшимь брожен1емъ въ обществь. Вт политической жизни 
военная монарх{я мало по.малу уступ та констлтуцзоннымь 
стремлен1ямь; въ религ!и, философ1и, наук и литературь 


томантизмъ ХХ вЪка боролся съ рац1онализмомь въка 
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ХУ. Вс» эти противоположныя теченая наложили свой 
отпечатокъ и на м1ровоззрьн1е Ранке. Съ одной стороны, 
захваченный общеевроййской релкийей, онъ питаетъ непри- 
миримую вражду къ революц1и, стремится къ нацтонально- 
му объединен1ю Германи и выражаеть увфренность, что 
прочною опорою германскихь отнощен1й должна атетъ воен- 
ная Пруссфя. Онъ постоянно высказываеть мысль, что ст®- 
дуеть строго различать мекду нёмецкими и французскими 
отношен1ями, что революцфонное пвижен1е во Франц?и со- 
вершается зъ зависимости отъ мьстныхь особенностей и 
не должно быть разсматриваемо съ точки зрын1я какихъ- 
либо всем1рныхь идей. Въ государств®, выростающем» оргэ- 
ничесв онаркическал власть, вышедшая изъ глубины в® 
ковЪ вы\сть сь народомъ, есть лучш1й представитель на 
рода, какъ историческаго цфлаго, ч®мь депутаты, выража”- 
ющ1е настроен1е минуту. Каждый народъ имфетъ свою осо- 
бу исторзю, а соотв®иственно этому и свою особую поли 
тику, которая не есть что либо наносное, а прямое ст- 
влечен1е оть дьйствительных» фактовъ народной жизни. 
всем1рная истор1я - борьба самобытныхь, имъющихъ оди- 
наковое право на существован1е народностей, Виноват ными 
и побфжденными въ этой борьбф оказываются ть кто ве 
умфеть отстоять свою самобытность. 

Но преклоняясь предъ традиц1онной военной монарх1ей 
отстаивая ех право на существован1е, Ранке, съ другой 
стороны, прузнаетъ, что пора патр1архальной бюрократли 
прошла, что необходимо открыть обществу самовЪятель - 


ность. Нельзя не считаться съ пробудивиимся самосозна- 
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н1емь общественныхь классовь - этою моральною силою, 
которую нельзя задавить деспотизмомъ. одфлка съ кон - 
ституц!онализмомъ необходима. 

Таковы политическ!я возарён1я Ранке. Что касается 
его отношен1я къ чисто духовнымь течензяыъ времени - 
романтизму и рац1онализму, то.и здьсь онъ не увлекся 
односторонне тёмъ или другимъ нанправлентемъ. Романти- 
ки, какъ извфотно, во всфхь областяхъ отстаивали право 
чувства, инстинкта, непосредственнаго душевнаго воспр!- 
ят1я противъ отвлеченностей рац1онализма. Цосл» неудач- 
ной попытки сознательно перестроить безсознательное - 
общая ревкц1я безсознательнаго элемента противъ созна- 
тельикго расходилась все щире и шире. Изучен1е язнка, 
религ1и, литературы и права становилось въ рукахь Грим- 
ма средствомь, чтобы постигнуть индивидуальныя особен- 
ности народнагло Аха. Чазиньи равъясняль безсознатель- 
ный рость учреждена и `праванодобный росту языка, не 
подчиняющ1Йся произвольнымь измЬнен1ямь и ул\чшен1ямъ. 








ь органически выводиль протестантизмъ изъ 
непосредственной нравственной потребности челон%ческа- 
го духа. Словомъ, новое движен1е охватывало всё сферы 
духовной жизни и приносило чрезвычайно плодозворные ре- 
зультаты. Однако старый рац1онализмь нельзя было вытЪс- 
нить сразу. И онъ еще разъ показалъ себя въ философ1и 
Гегеля. Его генфальная попытка овладёть при помощи д1- 
алоктической схемы всею областью быт1я и познан1я съ не- 


обыкновенною силою провела плодотворную идею разт ит1я. 
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1 } авнсвфширала, 
Въ частности, философ\я истор1и Гегеля ур 


нац1ональныя увлечен1я романтиковъ. Борьба и разрё- 
шен1е противоположностей составляли для него содерие 
16 истор1и, и въ этомъ процесс® не было основан1я 
односторонне привязываться къ одному народу, форм , пар- 
тли, воззрьн1ю. Дьйствительное одинаково разумно. Все 
вступаеть ввеномь въ общую цыль эволюц1и. 

Ранке сум®лъ уловить все, что было плодотворнаго 
и въ томь и въ другомь направленйи. Для него каждое 
общество развивается органически, самобытно /безсозна 
тельно/.И идеи, управляющфя даннымь обществомъ, явля“ 
ются продуктами его преемственнаго развит1я, отраже- 
взями ифлаго ряда внёшнихь фэктовъ его исторфи. Но онъ 
не только устанавливаеть разнообрав1е и различ1е идей. 
Онъ старается уловить ихъ взаимод®йств1е и преемствен- 
ность въ общемъ ходь м1рового процесса. Для Ранке, квкъ 
и для Гегеля, вся истор1я состоить въ борьбЪ и разрфие 
н1и противоположностей, только противоположности эти 
добыты осторожнымь обобщенлемь отъ дЪйствительныхь 
фактовъ, & не эоложены на, факты извыь. Для ного также 
все дьйствительное разумно. Но опять таки эта разум- 
ность вытекаеть не изъ принциповъ логики, & изъ принци- 
повъ б1олог1и. 

Главный историческай трудь Рение - итогъ его долго- 
лАтнихь изыскантй - „Ме усе” (т Ты, т ин 'Т, ну 
Ум, Е; И, к; И; ИИ, Жи, Серыу. в-9т, Чье 


В реднце ва начинаются съ у тома/ 





Ъ/ Всемфрная истор\я. 
















78 существовантя. 


Таковы историческ:я воззрфн1я Ранке, сложивитяся 
съ древнфишихь временъ до начала ХУ1 стол. Здесь и о ит окружающей обстановки. о па ве Этом 
о"разилось съ особою яркостью и полнотою только что 

у т я гензальность Ранке, создавмая ему безсмертную славу. 
слисанное общее м осоЗераанВ Ранке, какъ политика, Главная его сида вс создан:и новых методовь и прае- 
м т ЗВЕНЕ ОД ТОВ ВЕН УСь мовъ изсльдованан, въ чемъ сказался чисто ли ный эле- 
а ОрАЕВА Вана Е ментъ его творчества. Исключительно своему личному та- 
знъиняго выражентя ПОуДарОтВОЕВОЙ ЖИЗНИ И ПОДЧИНАЛЪ данту Ранке обязанъ тЪьЪ, 410 ОНЪ сдЪлался руководите- 
О НЕА ООО демъ исторической критики не только для Герман1и,но у 
за зуществован1е. Воть почему какт ‘сторикъ, онь от- для воей Ввропн.ВсЪ отдзльныя задачи исторической кризчи- 
страняль оть себя цфлый рядъ ее которыя касаются = ВФ сущности ОВОДЯТОЯ одной-кь ототранен1ю субъ - 
о екливнаго элемента въ перодачь источниковъ о событляхь 
АКТАМИ И ОТрОЧаЖИМИ Ио Эа орА о Нибуръ первый показалъ, какъ невозможно историческое 
смной покольн1Й и парт1й. Въ этомъ смысль онъ являл- ЕО ВаиЗВ, бевъ продзаритольной оцёнки источников». 
ся историкомь внфшняго, а не внутренняго развитая че- Но Нибурь огличалоя горячею односторонностью иничалора, 
о „ Ранке полн®е и вёрнфе его установиль пр1еми перткоеат» 
Дал»е, опять таки сообразно своимъ ПочОЫЕ наго допросе критики. Тонкая наблюден1я надъ разнорьчл - 
воззрфнаямь съ одной Зтороны, и симпал1ямъ къ роман- ныи и различЧями окраски водились у него на коренныя 


оссбенности лицъ и парт1й. Опредфливъ уголь зрьная сви- 
дётеля, Ранке умёлъ художественно отдфлить въ его пока“ 


тизму ‚, съ другой, Ранке признавалъ право каждаго саме 
бытнаго, органически выросшаго существаван1я. Воть по- 


чему какъ историкь, Ранке . проявллеть равном8рный 
" р ВОЕ в р заняхь истину отъ заблужденая, и на основан1и этого 

есъ къ раз ОДнЫМЪ И В: к®щимт силамъ-к? г - 
ИС рАВНородны, оао м отсбраннаго мстер1ала создать факты и характеры прошла” 
ци, Испан1и, къ папству и протестантизму, къ монар- 
го. 
хистамъ и радикаламъ и т.п.Знаменитая объективность 


„«АеедтеА фея. хотапазофай ип 4 4%— 


Ранке прямо вытекаеть изъ провозглашеннаго имъ прин- топ едел,  По(кеж  [1494-1535/, Ч 5 дань первый 


па:каждый правъ на своемъ мот, паконецъ, тона . 
ци д р т цъ, рацтон: обризець блестящего примфнов1я критико-филологическаго 
лизмъ Гегеля сказался въ широксй концепц!и единаго 


о. изсльдован1я памятниковъ, появилась въ 1824 г. 


маровтого процесса, понимаемаго въ смыслЪ б1ологиче- 


ско" 9 





ь5ы отрахающихь внЪын1е факты идей за граво. 
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въ свётъ произведен1й ид, узо франц! и... тоть 

и другой изслфдователи выступили, какъ историки -раз- 
сказчики по преимуществу. Но мы ужа видфли, насколь- 
ко разскавъ Ранке стоить выше равсказа французскаго 
историка. Съ одной стороны, онъ тверже обоснова’ ъ 
перекрестною критикою источниковъ, съ другой стороны, 
онъ дЪйствительно изображаеть людей и эпоху со всфми 
ихъ переживан1ями, со всей ихъ психологлей.Ранке,какъ 
психологъ, едва ли ме знаменить , чАмь Ранке, какь 
критикъ ИСТОЧНИКОВ Ъ, 

Мы уже говорили, что Ранке - авторъ и Ранке препо- 
даватель создалъь многочисленную школу историков. аъ 
нихъ прежде всего слвдуетъ т р: Вайца- автора ка- 
питальной ФФ еибейе орион 1. Т-ИИ, К, 1344- 
1878, 


мя новыми издан{ями; второе издан1е }Ит.- въ 1834 году/. 


первые три тома въ 60-хь и 80 -хъ гг.вышли дву- 


Усвоивши методь учителя, Вайць собираетъ огромный ма- 
терзаль источниковъ и, тщательно критикуя его, сонда- 
етъ истор1ю древне-нфмецкихь учрежден1Й въ эпоху ран- 
няго среднев®ковья. Ёъ сожалн1ю, историческ1я постров- 
ня ученика оказались гораздо ниже лостроен1й учителя. 


Громадный матерфалъ часто подавляеть читателя своею 


излишнею подробностью, а чрезыфрная осторожность #ыво- | 


довъ даеть мЬсто неясностямъ и двусмысленностямъ .В№тТь 








‹/- бы. о Ранке ст.проф. Виноградова. Русск. Мывав 185,4. 
2/ Истор1я нъмецкихь государственныхь учрежден1й. 
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здфсь и того безпристрастая, которое харьктеризуетт, 
произведенля Ранке. Нацаоналистическан тенденция, хэ- 
тя и въ умфренной формЪ, проникаеть оть начала и до 
конца Исторзю кмацкихь учрежденай. заслуга Вайце. та. 
что онъ первый поставиль на строго-научную почву изу- 
ченле внутренней жизни средневфковой Германли, въ ча 
стности, изучензе феодальныхь отношенай. 

Первый томъ Ио озу оКбоязучашщая самые кор 
ни нёмецкихь учрежденаЙ, въ свое врёемл открыль походт 


противъ французовъ, въ защиту политическаго ст! оз 





ней Герман1и, которой Вайць склоненъ приписывать осо- 
бую интеллигентность и культурность. Наиболье важны и 


интересны томы 11-1, изучающзе внутреннее уст 





ство 
оанкской монархи при меровингахъ и каролингахъ. [лаз 
ный вопросе здфсь-о времени возникновенля и характер®. 
вонофицаальныхь и ленныхь отношен1й. Въ противополох- 
ность своимъ преднественникамъ, Вайць выясняет пезне, 
чительность роли дружины вт рязвит1и бенефицтальныхь 

и вассальныхь отношенай и вызс дить эти элементн фео- 
дальной системы изъ всего внутренняго строя меровичр 

скаго королевства. Еще при меровингахь, говоритё вый 
королевское пожалован1е достазляетъ получавшему ето не 
полную. а условную собственность, обязываеть кь осо! 
признательности " вФоности - зародышь бенефииая и ле 
на „Въ то же время государственная защита станогится 

недостаточною, и слаомые люди ‘ищуть. частнаго покрови- 

тельства:  зародышь вассалитета. Наконець. развивается 


смфшенте государственной и частной точки зоЪн1я, кото 





-82- 

рая заставляеть смотрьть на судъ и подать, какъ на. 
источники частныхь дохочовъ, и позволяеть освобождать 
оть нихь или дарить ими частяыкъ лиць - зародышь су— 
дебной и финансовой самостоятельности территорти- 
Ири каролингахь бенефицтальныя отношен1я сливаются съ 
вассольными, Мо феодальная система возвникаеть не 
сразу, а складывается мэдленно и постепенно, ‘томы 
У-У111 и слёдять за дальнфшимь ростомь феодальныхь 
отношен1й до ХПИ ст.Несмотря на всз уступки ленному 
началу и самостоятельности частей, сила германсваго 
госудерственнаго начале, олицетворяемаго королемъ, 
по мнынаю Вайца, такъ велика, что до самой половины 
ХГ! ст. центральное значензе въ жизни Германаи лри- 
надлежало государственной центральной власти, а не 
феодализму. И лишь съ половины Хх] в.феоделизыт тот. 
жествуеть окончательно. 

Ззгляды Вайца вызвали возражен1< со сторо ны боле 
радикельныхь ВТО - Рота / ФежАиА Не 46 Чен} 
Сабибеу/ и Зома /Оге бабье белой - ий Зеодбое ий 


$итф |. Соглашаясь съ Вайцемь относительно древне-гер 





цанского быта, эти изолфдователи считали организацтю 
меровингскаго гсвудерства совершенно празильною и 

здоровою, знающею только одну связь между своими чле. 
нами - связь подданства, и только одну власть - то- 
сукоьственную.Широкое государственное начало покои 

лось на военной служб% всЪхъ гражданъ.й лишь каро - 
линги подкопали основы этой государственности ‚ выдь- 


ливши изъ общества одинъ военный классъ и награждая 
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его. за службу раздачею ме въ условное владфн1е. 
истор, 

Нарождается могучая вооруй нная ОНР ВОО 





ской дружины и простирающая свой сеньорать на людей 
беззащиеныхъ . Такимъ образомъ, отвественность за об- 
розован1е феодализма слагается съ германскаго племени 
на каролиегозъ и ихъ политику. 


Другой ученикъ Ранке - Маурерь, при ооъяснен1и проио- 





хожден1я феодализма, обратиль вниман1е не на политиче 
скую сторону процесса, не на перерожден1е верховной 
власти, а на экономическую и соцзальную, на послЪдове 
тельную эволюц1ю сельской общины [марки/ - этой перво- 
начальной клфточки въ государствф, Въ своеме, ‚кд поданы 
аи ЗефеАЮе Чо Мао Ны{- Фе ии зребе. и 
мил ца раем Золуа | бловейи 15а] й 
Мауреръ сводить процессъ феодализац1и къ постепенному 
перерожден1ю марки въ сеньорзю. Пока сильна была мар- 
ка, сильна была и государственная власть, покоившаяся ° 
на службЪ всёхь свободныхь. И лишь съ разложен1емь- об. 
щивнаго союза могли возобладать сословныя первенства, 
феодальное землевлад"1е и присвоен1е государственной 
пасти крупн&йшими земельными магнатами. Всего яснёе 
связь между экономическимъ и.политическимъ процессомъь 
сказалась на развит1и иммунитета... Сначала, это простое 


ивъят1е извьстнаго клочка земли изъ хозяйственнаго 





1/ Есть русск1й переьодь, подь заглав1емь „Везден1е въ 
истор1ю марковаго, подворнаго, сельскаго и городского 
устройства и общественной власти“ 


а 
вмшагельства марки. Впосльдствти институтъ это ь раз 
росся до освобожден{я отъ вмЬталельства чиновниковь и 
оть подчинен1я извфстнымь государственнымъ повянно - 
стямъ 

СлЪдующЕй ученикъ - Ранке - Гизебрехть остановиль 


свое вниман1е на изучен1и злохи нфмецкихъ импораторовъ 
бер ег Чеифейеь Казельь’й^ "таково заглав1е его 
громадной работы / 1% Г, И, Ма, и. И 1-4; И. Элиота - 
ера, 1155-1875 —/ Это одинъ изъ самыхъ неумбренныхе 
германистовъ, отражавизй взгляды велхкогерманской пар- 
т1и и мочтавш1Й о прежней могучей ! рманзи.Видя свое 
отечество разрозненнымь и безсильяымь, историкъ нахо- 
дить утфшен1е въ изображензи эпохи его минузшало бле.* 
ска и могущества, когда воля, слово и езь ньмецкихь 
императоровъ рфшали судьбы запада и когда существова 
ла единая, великая, могущественная Терман1я.Цёль рабо- 
ты болфе политическая, нежели научная. Она сводится ‘кь 
стремлен1ю возбудить въ ньмецкомъ народЪ любовь къ 
изучен1ю славнаго прошларо и пробудить въ немь нацо- 
нальное самосознан1е.Можно сказать, что никто не ущеле 
такъ далеко отъ завЪ'’ овъ маститаго Ранке, какъ его 
ближайш1Й ученикь - Гизебрехть.У послёдняго ныть са. 
маго необходимаго услов1я научной работы объективно. 
сти и безпристраст1я. Неумёренный патраотизмъ Ги=е- 
брехта мьстами преображается въ самый нельпый шови- 
низмъ, отталкивающ1И читателя. Не разъ Гизебрехть изо 


бражаеть налыщеннымь, внсокопарннмъ языкомъ какую ни- 
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будь побъду нёмцевъ надь непрзятелями или явно злорад- 
ствуеть по поводу ихъ- зварской расправы надъ славячами, 
Въ одной изъ своихъ статей Гизебрехть не гостфенялся 
даже открыто заявить, что лишь нмецкая нана, создав- 
шая истор1ю новаго времени, имфеть право на самобытно». 
сущестзован1е. Воф остальныя наци должны безприкосл: 
но ей подчиняться. Самая наука, въ частности, исто1я 
есть исключительная монопол1я н$мецкаго народа - и ни- 
кого болфе. Это ложь заявиль онъ, что наука должна быть 


космополитною. Она должна быть нацаональною. Она долж- 





на быть нЪмецкою”. Эти нелфпые взгляды въ свое время вы- 
звали противъ себя пламенную и полную негодованля филип- 
пику со сторочн противника всякихь узко-нац1оналистиче- 
скихъ точекъ зрфн1я - Фюстель де Кулянжа / см.ст.его въ 
Член Шфолгошеб |. 

Изложенае Гизебрехта не свободно и оть другихъ недо- 
статковь. По заглав1ю его работы можно было бы ожидать, 
что мы найдемъ здЪсь истор1ю эпохи императоровъ. На са- 


момъ же ДЪЛЬ, это только истор1я императоровъ, а отнюдь 
яе эпохи. Это рядъ бзограф1И, чрезвычайно подробныхь и по 
большей "асти чрезвычайно скучных. Даже не всегда полно 
изображается политическое состоянзе Германи. Чтс же ка- 
сается экономической, соцфальной и культурной жи ни, то 
065 этомъ или совсфыь ничего не говорится, или же гово- 
рится только вскользь, мимоходомъ. 

Справедливость требуеть,однакс, вам тие», что трудъ Ги- 


зобрехта занимаеть видное “сто въ ряду спен1ельныхь про- 
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изведен1й по политической истор1и среднев$ковой' Герма- 
н1и. ото не компилящ1я, а самостоятельное изслЪдован1е, 
въ основан1е котораго положена масса подвергнутыхъ тща- 
тельной критикЪ источниковъ. А находищфяся въ концЪ каж- 
даго тома, приложен1я и примфчан1я, съ указан1емъ и оцфн- 
кой этихъ источниковь, д.зтъ очень хорош1е обзор: сред- 
невфковой истор1ограф1и. ь 
«Особое мьсто среди учениковъ Ранке занимаеть едва. 
ли не самый талантливый изъ нихъ - Зибель.Норвоначально 
Зибель всецфло раздзляль общ1я историческуя воззрён!я и 
мбтодъ учителя. ПослЪфдн1Й и примфненъ имъ самымъ блестя- 
щимъ образомъ въ юношескомъ произведени, Ячейи вез сви. 
Куемеььуу / 184Т, съ 80-хъ г. вышло двумя новыми из- 
данзями /. И лишь съ 1848 гп.,подъ вл1ян1емъь событ1й со- 
цтальной и политической жизни Европы, онъ измфниль свои 
истэрическ1я возарьн1Я и рёзко разошелся съ учителемь. 
‘Разле,какъ мы видфли, изображалъ истор1ю, какъ она есть. 
Приз ‘авая все дьйствительное разумнымъ, онъ не пытался 
оцфнивать историческая собы?1я съ точки зрн1я современ- 
ности. Зибель сталь придерживаться другихъ принциповъ. 
Цо’ его мнён1ю, задача правительства-защищать образованные 
классы оть необузданныхь страстей низшихъ слоевъ населе- 
н1я и тЪмъ самымъ оберегать финансовую и военную силу го- 
сударства. Лишь строго-нац{ональное государство можеть 
выполнить эту задачу - Прусс1я, а не Австрая.Какъ поли - 


тикъ и публицисть, Зибель в сдфлался яркимъ выразителемъ 


1/ Исторая первагс крестоваго похода. 





идей малогерманской парт1и, елавшей для Герман1и т 
федерацзи со включен1емь инторнацуональной Авотрен»е 
крёткаго соединенля ея Застей подъ тегемон1еи Прусети, 
безъ Австр1и. Какъ историкъ, онъ не поосто изображаль 
смъну политическихъ идей въ проиломь. Онъ ое 
эти идеи съ точки зрын1я стремлен1й малоперманской паз 
т1и. это направлензе историка особенно а вЪ , 
его капитальной „ Фрево т бек овяя В УМ. я) 
Здъсь Зибель высказываеть на революцаю тоТъ ВЗГЛЯД, 
что, поскольку она ратовала. противъ старал® ий 
была права и благотворна, но, поскольку она втягивале 
низш1я слои народа въ золитику, она производила чисто 
зрушаятельную работу. 
е т своимь политическимь И историческим» в03-- 
зрьнтямь, Зибель не мог» согласиться 0% ЕТ 
скими леями, пр возглашенными Гизебрехтомь. Он и о 
рушился на послдняго въ своей рьчи, Иебат 4 ие 
Фелу|еИител бл Чрофийеи Козены4+° 11859]. 
По мньн1ю Зибеля, германская импер1я, съ ея широкими 
политическими замыслами, никогда не отражала наш1она- 
льныхь стремлен+й нмецкаго народа и во многихь слу- 
чаяхь дАйствовала отрицалелъно на ростъ его могущест- 
ва.Да и по своему происхожден1ю, нфмецкая королевская 
власть не есть нацфональное учрежден!е р 
„баб Кита, 45 еьфвелет КопгНит 5" бое = 
физА ат Мат, 1544, втор. изден.в® 1787г 
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А’ Зибель утверждаеть, "что древнзе германцы не зна— 


ли королевской власти, которая возникла исключительно 
подъ вллянтомь Рима -изъ зваЁ® > предводителя войска, 
или благодаря римскому Дед. Зибель отвергаетъ вся- 
кое нацаснальное сознаг о у германцеве въ первый мо- 
ментъ поселен1я ихъ въ предёлахъ Римской Импер1и, и 
вывод? ть ихь внутреннее устройство изъ кровных" ‚ро- 
довыхь отношенай. 

Отремленле Зибеля оцфнить иде прошлаго съ точки 
зРЬнфя иде современности не мёшаеть его безпристра- 
ст\ю.Олвдуя завётаыь Ранке, Зибель всегда и неизмЬнно 
пользуется матерзеломъ изъ первыхь рукъ и тщательно 
его критикует. Вь подборЪ историческихъ памятниковъ 
онъ не односторонень, подобно многимъ германистамь. 

зпротивъ, онъ привлекаеть ихъ въ самыхъ широкихъ раз-. 
м\рахъ и умфетъ осзётить всесторонне. ^ наличность 
руководящей тенденци, въ видЪ стремлензя приложить 
ко всему современную мтрку, позволлеть ему связать 
весь громадный матер1аль въ одно соройное цёлое, чего 
опять таки мы не видимь даже у такихъ историковъ, какь 
авторз , ее ит фезо веке 

Воззрьн1я Зибеля на происхонден1е и сушность гер- 

манской королевской власти вызвали возражен1я со сто- 
роны историка и поэта - Феликса Дана, автора капиталь- 
ной работы, ге т: 
Ш, м, у, И, И, и 1-8; Па, Х!. 





1/ Происхожден1е нёмецкой королевской власти. 


Роса, еси эпоху переселен1я народовъ и 
образован1е новыхъ романо-германскихь государствь на 
развалинахъ Римской :мпер1и . Вопреки Зибелю, Дань 
полагаетъ, что королевская власть не заимотвовача изъ 
Рима, а является исконнымь достоян1емь германскаго на- 
рода. Основа ея въ древнАйш1я времена - мизологичес 
кая, патр1архально-героическая. Правда. Данъ призна- 
этъ, что брьба съ римлянами и передвижен1я геоманскиха 
племенъ должны были неизбфкно отразиться на, характег\ 
королевской власти, способствуя эя рогту за счет на- 
родонравства. Съ другой стороны, онъ не отвергаеть су 
ществован1я у многихъ германскихь племенъ и республи- 
канскаго устройства. Въ первона, альной истор1и герман- 
цевъ, въ ихь движен1яхь и переселен1яхь названный ис- 
торикъ усматриваеть своего роди органическое развит{е. 
Вншнимь толчкомь, въ родф появлен1я гунновь,онь не 
придаеть особеннаго значения, а считаеть основною при- 
ч\кою переселенлй переходъ германцевъ къ болфе осфдле 
му земледфлаю, вызванное этимь увеличен1е народонасе- 
лен1я и, какъ результать всего этого, недостатокь зе- 
мли и голодъ, побуждавш1й цфлыя племена къ поиску но- 
вЫхЬ мъсть нительства. Воть почему переселен1е народов 


собственно не переселен1е, а распространен1е, послёд- 


няя волна того движен1я , которое нёкогда привело гер- 
манцевъ изъ Аз1и въ Европу. Данный процессь длился ц&- 


лые вЪка. Этимь и объясняется необыкновенное упорство 





1/ Короли германцевъ. 


а м Е 





терманцевъ въ борьбф съ Римской Импер1ей, Увеличенае 


народонаселен1я и распашка новыхъ пол 





очищенных» 
отъ тЬхь первобытныхь лёсовьъ, которые раньше состав 
ляли границы между областями, не остал сь безъ вл1я 
н1я на внутреннее состоян1е германцевъ: границы от- 
дфльныхь областей раде, Зе, /, имьвшихь политиче-- 
скую самостоятельность, теперь постепенно сблинё т- 
ся. самыя области сливаются все въ болЪе и боле об- 
ширныя территор1и, выборные графы уступаютъ мфсто ко- 
‘ролямь, республиканское устройство, такимъ образомъ, 
замфняется монархическимь, а тамъ,гдь королевская 
власть существовала и ранфе, она теперь усиливается 
и мАняеть свой первоначальный. огракиченный харак - 
терь. "акъ развивается идея сильнаго государства, че- 


му немело способствуеть и напряженная борьба съ Рим- 
ской импер1ей. |. 

Таковы взгляды Дана, которые онъ, между прочим, 
проводить и въ другой своей работЪ - перодьлиь, бей | 
Е Ча О (пехиопобкит* Витеретища [1 п. ры. 
Цавая цфнный матер1аль по начальной истораи средне- 
ввковья, изображая не только вныйнюю, но и внутрен - 
нюю истор1ю ВНОВЬ образовавшихся романо-германскихь 

государствь съ надлежащею полнотою и всесторонностью 
работы Дана не свободны & оть н®которыхт, правда 


недостатковъ.Такъ, описан1е внфинихъ 
сто вныинихь событ1Й иногда мелочно до излишества, 









ПОМЕР Пи ПГК 
Изложен1е нельзя назвать образцовымь: языкв подчасъ от- 
Хывисть 
тмун-.`стаеть легкости и плавности. 

Изъ общихь работь по исторфи Герман1и назовемъ 
та / рус.иор. Николаева ‚т. 1-3 Москва, 1894-1895/. 
Этоть трудъ имфющЕЙ цфлью изобразить развит1е поли- 
тическсй, общественной и духовной жизни Герман1и на 
протяжен{и всей ея многовзковой истор1и, иметь мало 
научнаго значен1я. Зало цфнны друг1е труды Лампрехта, 
посвященны экономической истор1и среднез®ковья. Это 
т Чезетеке Це еальбизей ет Побед ар (ебевлу (и 


Хе ЧейаАии офи [(егра 4.1878] 


и вь особенности, Феи - 
ы. -—щ 

сд Идеи вел ст бен” И.Т 155588) 
Для истор1и аргарныхь отношоней средневьковой Герма- 


н1и важенъ также трудъ Ипамы Штернетга „ Фоме ИВ. 


ера ео 615 лит деи ет Кало тает Детго с(/' 
[90.7.1: М, на. ария, 18-199, 
прекрасно выясняющЕЙ происхожден1е помъстнаго строя, 


и трудь Мейцена , Феыитя, ина Лохазииеуея дес И - 





> 


феттолл ип Озфаелталал, ох фе, Кот. тлен ите(- 
Зйамел" | 08. Т-Ш. Веки ,/89/, 

въ которомъ широко примфненъ историко-сравнительный 

методь изслфдованая. По истор1и промышленнаго разви- 

т1я Германи въ среднйе вёка, кром прежнихь трудовъ 


Гегеля, Бюхера, Шмоллера и др., важны новЪйн1я работы 


Кейтгена. 
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прошлаго своей родины. Онк ущфляютъ много вниман1я 
й исторзи другихъ странъ средневфковой Евролы, въ 


особенности италли, судьбы которой долгое время бы- 





пи связаны съ судьбами Германли. Изъ н®мецкихь ра- 


Фотъ, посвященныхь исторзи Италзи, особое вниманте 


аи" Зелефеьйе. обл. Убоыф вот, т 
ИС Но ек Грегоровзуса //16. /- ИИ, и При, 859-В, 


Очень плохой русск1й пер 


заслувиваеть 






еводь 80-хь годовъ Уезина. 

Въ настоящее время вышло 5 томовъ новаго, вполнф удач“ 
наго перевода Литвинова ,01}.1902-1912/.ОредневёкоЕ 1 
Римъ - главный центрь сродневьковой Европы. Воть ц,- 
чему истортя города. Рима въ средн{е вфка подъ перомь 
Грегоров1уса до нькоторой степени превращается въ ис- 
торзю всей западной Европы данной эпохи. Отсюда понят 
ны зажность и глубок1Й интерес труда Грегоров1уса. 

ЗдЪсь,на основанли подлинныхь памятниковь, изобража- 
ется сульба ‚вфчнало города” съ самаго начала У вёка 
и до разгроме. его войсками Карла, У-го/ 1527 г./.прав- 
да, мы не найдемь здАсь исторзи соц1альныхь и эконо- 


мическихъ суно 1. Но зато описан1е отнотен1й поли- 





`тическихь и культурныхь отмёчено печатью безпристра- 
ст1я,одущевлен1я и художественности изложеная. 

Много писалось нёмецкими ‚изсл»довалелями /Лео, вет- 
манъ - Голльвегъ, Гегель, Дорень/ по истор1и итальян- 
скихь городовь, по истор1и палства /Друманнъ, Июл теръ, 
Прегеръ,Валженбахь и др./.Хорошая сводная работа по 


исторфи средневфковой Италзи недавно выпущена Гартма- 





1/ Истор1я города Рима зъ средн1е вфка, 
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номь Чей ия вт Фиби ТИ, 18759 
одна изъ лучшихь работь по истор1и государствен- 
наго раввит1я Англфи принадлежить нЪмецкому изслЪдо- 
вателю ‚Истор1я государственныхь учренденти Анрлли” 
Тнейста / рус.пер.подь ред.Венгерова. Москва, 1885/ - 
единственный 85 своемъ род трудъ, обнимаюш1Й эволю 
Цзю политическихь учрежденай Англ1и отъ англосаксон- 
ской эпохи до 30 -хь годовъ Х1Х стольт1я. Эта сухая 
рабста, основанная на, громадномъ количеств® изучен- 
ныхь авторомь памятниковъ и лнтерату можеть служить 
презосходнымь справочникомь при разрабоекЪ полити © 
ской истор1и Англ1и. Лучшая общая исторзя среднев»®- 


ковой Англфи налисана н®мцами - Лалнендергомь и Ллу- 


ли Илье ии ет би 2.4, 14: 7-Й. о 
1834-1858/. | 








4. ГЛАВНВЙШЯ ТЕЧЕНЛЯ ИСТОРИЧЕСКОЕ 
МЫСЛИ ВБ АНГЛТИ, ГИБВОНЪ, ГАЛЛАМЬ, ВРАЙСЬ, 
ФРУМАНЬ, СТЕБООЪ, ГРИНЬ, РАБОТЫ ПО ЭКОНО- 
МИЧЕСКОЙ НСТОРЕИ АНГЛЕИ. 


Въ Англ1и разработка средчевфковой истор1и нача 
лась не съ отдфльныхь моногрофическихь изслфдава - 
ч1й, лосвященныхв прошлому родины, а съ произведен" 
общаго характера, посвященных гплавнымъ образомъ 
континентальной Ёврог“. Единственные въ своемь ро- 
1% обще обзоры средчев®ковой истор1и принадлежать 


гремь англичачемь - Гиббону, /1'76-1788/ Галламу 
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/1818/ и Брайсу / 1864/. 
Первая по времени попытка, представить общую эво- 

люц?ю средневЪковаго общества принадлежить Гиббону. 
„Истор1я упадка и разрушен1я римской имперфи”/ рус.пер 
‚евЪфдомскаго, ч.Т-У1Т. Москва, 1883-1886 /- таково 
заглав1е этой замфчательной работы англ1Искаго учена- 
го.ЗдЬсь почти на протяжен1и полуторы тысячи лАтъ 
изображены судьбы 3.Гвропы въ ея взаимодьйств1и съ 
Востокомь. Авторъ подраздЪляеть ^истор1ю упадка РЁ. м- 
пер1и на три пер1ода. Первый начинается съ вЁка Тра- 
яна и Антониновъ, когда въ достигшемь высшей степени 
могущества организм Импер1и замфчаются первые слёды 
разложенля, и оканчивается паден1емъ западной части 
Импер1и ь УГ столЪт1ю. Второй пер1одъ упадка откры- 
вается царствованлемь "стинфана, воскресившаго блескъ 
восточной части Импер1и рядомъ реформъ, и оканчива- 
етсн возстановлен1емъ Импер1и на запад® Карломъ Вели- 
кимъ. Трет1й пор1одъ обнимаетъ собою время отъ ГХ ст. 
до половины ХУ, т.е, ло завоеван1я османами Константи 
нополя. Таксвъ планъ этой гранд1озной картины, нари- 
сованной авторомь съ мастерской ясностью и отчетливо- 
стью. Это не истор1я внфшнихь событ1й и фактовь. Это 
истор1я внутренней эволюц1и тоглашняго культурнато 
человьчества на протяжен1и ряда ‘столЪеой, исторля, 
принадлежащая перу недюжиннаго мыслителя - филосо- 
фа. Римск1Й и варварск1й м1ры, Бизьнт1я, исламь, въ 


лицЬ его различныхъ представителей, объединены все- 
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объемлющимъ талантомъ автора въ одно стройное нфлое. 
Около полутораста лётъ пропло со времени появленйя 
въ свёть перваго тома,Истор1и упадка, */1766/. Само со- 
бою разумфется, что во многихь своихъ частяхь работа 
очень устарфла. Однако и понын она является однимь 
изъ самыхъ замёчательныхь памятниковъ научнаго творче 
ства. 

Авторъ жилъ въ эпоху господства энциклопедистовъ 
во Зранцфи, съ которыми онъ имАль тесное соприкоснове 
н1е. Сначала протестантъ, потомъ католикъ, потомъ 
опять протестантъ, а въ конц® концов ни во что не- 
вЪрующ1Й скептикъ и рац1оналисть, онъ наложиль пе 
чать своего м1росозерцан1я и на свою работу. Еще со- 
временники упрекали автора за его упорную ненависть 
къ христ1анству, самымъ яркимъ образомь выразнвшуюся 
въ славахъ / ХУ-ХУТ/ о возникновен1и и развитии хри- 
ст1анской общины. Христ1анство, по его мн®н1ю, имфло 
отрицательное вл1ян1е на общечеловьческую культуру 
Убивши древи1я доблести римлянъ, оно повергло общест 
во въ гучину религ1озныхь споровъ / ХХХУТ11/. Оно же 


вызвало безсмысленное двикене Запада на Востокъь, вы 


`разившееся въ крестовыхь походахь. / У111- ХТ/. Само 


собой разумфется, что подобные взгляды - результать 
настроен1я вфка . Впрочемъ, всЪ эти ошибки съ излишкок. 
искупаются многочисленными достоинствами работы Гиббо 
на. Такъ, его ваглядъ ва причины паден1я 3.Р.Импер1и 
въ общемь в*рэнъ и до настоящаго времени И „Вели бы 


вс варварск1я завовван1я могли быть стетры съ лица, 
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.амли въ одно мргвовен1е, тои совеуценное ихь ‘истреб-. 
пон1е нэ возстановило бы западной Имперти” / 1У-,44/, 

„Упадокъ Рима быль естественнымь и неизбфжнымъ по- 

слЪдств1емь чрезыёрнаго величуя". ...„Громадное вда- 
н1е развалилось отъ своей собственной тянести"... „Ис- 
торфл эго паденая проста и понятна, и вмёсто того, чтс- 
бы вадаваться вопросом, почему Римская Импер1я распа - 
лась мы должны бы были удивляться тому, что она суще- 
ствовала такъ долго" / 1у,24”-248,/. Превосходна зар’ 
хтористика Клфана Отступника, который изъ философа и 
илцзокалиста подъ перомъ Гиббона превращается въ типич 
наго представителя отжившаго м1росозорцан1я, поллего 
тщеславая и предразсудковъ / ХХ /. Состоян1е Визан - 
т1и - этого воплощен1я моральнаго застоя - обрисоване 
вёрными, хотя нЪсколько опущенными красками / Х1У111, 
#111- ДУХИ ИхХииИ. 

„Итем 2 Ме За. о} биледе шит о ти 





ее * а изображаетъ судьбы з.христ1анскаго, а 


отчасти преческало и мусульманскаго м1ровь до конца ХУ 
столЪт1я. Работа, раздфлена на 1Х глалъ. Первал содер.- 
жить исторю Франц1и; вторая трактуетъ о феодальной си 
стемЪ; сльдующ1я четыре обнимаютъ истор1ю Итал1и,Испа: 
эти, Германфи, Византии Турц+и; седьмая  истор1ю 

еркви: восьмая конституцлонную истор1ю Англли; нако- 
нець ‚, девятая - 


зъ его цЪломь. Галламь поклонникъ своего совречегника 


и Обзорь состоян1я Таропы въ средн1е в\ка. 





истор1ю развит1я вропейскаго общества ` 


< Фея 
француза Гизо, вл1янле котораго сказалось въ наклон- 
ности автора къ философскому доктринерству и стрем- 
лон1и выдвинуть на первый планъ политическую, въ чз- 


стносчи, конституц1онную исторлю. Въ большей сноей 


ь Теллама - компилнц!я, въ настоящее время уста- 
рЬвшая. Впрочемъ, нькоторыя части обзора цфины и до 
настоящаро времени. Таковы его замфчан!я о феодаль - 
ной системь, въ особенности, о ея результатахь, о со- 
словно - представительныхь учрежден1яхъ пиринейскаго 
полуострова и т.п. А глава УТ, трактующая о консти 
туцтонной истор1и Ангифи, не утеряла, своего научнаго 
значен1я / въ частностяхь/ даже посл выхода въ свЪь 
работы Стеббса. Наконецъ, обил1е фактическаго мате- 
р1ала дЪлаеть работу Галлама полезнымь общимь руко- 
водствомь по истор1и среднихъ вфковь и въ настоящее 
время. 

„Священная Римская Импер1я” В айса /рус.пер.Пет- 





рушевскаго.Москва,1891 / выясняеть происхонден1е и 
судьбы Св.Р.Импер1и до ея уничтожен1я въ началё ХХ 
вфка. Здфсь передъ нами проходить раннее среднев$ко- 
въеои исторзя составныхь частей Св.Импер1и, т.е, Гер- 
ман1и и Италзи, въ эпоху поздниго оредневёконья и нс 
вое время. Го своему характеру работа Брайса не сто 
лько-истор1я событ1Й, сколько истор1н идей и порох - 
денныхъ ими учренден! 





. Это превосходный трактать 
имфющ1Й цёлью изобразить Св.Импер1ю, какь систему , 
результатъ своеобразныхь вфрован1й и традиций средне. 


вЪковья. Переработанная въ послёдн!й разъ авторомь въ 
886 п,, работа и до настоящаго времени не потеряла 
своей свфжести. Глава У1{. излагающая теор1ю среднев%- 
ковой имперли, не имфеть себ» равной во всем1рной исто- 
рической литературв. 
На, континент» З,Европы романтическое направлене, вы: 
званное общеевропейской реакцфей посль Великой Револю- 
ц1и, какъ мы вилфли, чрезвычайно плодотворно отразилось 
на развит1и науки вообще, и исторической науки въ част- 
ности. Англ1я не была потрясена Революц{ей. Твердые ус- 
тои ея политической жизни не были насильственно сметены 
катастрофою. Отсюда не ощущалось и потребности искусст- 
венно возабновлять связь настоящаго съ прошлымъ кропот- 
ливыми историческими изысканями. Воть почему плодотвор 
ныя течен1я исторической мысли, вызваннын таковою по. 
требностею на континентв Европы, долгое время оставалия 
совершенно чуждыми Соединенному Королевству. Здфсь раз. 
вивалась своя пертайная истор1ографля, вызванная борь- | 
бою между виги и тори. Яркимь образцомь такой истор1о- 
прафАи и являзтсн, "Ща ‚| Рая * Маколея /1849. 
1861/ 

р Цервый, кто примёниль пр1ем,. нфыецкой истор{ограф1и 


хъ разработкЪ отечественной истор1и, быль ученикъ Ран- 
‚ 5 ‘1 Ве ИЮлтап в *{ фрбие? 
ей. 94}. 549 -4[и, 7 Наби 4 И ал, Яир 1 


ке - Фримаяъ., 








и `Истор[я завоеван1я Англ1и норманнами. 
2/ Царетвован!е Вельъгельма Рыжаго, 








пошли старой, испытанно! 
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таковн глави%Йн1я работы Фримана, давшя ему почетное 
мфсто въ ряду англ:Йскихь историковъ. Подобно Ранке, 
Фримань обратился къ детальной критикЬ непосредствен- 
чыхь памятниковъ средневфковья и т&мь самымъь положиль 
твердое начало историко-критическому методу изолАдо - 
ван1я въ Акгл1и. Впрочемь, прежнее, парт:@ное направле- 
н1е англ1йонсй истор1огреф4и сказалось и на Фриман%. 
Цо его мнФн1ю, изучене истор1и прежде всего имфеть 
педагогическое, воспитательное значен1е. и онъ счилаль 
своимь призван{емъ вфчно клеймить деспотизыь во всьхь 
его видахъ и прославлять принципы свободы. Первый, по 
его мнфн1ю, воплотили латинск1я расы, вторую - расы 
германск1я. Соствётотвенно такимъ воззрн1ямь, онъ ищеть 
начатки свободныхь учрежден1И своего отечества но вь 
норманнскомь вл1ян1и, эх въ англо-саксонскихь порядкахь 
Вопреки инЪн1ю Ог.Тьерри, бриманъ утверждаеть, что Ан- 
гл1я посль завоеван1я - это та же саксонская Англ1я со 
всЪми эя учрежден1ями. Влфян1е норманновъ продолжалось 
недолго. Англичане очень скоро стряхнули съ себя слфды 
завоеван1я, растворили въ своей средф завоевателей и 
дорогою.Германизмъ Фримана до- 
Ходить до ТОГО, что ОНЪ ГОТОВЪ`видФТЬ вь англо-саксон- 
зкихъ учрежденйяхъ не только зачатки поаднёйшихь англ1й- 
скихъ учрежден1й, нс и. семыя эти учреждентя вь ихъ ць 
ломъ видё. Такъ, англо-саксонск1Й зитенагемоть - это, по 
его ын®н1ю, настоящая Палата лорковь 


Такова основная точка зрън1я Фримана посзодимая имъ 
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съ частыми отступлен1ями въ область политическаго ре- 


зсиерства. Вирочемь, это резонерство не мышаетъ без - 





траст1ю въ изложен1и. Фриманъ всегда старается ви- 
ДЕЗ 3ъ источникахъ то, что въ нихъ эсть на самомъ д8- 
д®. Вто разсужденйя никогда не искажають смыслъ памят 
никовъ эпохи, и всегда легко отдфлимы, какъ чисто лич 


ныя мнЪн1я автора, 





Сильное влаян\е нФмецкой школы историковь, въ ча- 
стности, Вайца, сказалось и на другомь англ1йскомь из- 


слфдовалель, авторь капитальной, они вены НЗ 


Ра Буи бызбыи |. т-М, форма лаб, во. 04} 696-193] 


Образцомь для данной работы послужила, Феи фе Феи, 
фене Вайца. Этима опредфляются и ея достоинства, и 9я 
недостатки. 5в первымь слдуеть отнести громадное ко- 
дичество матертлала, вовоторонне охватывающаго не толь- 
ко конституцзонное, но и вообще все внутреннее/ эконо- 
мическое, соцфальное, культурное/ развитае Англ1фи съ 
дрезвнАЙшихь времень до кониа ХУ стольт1я. Конституцаон 
ную истор1ю авторъ не отрываеть отъ общей истори Ан- 
глли. Развит1е конституци у него превращается въ рёз- 
вит1е анрл1Искаго общества въ его цёломь. Въ результа- 
+ получается яркая картина, рисующая состоян1е сред- 
невАковой Англьи по первоисточникамь. Таково достоинст 


во Констатитуцонной истор1и. Недостатокь ея тоть, что 


Т/ Костыециуц1онная истор1я Англ1и. 


громадный матер1аль не всегда съ надленащей отчетливо- 
стью комбинированъ. Церфцко онъ соваршенно подавляеть 
читателя мелочами, заслоняя общфя положен1я. Въ этому 
слъдуеть прибавить неясности и не договоренвости въ из- 
ложен1и, которыя въ свое время мы отмфтили и у Вайца. 

Если мы будемь разсматривать Конституц1онную истор1ю 
по частямь, то увидимь, что онф имфютъ неодинаковую цён 
ность. Раннее средневфковье автору менёе знакомо, чёмъ 
позднее. Воть почему въ ивображени дровне-германскихь 
учрежден1й онъ слишкомь полагаетсн на авторитеты - Вай. 
ца и Маурера. Недостаточно полно очерченъ строй англо-- 
саксонскаго. общества и недостаточно выяснены зачатки 
Феодальнаго строя и парламентарной системы. Вообще, 
Стоббсъ - не мастеръ создавать оригинальныя построен1я, 
нь болёо - эрудить, умёющ1И собрать многочисленные па- 
мятники тамъ, гдЪ они есть, и на основанфи ихъ воскре- 
сить эпоху. Воть почему у него превосходно выяснена 
реформаторская дЪятельность Генриха 1] и эволюцйя го- 
сударства при Эдуардахъ. Прекрасны н®которыя характери 
стики, наприм®ръ, Тоанна Безземельнаго, Эдуарда Т,Ген- 
риха У-по. 

По вопросу о значен1и норманнскаго завоеван1я 
Стеббсъ менфе германисть, нежели Фриманъ и даже Гнейст 
Цо его Митю, зародышь свободныхь англайскихь учреж- 
ден1й - собран1е сотень и графствъ. Хотя они и унаслЪ. 
дованы отъ англо-саксонской эпохи, но возрождены и ре 
формированн старан1ями королей изъ норманнской и ан 
жуйской династай.- 





Стеббсу принадлежить еще превосходная хрестомат1я 
важньйшихе памятняковь контитуц{онной истор1и Англ1и 
до конца ХТТТ ст,,съ кралкимъ, но очень цёинныь вве- 
дентемь. , де(ееф еАаз олд ен. е4. би., 10 
изданы такъ, что онё одиниково цЗнны и для спецали- 
ста, и для неспец1алиста. „Велик1е памятники древней 
истор1и Англйи, такъ оцёниваеть значен1е этой работы 
Фриманъ, до сихь поръ разрозненные, впервые собраны 
здъсь во едино и смыслъ ихъ истолкованъ въ посльдова- 
тельномъ изложен1и, достойномь непогр®шимаго знании 
кгитическаго взгляда перваго ученаго нашего времени" 

/ очеркь разв. англ. конституция, рус.пер.подъ ред.Ко- 
валевскаго Москва, 1880, стр. УХ. 

Соц1альныя движен1я 10-хъ годовъ, внушизи1я демс- 
кратическ1я тенденц1и французу Мишле, создали истори- 
ка - демократа и въ Англ1и. 

„Ястор1я англ1Искаго нороде”Грина / т.1-111,рус.пер. 
Чиколаеза, Москва, 1891 /, разробшаяся изъ ранзе напи - 
санной,Краткой истор{и англ!Йскаго народа”того же ав- 
тора / рус.пер.подъ ред.Шемонина, Москва, 1897 /- пре - ` 
восходный трудъ, дающ!Й сжатый, но болфе или мене пол- 
ный обзоръ событ1Й и явлен!й вньшней и. внутренней ис- 
тор1и Англфи до новьйшаго времени. Никто съ такимъ ис- 
кусствомь не провель черезъ всф перепит\и англ1йской 


истори мысль о единствЪ всего народа, какъ названный 


1/ Ивбранныя харт1и. 
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авторъ. Никто лучше Грина не доказалъ, что за дворцо- 
выми интригами, смной правительствь и парт1Й всегда. и 
неизмьнно стояла анонимная масса, истор1я которой въ 
сущности и является нац1ональной истор1ей Англ1и. 

Среднимъ вфкамъь посвященъ первый томь этой блестя 
щей по красочности. ивложен1я и по отдфлённости стиля ра- 
боты. ЗдЖсь изображается судьба англ!Йскаго народа съ 
завоеван1н Британ1и англо-саксами / 449-577/ до войны 
Бьлой. и Алой Розы включительно / 1422-1461/. Главное 
вниман!е азторъ обращаеть на внфин1я, политическ1Я собы- 
тая. Довольно подробно говорится и о культурныхь отно- 
шеон1яхъ. Экономическая и соцфальная стороны жизни за - 
тронуты лишь мимоходомъ. 

Если у Грина мы находимь преимущественно обворъ вн 
нихь политическихь событ1Й и явлен1й, то французь Бут- 
ми въ своей маленькой книккЪ„Развит1е конституц1и и по- 


литическаго общества въ Анрл1и ”/рус.пер.Карпова зъ 05- 


‘`щепол.Библ. для самообразован1я „Москва, 1897/ даетъ то, 


что можно назвать философ1ей политической истори Анг- 
л1и, и выясняеть общ1е принципы, опредёливш{е харак 
терз политической звояюц1и Королевства. Эпох® оть ХГ 
по ХУ! ст. посвящена первая часть этой работы. Здёеь 
особенно заслуживаетъ быть отыёченнымь выясненае по 
слфдств1Й норманнскаро завоеван1я и мастерской ана - 
лизъ т6хъ общественныхь элементовъ, изъ которыхь сло 
жился англ1йск1й парламенть. 
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Англичане охотнЪе всего изучаютъ политическую, 
въ частности, конституц{онную истор1ю своего оте - 
чества, наиболфе для нихъ интересную. Эта сторона 
англ1Иской истор1и боле всего привлекаеть и ино - 
странныхь изслфдовалелей. Что касается экономиче - 
ской и тесно связанной съ ней соцгальной исторфи Ан- 
гл1и, то эта область жизни англ1йскаго народа срав- 
нительнс мало изучена. Въ данномъ случаж лучше дфло 
обстоить съ истор1ей аграрныхь отношен{й, надъ кото- 
ройна мало поработали и наши русск1е изслфдователи, 
хуже-съ истор1ей отношен1Й торговыхъ и промышленныхь 

Первый вопросъ съ разрфшен1я котораго началось 
изучен1е аграрной эволюц{и Англфи,- это вопросъ’про- 
исхожден{1и англ1йскаго мозора. Ученая полемика, под 
нявшаяся при раарфшени даннаго вопроса, въ сущности 
является отголоскомъ ученой полемики между изсл®дова-- 
телями исторфи аграрныхь отношен{Й на континент. Одни 
историки, по примёру представителей общинной теор1и 
на континент», искали зачатокъ позднФЙшаго менора въ 
свободной сельской общинф англо-саксонскаго пер1ода, 
друг1е, выфст% съ Фюстель де Кулянжемь, считали ме- 
норъ порожден1емъ помфстья /%;1( а. / римской эпохи. 
Самымь крупнымь представителемь послдняго направле- 
в1я является Сибомь /еебейни, / Втор, Фе Руб 
Иа зоттинИ Ч * 9 т. ›1905/, котор&Й пытается до- 
1/ Сельская община въ Анрлаи. 
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казать, что экономическая истор1я англ1Йскёго нарола. 
началась съ рабства, широкихъ массъ населен1я и что 
сельская община позднфимаго времени въ началЪ англлЙ- 
сной истор1и была общиною рабозъ, подчиненныхь госпс 
дину помфстья, 

КрупнЪИш1й представитель противоположнаго напраз- 
ден1я й эго можно считать посподствующимь: 
проф. Виноградовъ ‚который, по вго собственному призя 
ван1ю, “первый „пролохиль путь къ изсл®дованйю проис- 
хожден1я менорзальной системы" Въ свойхъ,НаслЪдован! 
яхъ по соцфальной истор!и Англ1и въ средне зака” С 
1887/_„ ИКагк иде Фтайато 2/1. ИД] Нан 9 ва 
Манок”, русская передёлка Е АХ 
и въ Анрлаи” „недавно появий ас Е аа Мин. Нез 
Пр.и‘отдёльно / СПБ. 1911/,Проф. Виноградовъ выступа- 
еть горячимь противникомь Сибома, впрочемь, признавая * 
справедливость многихь замкчан1И послфдняРо. 

оли въ жизни лавгобердской Итал1и онъ считаеть 
преобладающимь римское а, то въ жизни Авглам, и 
ого мнфа1ю, было преобладающимь и рфшеющимь влфян1е 
германское /англо-саксонское/. Романигац!я коснулась 
Британ{и лишь въ слабой степени. Земельные распоряд- 
ки УГ и посл%дующихь столёт1Й выражались не въ помф- 


стной, а въ свободной сельской общинной организацьи 





1/ бы, го “ироисхояден1е —феодальныхъ отношен1й въ лан 
‘тобардской Итал1и”/ Ж.М.Н.И., 1880 и сл./, 


та 
Свободная сельская община мало по-малу превратилась 
въ мэнорь, т.е. подчинилась лорду, по причинамь поли- 
тическаго характера, именно, благодаря развит1ю патро- 
ната и иммунитета. 
Важн®иш1 И памятникъ по аграрной истор1и Англ{и 
Ао бы детально `разработань и изученъ Мэтландомъ 
/ Ма: Нал. въ эго Фоты а ПоэК али, Зелена 


работь, необходимой для всякаго, желающаго познакоми- 





ться съ ростомъ и внутреннимь строемь сродневёковаго 
мэнора. По истор{и разложен1я мэнор1альнаго строя ‚т.е. 
замёны несвободнаго держан1я свободнымъ, лучш: й трудъ. 


принадлежить профессору Петрушевскому. Это второй томъ 


„Возстан1я Уала Тайлера, Москва, Т90Т/, въ особенности, 
тльвы третья и четвертая. 

„Экономическая истор1я Дньлфи въ связи съ экономиче- 
ской теорзей”Эшли / рус. пер. „ Ян сн обиьйет. 
5 сА Есопотис фужяу аях Нео * Щьсква, 9/ 
является единственною попыткою охватить экономическую 


Ястор1ю Англфи на протяжен1и пяти столёт1И , съ Х! по 


ХУТ. Сельская и городская жизнь Англ1и здфсь изучается 
параллельно. Но если первая / происхожден1е, внутренн1й 
строй и разложен1е мэнора / выступаеть У Эшли довольно 
отчетливо, то вторая изображена крайне неполно и. смутно. 


1/. Книга, Страшнаго Суда и деле. Такое заглав1е работа по 


лучила потому, что она написана ретроспективнымь цетодом 


т.е.путемъ заключен1Й отъ явлен1й боле поздней эпохи 


къ явлен1ямъ эпохи болфе ранней. 





== 
Такъ,вопросы о происхожденти городовъ и о муниципаль - 
номъ устройств послёднихь затронуты лить мимоходомь. 
Причина подобныхь пробфловъ - скудость спецзальныхь мо- 
нографуй по истор1и городской жизни королевства. Дополне 
н1емъ къ работь Эшли могутъ служить 94 Дедов т890/ 
Гросса /91055 /, введен1е къ й Деве; бели фон Чик Чедениы 
871 / Брентано /блелфано / и, бан ит: в - 
(еде ии, т офор ве Че 1879 / 
Охенковскаго /Ослел Как: /. 

Громоздкая работа Кеннингема, „Ростъ англАЙской про: 
мышленности и торговли. Ранн1й пер1одь и средн1е вёка” 

/ рус.пер. Теплова, Москва. 1904 / пытается узобравить 
истор1ю торгово-промымленныхь отнощен1й Англзи съ древ- 
нЬйшихь временъ до ХУ! стол%т1я. Отрывочность и своеоб- 
разная система изложен1я дфлають книгу мало пригодной 
для изучен1я экономическаго строя среднев®ковой Англ{и. 
Впрочемъ, заслуживаеть быть отмёченнымь обширный доку = 
ментальный матер{алъ, приводимый авторомь какъ при сё- 
момъ изложен1и, такъ и въ конць работы, въ вид% особаго 
приложен1я / стр. 487-545 /. 

ВажнЪЙшимь дополнен1емь къ вышеупомянутымь работамт 
по экономической истор1и Англ{и является ,Истор4я труда # 
и заработной платы. въ Анрл1и Родворса (рус-пер., их 
аи 54 млЁ ап ноев = сл. 1899 /. Это ис- 
тор1я рабочаго вопроса съ Х111 по ХХ стол. включительнс 
сжато, но чрезвычайно ярко и живо написанная. Базисомъ 


Для этой работы послужила другая ,болфе ранняя работа, то- 
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го же автора, (оф г} иле (бк: ал уго Дот 1250 
№ тэз и 1-1, 1866-1888, довед.до ТТОТ годь/, явиз- 
СЕ ка извфетно, образцомъ для я Из отче Феолот ди 
% (с Напсе”Авенеля и имЪющая для истори Англфи такое 
же значен1е ‚, какое эта послфдняя имфетъ для истори 
Франц1и. И тамъ и здЪсь собрано огромное количество 
докумонтальнаго матер1ала, годъ за годомь рисующаго со- 
стоян1е цфнъ на продукты и человфческ!Й трудъ на про- 
тяжен1и стольт1й. 

Хорош1Й очеркъ развит1я 3.Нвропейской истор1ограф1и 
.сЪ эпохи гуманизма до новЪйшаго времени даетъ недавно 
вышодшая работа Уие та, ЧежАтьАЛе. Дес Шмель. 
оо фмарй с. Ч биол ипе бежйлн, 19, 





ый 


111. ОБЗОРЪ СОСТОЯНТЯ РИМСКОЙ 
ИМПЕРТИ ЭПОХИ УПАДКА 


1 Какь бы мы не относились къ воззрьн1ямъ романи 
стовъ, намъ нельзя не согласиться съ тЬмь основнымъ 
положен1емь этой школы, что зачалки средневфковаго 
строя слфдуетъ искать въ обществ Р.Импер1и. Средне- 
вЪковая жизнь - это прямое продолженйе жизни доевня- 
го м1ра, насколько осложненной германскимъ нашеств1 - 
©емъ съ одной стороны и подвергшейся извёстнымь измне 
н1ямь въ зависимости отъ времени и мото ВВГ цо- 
му изучензе среднихь вфковъ мы начнемъ съ краткаго 
обзора, политическаго, экономическаго и соц1альнаго 
строя римскаго общества эпохи Импер1и. Начнемь съ 
отношен1й политическихъ. 

Чрезвычайно сложный и томительный процессъ превра- 
щен1е римской республики въ импер1ю былъ вызванъ на- 
стоятельными потребностями времени. Узк1я политиче- 
ская формы городв-государства стояли въ рзкомь про- 
тивор»ч4и съ интересами великой державы, раскинув- 
шейся по обоимь побережьямь Средиземнаго моря. 
Ваглядь на обширныя провинцфи Запада и Востока, как 
на простую, добычу" римскаго народа, вель къ безсов%- 
стной эксплуатац1и провинц1альнаго населен1я, са - 
мымъ пагубныиь образомь отражаясь на. его благососто- 
ян1и. Да и въ сред% самаго римскаго народа, т.е рим- 


скаго гражданства къ концу республиканскаго лер1ода 
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произошли важныя изыьнен1я, отдави1я фактическую 
власть государства небольшой групп® людей сенаторскага] 
всадническаго сослов1Й. Правда, народъ попрежнему со- 
биралея по комиц{ямь, попрежнему онъ выбираль свояхь 
стариныхъ магистратовъ, но всё эти собран1я и магист- 
раты сдёлались простыми игрушками въ рукахъ могущест- 
венной слигарх1и. Римск1й крестьянинъ, экономическое 
положен1е котораго страшно упало въ связи съ ростомъ 
крупнаго землевладфн1я, не имль уже возможности яв - 
ляться въ Римь для отправлен1я своихь политическихь 
обязанностей. бородь наполнился тысячами ничего не 
дВлаюцаго пролетар1ата, легко склоннаго къ подкупамь 
и способнаго провести как4я угодно постановлен!я на 
ыгоду знати. “Являясь господами положен1я у себя до - 
ма, всадники и сенаторы безконтрольно распоряжвлись 

и въ отдаленныхь провинц!яхъ. Проконсулы и пропрето- 
рн, надёленные неограниченной властью и не получавиле 
за отправлен1е своихъ обязанностей опредёленнаго жа; - 
лован1я, безнаказанно грабили богатое населен1е про - 
винц1и, думая лишь о собственной выгод%.. бь ними ус - 
ифшно конкурировали въ этомъ дёль богатые капитали - 
сты всадническаго сослов{я, объединенные въ такъ на- 
зываемыя компани публикановъ, бравшЁёя на откупъ важ- 
нЫйше государственные доходы и въ семыхь широкихъ ` 
размёрахъ практиковавш!я ростовщичество “Обиженному 
провинц!1алу буквально негдЪ было искать заступниче- 
ства и защиты, такъ какъ въ судахь сидёли все 1% жь 





=> 
хищники всадники, облеченные этою властью вь силу 
Ф.Н. С 


Мри такихъ обстоятельствахъ создавалось ненормальное, 


Цеиул,, проведеннаго братьями Гракхами. 





антиобщественное и антипосударственное положен1е.Пра- 
вящ1й классъ сравнительно небольшого города государ- 
ства, ничего не производящаго и ничего не дёлающаго, 


выкачиваль вс\ жизненные соки изъ: здороваго организ- 


` ма. провинц!й, угрожая имъ полнымь разорен1емь и раз- 


стройствомъ Выходомь изъ этого ненормальнаго положе- 


н1я и явилась замфна республики монарх1ей, ставшей за. 





демократ1ю. противъ олигарх1и и перв-“`‘ально утвердив- 
шейся въ форм принципата. Съ формальной стороны ве- 

ден1е принципате не являлось такимь актомь, который 

въ корнё подрываль бы политическую структуру государ-. 
ства. Принцепсъ императорф долгое время умфлъ искусно 
прикрываться идеей всемогущаго и всеобъемлющаго гову- 
дарства, которое стоить неизмёримо выше его и которое 
надфляеть его своею неограниченной властью- т.н. фей, 
Надо замфтить, что всемогущество государства, бравша- 
то подъ свою опеку буквально вс% стороны жизни рим - 
скаго гражданина, искони являлось основнымъ принци - 


помь римскаго общественнаго права. Въ эпоху респу ли- 


. ки высшая власть государства передавалась въ руки н%- 


сколькихь выборныхь представителей - консуловъ, три-* 
буновъ, цензоровъ,квесторовъ, эдиловъ, проконсуловъ 
и т.д. Разъ будучи делегирована, эта власть станови- 


лась неограниченной -бимлым”/ь ль. Это значить, что 


а ри рав т тете ииаеи т аи иоратае БЫ Нее 


каждый магистрать въ своей области пользовался всею 
полнотою власти, буквально никому не подчиняясь и ни 
от кого не завися. Установлен1е принципата, сводилоеь 
къ тому, что власть отдёльнихь магистратовь была со - 
средоточена въ рукахъ единаго принцепса. Разрозненные 
элементы монархической власти, наличность которыхь въ 
республиканской конституц1и Рима еще за 100 льтъь тому 
назадъ была отмчена историкомъ Полиб1емъ, теперь ис 
кусно сливаются въ одномъ фокусь и порождаютъ Импер! 
Принципь общественнаго права, такимъ образомъ, ие был! 
нарущенъ введан1емь новой формы правлен1я. Принцепсъ 
императора уно" Филу личнаго. или насл®дственнаго пра, 
ва, а въ силу передачи ему власти нАсколькихь магист- 
ратовъ представителемъ государства - сенатомь, Акть 
фак таз назыв. (ломит виа Ифешо не быль пр 
ст’ фикцзей. Онъ имёль жизненкое значен1е, коренясь 
въ прошлом» римской республики, и производился при 
вступлен1и на престолъ каждаго нозаго императора, Сло- | 
вомъ, римск1И принцепсь юридически, а первое время и 
фактически не быль 'бграниченнымь абсолютистомь въ ду- 
х% восточнаго деспота, и любилъ именовать себя только 
первымь лицомъ своего общирнаго госудерства. 
Посмотримь теперь, изъ какихь элементовъ складыва- 
лась власть римскаго принцепса. Какъ носитель военна- 
го Чнрехими “и ‚ онъ начальствуеть надь арм1ей, произво- 
дить военные наборы и имфеть право объявлен1я войны и | 
заключен1я мира. Накъ наслёдникъ трибунской власти, она 
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обладаетъ законодательной иниц1ативой, можеть нала- 
гать Ибо на всяк1е законопроэкты, опубликованные дру- 
гимъ магистратомь или сенатомъ, издаеть эдикты, имвю- 
щ1е наравнЪ съ еб ‚силу закона, наконець, въ самыхь 
широкихъ размёрахъ пользуется правомь заступничества. 
Обладая неограниченною властью проконсула, онъ безкон- 
трольно управляеть пограничными провинц1ями при помо- 
щи своихъ легатовъ, собирветь налоги, предназначенные 
для имперскаго фиска, да и въ сенаторскихь провинц{ - 
яхь фактически распоряжается правительственными маги- 
стратами по собственному усмотрн1ю. Располагая вла-- 
стью цензора, онъ смотрить за нравственностью граж - 
дань ‚, составляеть списки сенаторовъ и всадниковъ и 
раздаетъ по своему усмотрьн1ю права римскаго гражда- 
нина. Какъ верховный жрець государства раба тат 
онъ завфдуеть религ1ей и культомъ; наконець, подобно 
всякому магистрату, надфленному неограниченнымь пра 
вомъ фиромит А, онъ является высшимь и безалелляц1он - 
нымъ судъею по всему государству. 

Принцепсъ не стремится разрушить старыя республи - 
канск1я формы. Считая себя лишь первымъ магистратомъ 
республики, Августь не упраздняеть даже народныхь ко- 
миц{й, И лишь по смерти Августа комиц1и постепенно 
сходять со сцены, и ихъ функц! и переходять къ сенату. 
Сенатъ играеть большую роль въ дёль управлен1я госу - 
царствомъ. Ему подчинень цёлый рядь внутреннихъ про - 
винц:й, онъ завЪфдуетъ казною республики —т.н. денаииит, 


-114- 


отличнсю оть казны императора - ($6и\’ ириздаоть совы&- 
стно съ принцепсомъ (ед - законы, наконецъ, обладая 
зажнымь правомь издан1я спецзальнаго [#х тедевь вилсаба. 
бтфеыо, Однако было бы ошибочно думать, что иринципатъ при 
несь съ собою двоевласт1е - д1арх1ю: Сенатъ не имёль во 
можнссти конкурировать съ принцепсомь, опиравщимся на 
военную мощь многочисленной арм1и. Мало по малу онъ уте 
ряль всякое реальное значен1е, окончательно стушевавшис} 
передъ обаятельной личностью императора, окружейнаго 
ореоломъ святости и неземного велич1я. 

Ее разрушая коренныхь основъ стараго республиканска: 
го строя, принципаль приносить съ собою чрезвычайно ваз 
ныя изыфнен1я въ административномь строф римской держа- 
вы. Чнъ властно уничтожаеть политическ1й произволъ земе- 
льной и денежной олигарх1н: Стремясь стать выше узкихъ 
интересовъ отдфльныхь сослов1й, императоры стараются 
слить пестрыя части громадной державы въ одинъ могуч1й 
организмь и дать справедливое удовлетворен1е законнымъ 
потребностямь своихъ многочисленныхь подчиненных .Врех-\ 
де всего реформы должны были коснуться провинцйальнаго 
управлен1я. 'Оистема провинцфальной адмянистрац{и, унас- 
лёдованная импер1ей оть республики, отличалась крайне 
несложнымь характероиъ. Оставляя покореннымь областямъ 
широкое самоуправлен{е, римск1й народъ посылаль туда 
своего представителя - проконсула или пропретора,окру- 
женнаго цфлымъ штатом помощниковъ. боредоточивая въ 


своихъ рукахъ всю полноту власти - законодательной, зу- 
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дебной, финансовой и административной, намфстникъ 

римскаго народа являлся, безконтрольнымь вершите - 
лемъ судьбы провинц!альнаго населен1я. Въ результа- 
тЪ масса воп1ющихь злоупотреблен1Й и беззастЪнчива- 
го хищничества магистратовъ, дфйствовавшихь за одно 
съ публиканами. Съ установленфемь принципата не то- 
лько императорск1я, но и сеналск1я ^ провинц1и ста- 
новятся подъ вепосредственный контроль носителя но- 
вой власти, который посылаеть своимъ намфетникамъ 

очень подробныя инструкц1и. Намфстники получаютъ 

опредфленное жалсванье. Откупная система уничтожа- 
ется и сборъ правительственныхь податей поручается 
особымъ финансовымъ чиновникамъ - т.н. прокурато - 
рамъ.Поокураторы дьйствуютъ рядомъ съ намфстниками 
и являются отъ нихъ независимыми. .Вообще, централь 
ное правительство всячески стремится ослабить силу 
и власть намфстниковъ прсвинц1Й.Именно съ этою ц%- 
лью провинц1и со временемъ /Длоклет1ань/ дробятся 


на болЪе мелк1я административныя единицы, и созда- 


“ется цфлый рядъ новыхъ административныхь должностей 


зерно всеобъемлющей и всепоглощающей бюрократ1и. 
Реформируя провинц‘альное упразлен{е, императоры 

постеленно создаютъ и органы центральной администра 

ци, которыхь не знала республика. ВсЪ нити управле- 


н{я громадной державы сходятся въ императорскомъ ра 





„, раздёленномь на 5 бюро, похонихъ на совре 


менныя министерства. Каждое бюро вёдаеть извЪстную 
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отрасль управлен1я по ‘всему государству, и состоитъ 
подъ наблюден1емъ особаго должностного лица, которое 
носить назван1е рукеерз“а- или таз афисге. 

Внести стройный порядокъ въ хаотическую систему 
римской администрац1и и разрушивши узк1я формы горо- 
да государства, импер1я является настоящимь благодЪ- 
ян1емъ для провинц!й, способствуя ихъ экономическому 
и культурному преуспфян1ю. “Первые два в®ка существо- 
ван1я импер1и - это лучшая пора въ жизни римской дер- 
жавы, когда она достипаеть своего высшаго расцв&та и 
могущества.) Выступивши въ качествЪ охранительницы т. 
н. „римскаго мира", императорская власть становится 
чрезвычайно популярною среди населен1я. Въ плазахъ 
населен1я императоръ является могучимь блюститолемъ 
порядка, единственнымь защитникомь отъ посягательост- 
ва магистратовь. Воть почему привязанность къ импера- 
тору становится культомъ. Въ его честь воздвигаютъ 
многочисленные алтари и храмы. Его считаютъ лучезар- 
нымь божествомъ, которому приносятся обильныя жертвы . 
ДЬло объединен1я Импер1и завершается эдиктомъ Каракал 
лы оть 212 г., когда все населен1е римской державы 
сливается въ общей масс% равноправныхъ римскихъ граж- 
данъ - с44-65 отдан, 

Широк1й политическ1й порядокъ,утвердивш!Йся въ 
первые два вЬка Импер1и, и давш1Й мирное и безмятеж- 
ное существован1е многомилл1онному населен1ю римскаго 


государства - монарх1и, быль въ корн® подорванъ не - 
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прернывными смутами и анарх1ей 111 вЪка. Вмфст® съ тЬмъ 
было разстроено и экономическое благосостоян1е государ- 
ства, а въ результать обнищанте широкихь народныхъ массь, 
повороть къ натуральному хозяйству и полное истощен1е 
государственнаго казначейства. Трудная задача урегули 
ровать внутреннюю жизнь Импер1и, расшатанную цёлымъ в 
комъ анарх1и, выпала на долю Д:оклет1ана.Гранд1озная 
политическая реформа, предпринятая императоромъ Д1окле- 
з:аномъ, превратила демократическую импер1ю въ бюрокра 
тическую монарх4ю восточнаго типа и лишь на короткое 
зремя задержала естественное разложен1е громаднаго го- 
сударства, которое располвалось по всЪмъ швамъ подъ на- 
порами варварскихь полчищь. Созданная Д1токлет1аномъ те- 
трархия имЪъвшая своею цфлью предотвратить произвольное 
язбран{е императора армфей, была уничтожена Константи- 
номь, но принципъ центализаци и бюрократизаци управ- 
лензя получилъ при этомъ государь свое окончательное 
завершен1е. Во главЪ управлен1я сталь окруженный бле- 
стящею свитою полубогъ - императоръ, какъ единственный 
и непогрышимый источникъ власти законодательной , су- 
дебной и административной . Импер1я разкробилась на 4 
и гал- 


префектуры - восточную ‚, иллир1Йскую, итал1йскую 


льскую ; во главЪ которыхъ стали намьстники префекты . 
Префектуры двлились на д1ощезы , во главЪ съ викар! - 
ями ‚ д1оЦезы на провинц\и ‚, во главь съ ректорами ; 

наконець , провинц1и подраздёлялись на общинные округа- 


Силе) которыми уроианоя А -судьи „Всё эти чи- 
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ны находились въ стройномъ {1ерархическомь подчине- 
н1и другъ другу, со строгимъ соблюден1емьв вновь вы- 
работанной табели о рангахъ. ЦЁлость умирающаго есте- 
ственной смертью организма можно было поддеркивать 
лишь мёрами принужден!я. Отсюда громадная арм1я чи- 
новниковъ бюрократовъ, кормивщаяся послёдними остат- 
ками жизненныхь силъ этого мертвфющаго организма. 
Призванная охранять цёлость импер1и, она убила ее 
окончательно. Содержан1е многочисленнаго чиновенства 
тяжелымъ бременем ложилось на народное хозяйство. 
Налоги непомёрно росли, разоряя и безъ того уже об- 
нищавщее населен{е, И всетаки бюрократическая арм!я 
часто оказывалась не въ состоян1и удовлетворять ши - 
рокимъ потребностямъ государственной живни. Особенно 
много хлопоть доставляла правительству сложная, въ вы- 
сшей степени запутанная и безпорядочная финансовая 
техника государства. Со времени ДЗоклет1ана. налоги 
латились не только деньгами, которыхъ с» поворотомь 
къ натуральному хозяйству стало не много ‚ но и нату 
ральными приношен1ями. | Мало того, существовали даже 
личныя повинности, личныя службы, необходимыя для под 
держан1я общественныхь построекъ, путей сообщен1я, 
почть и т.п. Правительству было въ высшей степени 
трудно услфдить за правильнымь поступлен1емь госу - 
дарственныхь доходовь и прес®чь многочисленныя укло- 
нен1я отъ исполнен1я общественныхь повинностей. Прк 


общей неподвижности и безпечности широкихъ массъ на- 
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селен1я чиновничество часто оказывалось совершенно 
безсильнымъ передь выполнен1емъ своей трудной задачи. 
При такихъ обстоятельствахъ государство рёшается при- 
влечь къ себЪ на помощь мЬстное самоуправлене, втя- 
нуть такимъ образомь и его въ сложную машину бюрокра- 
тической 1ерархаи (Надо замфтить, что`до сихъ поръ 
вся политическая организация Р.Имперфи въ сущности р. 
представляла изъ себя колоссальную надстройку надь не- 
обозримымъ количествомь самоуправляющихся городскихъ 
общинь - т.н. ссифа.Фе5 | Эти городск1я общины жили са: 
мостоятельной жизнью и управлялись собственными, издрез- 
лесложившимися обычаями. Администрац1я сл фе ве пе- 
реплеталась съ имперской провинцаельной администрацаей, 
а жила обособленной отъ нея, замкнутой жизнью. Необхо- 
димо замфтить, что понят1е Саб  - городской общи- 
ны или муницип1я охватывала собою территор1ю не одного 
только города, а всей прилегающей? къ городу территор1и, 
т.е. цфлаго округа, причемъ глазными дфятелями ве жиз- 
ни муниципзя являлись зеилевладфльцы даннаго округв-т. 

н. роб оте5 . Внутреннее устройство породскихъ общинъ 

не ‘являлось вездЪ одинаковымъ. Впрочемь, въ каждой изъ 
нихъ дъйствовали одни и т% же выборные магистраты, одинъ 
и тотъ же сеналъ, одно и то же народное собран1е. Народь 
иногда раздфлявш!йся по трибамъ и кур1ямъ, точно такъ же, 
какъ и въ Рим, собирался по комиц1ямь и ежегодно выбирала 
своихъ представителей. Высшими магистратами являлись ду- 


умвиры, отправлявт\е судебныя, администралтивныя и зоенны 
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функц1и. Черезъ каждые пять лёть они получали почет - 
НЫЙ титуль дуумвировъ - квинквеналовъь и отправляли 
обязанности римскаго цензора. Ниже дуумвировъ стоя- 
ли два эдила, наблюдавшие за исправнымь состоянземъ 
путей сообщен1я и завфдывавш1е рынками, празднества- 
ми и культомъ. Наконець, финансовыя функц1и город - 
скихъ общинъ сосредоточивались въ рукахьъ нёсколькихъ 
квесторовь . ВсЪ эти должности были почетныя, связан 
ныя съ извётнаго рода расходами. 

По всфмъ сколько нибудь серьезнымь вопросамъ,вы- 
ходившимь изъ круга повседневныхь даль, мегистраты 
должны были совётоваться съ членами муниципальнаго 
сената или курзи. Въ составъ курфи входили отслужив- 
ш1е совой срокъ магистраты, т.н. декур1оны. Это цент- 
ральный органъ мёстнаго ‘самоуправлен1я. Съ течен1емъ 
времени изъ среды кур1и выдфляется наиболфе вл1яте- 
льная группа лицъ въ видЪ непрерывно зас\дающей комис- 
с1и т.н. Чеестрасте Комисс1я эта является постоян - 
нымъ совётомь при магистратахь и мало по малу оконча- 
тельно стущевываеть значен1е сената, который собира- 
ется лишь въ исключительныхь случаяхъ. : 

Городская община -@ Но) ‹ дълилась на болёе мел- 
к1я административныя единицы такъ называемыя риде или, 
Мы не знаемъ въ какой мёрь эти мелк1я общественныя 
единицы были подчинены главному муниции!ю. Извьстно 
по крайной мфрЪ, что они выбирали своихъ представите 


лей- тает , издавали обязательныя постановлен1я, 
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избирали жрецовь и имфли свои общинныя земли 

Реформа Д1оклет1ана, перестроившая управлен1е Р.Импер\и 
на началась. широкой бюрократизац1и , внесла. изыфнен1я и 
въ организац1ю муницип1й, нанести имъ непоправимый ударь 
отъ ‘котораго они никогда не оправились.Узеличивши служеб- 
ный персоналъ в> провинц{яхъ, Д1оклет1анъ подчиниль муни- 
ципальныхь магистратовъ губернатору, сдфлавши ихъ послун- 
ными исполнителями воли послёдняго. Еще ране было слФла- 
но покушен1е ‘на самостоятельность муницип1й, съ учрежден1- 
емъ должности правительственнаго контролера городскихъ фи- 
нансовъ - куратора.Теперь же автоном1я муницип1й превраще- 
ется въ простую фикц!ю.Произволъ царилъ въ городахъ без - 
Ебнтрольно,и народныя массы были отданы въ жертву чиновни 
камъ-бюрократамъ.Установлен1е должности дефенвора,, который 
долженъ быль защищать населен1е слу Фе$ отъ произвола, пре: 
зительственныхь чиновниковъ, не внесло сколько нибудь за- 
мьтнаго улучшен1я. Дефензоръ самъ представляль изъ себя 
чиновника - бюрокрала, ввявшаго подъ свою бдительную опе- 
ку внутреннюю жизнь муниципия. Положен1е осталось т®мь же 
самымь ;перем®нились только начальники. Когда то широк1я 
вольности муницип!И теперь повсемвстно приходили въ упа- 
докъ. Правда, выборныя должностныя лица существовали по 
прежнему. Но они не имфли никакого жизненнаго значен1я, 
никакой самостоятельной иниц1ативы, пассивно подчиняясь 
указанлямъ свыше. Безпомощное правительство двлаеть ку- 


р1аловъ проводниками своихъ плановъ , возлагая на нихь 


отвьтственность за правильное поступлен1э подалей 
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и постановку рекрутовъ для арм{и. Тяготясь свойъ дву- 


смысленнымъ положен1емъ, кур1{алы начинаютъ системати- 
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стоятельной жизнью, а Западная быстро движется по пу- 


тя расчленен1я. Импер1я представляеть изъ себя боль- 
чески уклоняться отъ исполнен1я н 

. авязанныхь и ь 

ое ное ч&ло, искуственно составленное изъ множества мел-, 


ше обязанностей. Однако правительство не можеть обой- 
кихъ ячеекъ, изъ которыхъ каждая тяготится правитель- 


тись безъ содфИств1я выборныхъ пред ей, и ДЪ- опекою и стремится кь самобытном 
едставителей $ 5. ому существова 
й ственною ? 


лаетъ ихъ должность наслёдс ; 
явлен1й прикрёплен1н и о оо 5 10 н1ю. Этими мелкими ячейками являются больш1я помфстья, 
всЪхъ слоевъ общес к 

ЩЕ СОАО ранёе называвш1яся латифунд1ями. При поворотЪ къ нату- 


ствомъ по принципу 9 фо . Ремесленники прикрьпляются 


Е ральному хозяйству, организм большого помёстья дфла- 
къ коллег1ямъ, чиновники къ своимъ доляностямь, солда: | 
ется единственно здоровымъ организмомъ умирающаго го- 


ты кь арм1и, а крестьяне къ земль, кот рую они обра - альная политика правитель: , 
, орую он] 6. ельства, оконча. 
сударства. Фиск: 


батываютъ. Разъ кто родился въ извёстномъ зван1и, онъ ь 
тельно подорвавшая и безъ того уже расшатанную смутё- 


долженъ умереть в: е 
—- а и выхода не существуеть. Созда- ми широкую нородно-хозяйстяенную жизнь государства, 
, ъное положен1е. Личи. - 

ая свобода, круто повернула ее къ давно пройденной формЪ ойкоснаго 


лишь пустой звукъ. Фактически вс» - раб ударства, т ст. у! 
. ы госуда] тотЪ 
р хозяйства, давши торжество латифундлю. Однако э 


дряхлаго, умирающаго, но неумолимаго и жестокаго въ 


своей погибели. - процессь не есть процессъ окончательной смерти, оконча- 
тельнаго уничтожен1я. Человёческое общество никогда не 


реди всеобщаго хаоса и 1. тическаго у безсл®дно, даже при самыхъ пла: 
[ 6 разложен1я полити тъ и 
умираетъ и не пропадаетъ , 
РН в разлагаются и общественныя организац!и -Шол чевныхь обстоятельствахъ. Заключенная въ немъ энергля 
т душ солензя къ политическимь вопросамъ лишь измёняеть формы своего проявлен1я, Отливая отЪ 


воть чЬмъ характиризуется состоян1е Импер1и къ кону 3 


Е однёхъ общественныхь и политическихъ формъ, она съ тмь 
ТУ вЪка. Каждый дЪйствуеть не по, своей личной иница- 


большею силою приливаеть къ другимь формемь, дЪлая ихъ 
тивЪ, а въ силу грубаго прин : { у 

ь ужден1я со сторон - 
т Н роны госу: носителями новой жизни, зверномь дальн®Йшаго процесса 
` равумфется, что цлость и 1 
о ц мпер1и з&чно живой исторической эволюц1и. Такъ обстояло дло 
„поддерживаться такими исключител 

_ о НЫЕ и съ Р.Импер1ей. Если деспотическое правительство убило 
рами. Въ 394 году м1ровая держава раскалывается на 


всяк1й живой духъ въ гпородскихъ общественныхь организа-, 
двф половины - Заладную и Восточную. бъ этихъ поръ 


ц1яхь - коллерфяхь кур1аловъ и ремесленниковъ, то оно 
бол%е здоровая Восточная половина живеть своею само т 
: | само нашло свою могилу въ маленькомъ организмы помфстья. 
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И надо сказать, что правительство само же и вырыло 
для себя эту могилу. Снабдивши земельнаго магната, ря- 
домъ правительственныхь функи1й, превративши земле - 
владёльца въ своего служилаго человЪка, отдавши подъ 
его власть обширное населен1е помёстья, оно выдвинуло 
противъ себя могучаго и властнаго соперника - настоя- 
щаго владфтельнаго князя.Всяк1Й, кто только можеть ус- 
кользнуть изъ подъ непосредственной опеки правительст- 
ва, ищеть убфжища въ помфстьф. Государство гибнеть и 
разрушается ‚ а помфстье цвфтеть и развивается, ‘скоп- 
‚ляя въ своихъ нёдрахъ все новыя и новыя жизненныя 

’ силы. Земельный магнатъ - этоть прототипь позднАйшаго 
феодала - превращается въ настоящаго государя, кото - 
рый совершенно игнорируетъ интересы и требован1я цен 
тральной власти, стараясь сдфлаться самостоятельнымь 
п невависимымь. И если политическая организацуя Импе- 
р1и въ скоромъ времени падаетъ подъ ударами зарваровъ, 
то большому помфстью открываются широкя переспективы 
й великая будущность. Оно переходить нерущимымъ въ 
слАдующАй перфодъ жизни человфческихь обществь и ДА - 
дается чуть ли не единственнымь базисомь не только 
экономической и соц1альной, но и политической жизни 
средневфковаго общества. Оно носить въ себ» явныя за- 
родыши феодальной системы, которыя пышно ‚расцвфтуть 
въ эпоху ранняго средневфковья и создадутъ новое обще- 
ство и новое государство. Но параллельно будеть нить 


и идея единаго м1рового государства, причудливое по- 
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рожден1е которой - Св.Р.Импер1я- Намъ и предстоиеь 
теперь познакомиться съ возникновен1емъ, О 
ростом и внутренней организац{ей большого помфстья 
этого багатЬйшаго насл®д1я Римскаго м1ра. Что завфща- 
ла умирающая Импер1Я среднимь в®камз въ области эконо- 
мическихь и соцзальныхь отношен1й - воть тотъ вопрос 
разр®шен1емъ котораго мы и займемся въ дальнЪйшемъ 
изложен1и 

2, Экономическая эволюц1я Римской державы въ сущ- 
ности сводится КЪ постепенному росту крупной земель - 
ной собственности въ ущербъ мелкой. Въ исторзи длите- 
льнаго процесса формац1и большихъ латифунд1й удобнфе 
всего различать три послёдовательныхь момента 1. мМО- 
менть обнимаетъ собою послёдн1е два вфка существова- 
н1я республики, 2-Й - первые два вЪка Импер1и, и нак’ 
нець, 3-й - эпоху разложен1я и паден1я римскаго госу- 
дарства.. 

Велич1е и могущество римской державы, какъ страны 
земледёльческой по преимуществу, покоилось нё хозяй- 


ственно обезпеченной крестьянской масоЪ, которая да- 


зала многочисленных и выносливыхь солдатъ для отече- 


ственной арм}и. Правда, еще въ эпоху царей въ Римь 
‘существовали крупныя помфстья, но они были очень не 
‚ многочисленны и терялись незамфтно въ общей ‘масс кре 
стьянскихь участковъ. Положен1е измфняется съ тёхъ 
поръ, какъ римск1я завоеван!я шагаютъ за предёлы Ита- 


лли. Конкурренц1я дешеваго хлфба Сицил1йскихь и Афри- 
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канскихь провинц!й самымъ губительнымь образомъ отра- 


жается на благосостоян1и крестьянской массы, вдоба - 
вокъ разоряемой войнами. Само правительство, заботив- 
шееся о массовомъ ввозЪ иностраннаго хлфба въ Итал1ю 
и дешевой распродажё его пролетар{ату, губить Итал1й- 
ское хлАбное производство. Множество крестьянъ разоря- 
ется и стягивается въ города ‚ а ихь поля или остают- 
ся необработанными, или же обращаются подъ виноград- 
ники, масличныя плантац1и и пастбища. Сами крестьяне, 
за недостаткомь средствъ, не имёють возможности пере- 
кодить къ болье ‘интенсивнымь формамъ земледёльче - 
ской культуры. За это дфло берутся крупные предприни- 
матели - капиталисты, обогативш1еся путемь денежныхь 
спекуляц1й въ провинц1яхъ. Надо ‘замётить, что капитель 
хлынувш1Й изъ провинц1И въ Итал1ю, не быль капиталомъ 
производительнымь. Капитализмъ республиканской эпохи- 
капитализмъ безплодный и губительный, основанный на 
одностороннемь поглощен1и центромъ продуктовъ окраинъ. 
Онъ возникъ по причинамъ не экономическаго, а полити- 
ческаго свойства, какъ результатъ широкихъ зазовван1и. 
Откупныя операц{1и кампан1й публикановъ и ростовщиче- 
ск1я операц{и всадниковъ, бумёвиихь привлечь къ себъ 
на помощь и мелк1я сбережен1я, выкачивали изъ провин 
Ц1Й всё жизненные соки, ничего им ‘взамфнъ не давая. 
Убивая хозяйственную жизнь провинц1й, римск1Й капиталу 
и у себя дома не развиваль производительныхь силь 
общества, не поднимая и не насаждая новых отраслей 
промышленной дъятельности. Дане римская торговля, по- 
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лучившая довольно широкое райвит1е къ конну республи 
канскаго пер1ода, простая спекуляц1я. Ввовъ предна - 
значенъ исключительно для надобностей правительства. 
и аристократ1и. Страна. ничфмъ не отвёчаеть на этоть 
ввозъ; она его ничфыь не покрываетъ, такъ какъ ничегс 
не производить. Его покрываютъ все ть же провинц1и, 
откуда черезъ откупщиковъ, ростовщиковъ и республи- 
канскихь намфстниковъ наплываютъь все новые и новые 
капиталы. По картинному выражен1ю Момзена, римск1Й 
капитализыъ данной эпохи - это своего рода Вавилон- 
ская балня,т.е. наскоро воздвигнутая постройка, неимё 
ющая подъ собой твердой опоры. 

Въ ревультатЪ такихъ ненормальныхь отношен1й мех- 
ду городомь государствомь и провинц1ями получается 
странная комбинац1я капитализма и натуральнаго хозяй- 
ства въ самой Итал1и: Скопивши громадныя денежныя 
средства-въ провини1яхъ, капиталисты всадники ‘обра- 
щаютъ ихъ на покупку и устройство разореныхъ кресть- 
янскихъ участковъ, причемъ доходы съ этихъ участковъ 
не идутъ далфе полуострова. А мног1я помфстья и во- 
все обращаются подъ загородныя, роскошно обставлен- 
ныя виллы, буквально. ничего не деющуя. Напрасно прё.- 
вительство пытаетбя поддержать падающее крестьянское 
хозяйство, Раздача земли ветеранамъ диктаторами соз 
даетъ массу неумёлнкъ, отвыкних® отЪ хлЪбопатестве, 
собственниковъ, вляёдьная кофорыкъ очень быстро попа- 
даютъ въ руки дъльцовь - капиталиотовь. Физзоном1я 
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этихъ дфльцовъ ярко обрисована въ стихотворен1яхь Го- 
рац1я. Напримёръ, мы видимъ здфсь жаднаго ростовщика 
Фуфид1я, который, подобно неутомимому пауку, опутываеть 
мелкихъ землевладфльцевь ссудами изъ 60%, а потомь 
отбираеть за долги ихъ участки. Еще интереснфе судь- 
ба нькоего Помпон1я Аттика - пр1ятеля Цицерона. ДЖяте- 
дьность этого спекулятора. является яркимъ примёромъ 
того, какимъ путемъ собирались капиталы даннаго вре- 
мени и на как{я нужды они употреблялись. Помпон1Й Ат- 
тикъ - одинъ изъ тьхь беззастьнчивыхь всадниковъ, кото 
рые разоряли ‘провинц1и откупомъ. Впрочемъ, откупъ не 
главное. занят1е Аттика. Онъ прежде всего ростовщикъ, 
отдающ{й деньги въ ростъ частнымъ лицамъ и мувицил! - 
ямь и взимающ1И за это огромные проценты. Но и этимъ 
не довольствуется Аттикъ. Онъ берется за управлен1е 
ДЬлами богалыхь сенаторовъ и всадниковъ, обкрадывая и 
обманывая ихъ самымъ безсов®стнымь образомъ. Вмст® 
съ т&мь мы видимь Аттика въ качеств® начальника школы 
глад1аторовъ. Поставка живого товара жадному до кро- 
вавыхь зрёлищь римскому обществу - новый источникъ до- 
ходовъ для неутомимаго Аттика. Наконець, Аттикъ - кни- 


. гоиздатель. Онъ набираеть многочисленныя кадры писцовъ 


и заставляеть ихъ переписывать наиболфе ходк1я въ то 
время питературныя произведен1я для продажи. Въ то 
же время онъ всячески подлаживается къ бездфтнымь, но 


богатымъь старикамъ и старухамъ, занимаясь „ловлей на- 


га 


слдствъ, 


и заканчиваетъ свою карьеру выгодною же- 
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нитьбою, ВсЪ эти предир1ят1я дають въ руки Аттика, 
огромныя деньги. Стараясь помфстить ихъ съ наиболь- 
шею для себя выгодою, онъ накупаеть массу помфст1й 
не только въ Итал1и, но и въ провинц!яхь. Теперь 
Аттикъ становится большимь человфкомъ въ Рим®, и, ок- 
руженный цфлою толпою кл1ентовъ, играеть видную роль 
въ народномьъ собран1и.Каждый старается угодить быв- 
шему прощалыгф, который,наконець, скидываеть съ се- 
маску лести и пресныкательства. 
И. какимъ путемъ шла пролетаризац1я крестьян - 





ской массы и скоплен1е земельныхь участковъ въ ру- 


кахъ отдфЛЬьНыхь капиталистовъ. Случалось и такъ, что 


могущественный сосфдъ силою изгонялъ крестьянъ съ 
ихъ насиженныхь участковъ, будучи твердо увфрень, что 
судьи его оправдаютъ. Создавшфяся такимъ образомъ 
больш1я помьстья обрабатывались при помощи рабскаго 
труда, и, несмотря на переходъ къ болёе интенсивным 
формамъ земледфльческой культуры, въ сущности язля- 
лисъ: самодовлающими ойкосеми , очень мало произво- 
дящими на сторону. Впрочемъ, не нужно думать, что 
крестьянск1я хозяйства исчезли совершенно. Мелкле 
земельные участки существовали еще аъ довольно боль- 
вомъ количеств, но ихъ собственники влачили жалкое, 
крайне необезлеченное существован1е. Съ другой сто- 
роны, больш1я поместья обрабатывались не исключите- 
льно рабами. Плантац1онное рабское хозяйство нер®дко 
соединялось съ мелкимъ фермерствомъ, съ.мелкой арен 
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дою. Мы знаемъ, напримфрь, что въ небольшомъ пом*- 
стьЪ Горацля, наравнЪ съ рабами, воздфлывавшими го- 
сподскую землю, жили такъ называем. бот роебтеб,т. е. 
мелки, арендаторв!; которые выплачивали поэту эже- 
годные оброки. Съ другой стороны, въ помфстьяхь 
иногда встрёчаются и вольнонаемные рабоч1е ‚упомина- 
н1е о которыхъ мы находимь ‚ напримфрь, у Катона . 
Но въ общемь крупное землевладьн1е и плантац{онное 
хозяйство преобладали и грозили окончательно поглотить 
мелкую собственность . „В конць республиканскаго пе- 
р1ода ‚, говорить Фюстель де Кулянжь, Римъ представляль 
изъ себя ассоц1ацтю нфоколькихь сотъ семействъ 
очень богатнхь и очен  могущественныхь; богатыхь 
вь особенности благодаря захвату огромнато до 
мена государства , уогущественныхь , главнымь 09 
разомъ , благодаря тысячамъ подданныхь, которыхъ как 
дое изъ нихь имфло на овоихь землях". 

Мы ужо знаемь, что узкфя политическ1я формы горо 
да государства ‚, стоявш1я въ р®зкомъ противор\ч1и 
съ насущными интересами многоми тллонной державы , бы 
ли разрушены введон1емъ принципата, Ставши за демо 
крат1ю ‚, импер1я въ корнф подорвала политическое мо. 
гущество олигарх1и. Съ уничтоженлеиъ дЪятельностн пуб- 
ликановъ и хищничества, наместников ‚, съ утвержде 
н1емъь всего того ‚, что принято называть терминомъ 
рах ‘этапа, наступаеть новый пер: одь экономической 


жизни Имперзи, именуембй нфкоторыми историками на- 
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родно - хозяйственнымь въ Бюхеровскомъ. смысл „Пир>- 
кое развит1е торговыхъ сношен1Й и цвфтущая хозяйст 
венная жизнь провинции таковы осязательные результа 
ты введен1я „Римскаго мира”. Однако хозяйствонные 
процессы, которые начались еще въ республиканскую эпо- 
ху, продолжали дЪйствовать попрежнему и въ эпоху им- 


лер1и. Хотя императоры и заботились о выводЪ колон1 





и о развит1и дешеваго кредита, однако они не могли 

остановить быстраго роста крупной земельной собствен- 
ности. Они лишь произвели въ этомъ процесс нфкоторыя 
мало существенныя измьнен1я и осложнен1я. Шутемъ кон-- 
фискацзи въ рукахъ императора соредоточивается массе, 


зэмель, растутъ императорск1я помфстья т.н, сальтусы, 





распорядки которыхъ во многомъ отличаются о"ъ распо 
рядковъ частно-владфльческихь помфст1И танъ называла 
тифувд1й Впрочемъ сальтусами называются и нФкоторыя 
частно-владфльческоя поместья, именно, помфстья рим 
скихъ сенаторовъ. Сальтусы - э1с по большей части пу- 
стопорожн1я или очень мало населенныя пространстви,ку- 
льтивированныя и расчищенных усил1ями крупныхъ капита- 
листовъ. Они не были вкиючены въ территор1ю муницииа- 
льныхь окруповь, и сами представляли изъ себя какъ бы 
отдЪльныя муницип1и. Ёсли.въ частно-владфльческихь по- 
мЬстьяхь попрежнему преобладало плантац1онное хозяй- 
ство, основанное на рабскомь трудЪ, то въ император 
скихь и сенаторскихъ сальтусахь количество мелкихъ арен 


даторовъ увеличивается все болфе и болфе . Ясли на 





стно владъльческихь земпяхъ арендныя отношентя нормиро 
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зались договоромъ, то въ сальтусахъ они опредфлялись 
пом%стнымъ обычаемъ. Приэтомъ собственники салтусовъ 
являлись по отношен1ю къ населен1ю помЪфстья своего 
рода муниципальными властями, т.е. носителями правъ 
не только экономическихь, но и судебно-полицейскихъ. 
Воть почему здёсь еще во второмъ вАкЪ складывается 
большая зависимость арендатора отъ помёщика и факти- 
ческая крёпость земледёльца кь земл® - зерна позднЪй- 
шаго колоната. Съ течен1емъ времени порядки, внырабо- 
танные на сультусахъ, переносятся и на частно-владъ- 
льческ1я земли - латифунд1и, но это уже явлен1е треть 
яго пер1ода хозяйственной жизни Римскаго государства- 
эпохи упадка. 

Кь концу 111 вбка веден1е крулнаго хозяйства въ 
|италфи сдфлалось невозможнымь. Этому способствоваль 
цёлый рядъ причинъ, прежде всего политическаго харак 
| тера. Цолитическтя смуты 111 вёка произвели сильн®й- 
ш1Й хозяйственный разгромъ Импер1и, отъ котораго она 
никогда не была въ состоян1и оправиться. Вмфсть съ 
тВмъ все болфе и болёе усиливался фискальный гнетъ 
восударства, вызванный между прочимь неп»ерывными. 
нападен1ями германцевъ на предфлы Импер!и. ‘Ставши въ 
осадное положен1е ‚и будучи принуждена содержать ог- 
рсмчёйшую арм1ю солдатъь и чиновниковъ, Ямпер1я мачи- 
наетъ испытывать хроническ1й ведостатокъ въ денех - 
ныхъ средствахь, которыхъ въ хозяйственномь оборот 


страны становится все менфе и менфе. Быстрое обнища- 
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н16 государства заставляеть ДЗоклет1ана, перейти къ 
натурально- хозяйственной податной системё, которая 
сдфлалась единственно возможною при наличных усло- 
в1яхъ. Широк1й обыфнъ прекращается, и Импер1я пере - 
ходить къ болфе узкимъ хозяйственнымь формамъ, воз. 
вращаясь хъ натуральному хозяйству. Въ связи съ об 
щимъ разорен1емъ государства и быстрымь исчезнове- 
н1емъ капиталовъ, крупному землевладёльцу становится 
уже не подъ силу поддерживать прежн1И хозяйственный 
строй латифунд1я. Въ виду прекращен!я завоеватель - 
ныхь войнъ, даровой рабск1Йй трудъ сокращается, а для 
найма свободной рабочей силы средствъ не хвалаетъ, 
Вотъ почему хозяйственная жизнь латифунд1я начинаетъ 
быстро перестраиваться на новыхь началахъ. Широкое 
плантац1онное хозяйство уступаетъ ыЪзсто мелкой арен- 
д& , мелкому фермерству. Мы уже виджли, что система 
раздачи земли въ аренду мелкими участками- система, 
не новая. Шо справедливому выражен1ю №мзена, она 
такъ же стара, какъ стара и сама Итал1я. Но если ра- 
Н%е эта система все таки занимала второстепенное м№ - 
сто, то теперь она становится единственно возможной 
формой эксплуатаци земельныхь богатствъ латифунд1я. 
Если ране центральной фигурой хозяйственной жизни 
страны являлся мелк1И крестьянинъ - собственникъ , 
а потомь клейменый и закованный въ кандалы рабъ, то 
теперь на 1-й планъ выступаетъ мелк1И крестьянинъ- 


арендатор. Получается своеобразное сочетан{е крупна- 


-134- 

го землевладфн1я съ мелкимъ земледфл1емъ, съ мелкой 
арендою. ВладЪфлець латифунд1я попрежнему является 
полнымь собственникомъ своего помфстья. Но это по- 
мьстье обрабатывается множествомъ мелкихъ фермеровъ, 
которые выплачивають собственнику оброки натурою [т 
и, Соб рабами /. Зъ теченлемь времени чисто эково- 
иическая зависимость колона отъ помфщика осложняется 
узами принудительнаго характера, опять таки въ силу 
причинъ политических. Слабое бюрократическое прави- 
тельство не. иметь возможности услфдить за правиль- 
нымь фунц{онированйемъ всЪхъ безчисленныхь колесъ 
огпромнаго государственнаго механизма , 

Привлекии къ себ% на помощь коллег1и кур1аловъ 
к ремесленников», оно не забываеть и о помфщик®. Оно 
дЬлаеть помфцика своимъ служилымъ человфкомь ‚ оно 
возлагаеть на земельнаго магната фискальныя и поли- 
цейсктя функц1и, обязавши его отвфчать за исправное 
поступлен1е всёхъ падающихь на населен1я помфстья 
подвлей и за постановку рекрутовъ для арм1и и смот- 
рЪть за сохранен1емь общественной безопасности. Аля 
государство важно, чтобы ни одинъ клочекъ свободной 
земли не остался необработаннымь. Для него важно, что- 
бы каждый латифунд1й имАлъ достаточное количество кре 


зьянЪ - земледзльцевь, платящихь поземельно-поголов- 





ную подать, которая проходить черезъ руки поуёщика. 





т результат прикрфплен1е мелкихъ арендаторовъ къ 


зеин, т.е. образован1е колоната. Правительство не мо 
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ло допустить повальнаго бфгства задолженныхь аренда - 
торовъ въ города, б®\гства, освобождавщаго ихъ отъ уп- 


|латы поземельно- поголовнаго налога, установленнаго 


| Дфоклетфаномъ. Такое бфгство грозило полнымъ разоре - 


нземъ и безъ того уже обфднЪфвшему государству. И воть 
мы видим какъ правительственная власть цёлымь рядомъ 
указовъ старается насадить въ частно владъльческихь 

земляхъ ть самые порядки, которые еще ранфе естествен- 
нымь путемъ выработались на императорскихь и сенатор- 
скихъ сальтусахъ. Надо замфтить, что арендаторы саль- 
туса издавна считались онл ‚т.е; прирожденными 

помфстью, отъ него неотдёлимыми, и въ этомъ смысл от- 
личались оть бо(омё (65% жы=свободныхь арендаторовъ 

частно-влад%льческихь лалифундай Мачиная съ Констан- 
тина Великаго, колоны прикрЬпляются къ зомлё, причемъ 





всякое различ1е между со(оп: отита и (бе съ тече- 
н1емь времени исчезаетъ безслЪдно.Теперь мы имВемь дЪ- 
ло не съ простой экономической зависимостью арендатора, 
отъ помёщика, а съ признанною закономъ властью земле- 
зладёльца надъ крестьяниномъ ‚ властью, которая санк- 
цтонируется и поддерживается посударствомь. Колоньи - 
это уже не простая экономическая группа, людей, а впол- 
н% слонивш1Яся соцзальный классъ, общественное состоя- 
не.) Еростьянское д®ло, точно такъ же какъ и друг1я 
професо1и того времени, изъ свободнаго занят1я превра- 


щается въ отбыван1е казенной повинности. Крестьянинь- 





это рабъ земли - Тела} Теллах .„Онъ не 'имфеть праза, 
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ее покинуть, оставить вдовицею",какъ выражаются ис- 
торики. 

Прикрьпивши крестьянина къ вемлЁ и передавши зе- 
млевладёльцу, какь своему служилому человёку, права 
и обязанности фискальнаго агента, празительство пошле 
и далзе въ этомъ же направлен{и. Оно надфляеть земе- 
льнаго магната эдминистративною и судебною властью 
въ предёлахь помфстья, создавая изъ него силу поли- 
тическую. Такъ между крестьянствомь и центральною 
императорской властью вырастаеть промежуточная ин- 
станц{я - сильный землевладАлець. Правительство са- 
имо подготовляеть свою погибель, расчленяя Импер1ю 
на массу самодовлзющихь единиць - латифундтй. 

Необходимо замётить, что было бы большимъ заблуж 
ден1емъ считать кодонатъ порожден1емъ одной только 
принудительной власти государства. “Йолональ возник 
естественнымь путемь, и правительство во многихъ слу- 
чаяхъ лишь констатировало сложившиеся и КолонатЕ 
быль учрежден1емъ жизненнымь и въ высшей ст пени по- 
лезнымь для самого же крестьянина. Крестьяне - коло- 
нф/ были обязаны платить помёщику /7 часть своего 
урожая, иногда отбывать барщину, но вато они освобож- 
дались отъ грубаго притёснен1я чиновниковъ- бюрокра- 
товъ. ВмфстЬ съ тЬмъ помфщикъ не имфль права ‘распо- 
ряжаться крестьяниномъ по собственному усмотрён1ю. 


Въ глазахь государства колонъ оставался лично свобод- 


нымь челов%комъ и гражданиномъ, пользующимся защитой 
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закона. Зомлевладфлець даже не имфль права изм®нять 
качество и количество арендной платы земледёльца - ко- 
лона, разъ навсегда опредёленной договоромъ или пом%- 
стнымь обычаемъ. Воть почему можно сказать вмЪств съ 
проф. Виноградовымь, что среди всеобщаго хаоса и не - 
строен1я эпохи упадка импер1и помфстье являлось един- 
ственнымь мирнымь убфжищемъ. Колоны - вовсе не рабы 
своего господина. Какъ это ни покажется страннниъ, но 
именно ‘здЪсь, въ сельскихь общинахъ и развивалась об- 
цественная самодзятельность, повсемфстно убитая деспо- 
тическимь государствомъ. И если мног1я римская учреж 
ден1я упадутъ подъ напоромъ германцевь, то большому 
помфстью предстоить блестящая будущность. 
( Итакъ, конечный актъ длительнаго и томительнаго 
процесса хозяйственной эволюц1и римскаго м1ра - обра 
зован1е большого помфстья - самодовльющаго ойкоса, ко- 
торое становится типомь земельной собственности обшир- 
ной Импер1и. Однако, не нужно думать, что помёстные 
порядки окончательно вытфснили друг1я ‘формы землезла- 
дън1я и землепольвован1я Римской Импер1и. Какь теперь 
выяснено историческою наукою, мелкая земельная собст- 
зенность не исчезла окончательно даже къ У -му вёку. 
арфица рез еле Нагат, Гат пчвье её тот лега5 7 
/„Лалифунд1и разорили Итал1ю, а также и провинцуи” /пе- 
тетически восклицаль Плин1Й - натуралисть ‘еще въ нача: 
л\ императорскаго перфода. Долгое время ученые прини- 
мали на вёру это риторическое восклицан1е. Однако ко 
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Момзенз усумнился въ его справедливости, а Фистель 
де Кулянжъ со свойственной ему прямолинейностью за- 


Явиль, что подобныя ригорическ1я фразы производять 


на него мало впечатльн1я. Путемъ кропотливаго изсЪль. 


дован1я текстовъ ®.де Куляниъ докавалъ, что крестьян 
ская собственность, правда, въ очень минимальньхь 
размфрахъ, пережила паден1е Импер1и, и перешла въ 
новый перфодъ жизни человческихь обществъ - средне- 
вЪковье. Л изыскан{я новЪИшихь ученыхь показали, что 
крестьянская собственность вовсе не была такъ минима 
льна, какъ это думалъ упоиянутый нами французск1й 
историкъ. 

Съ другой стороны, древн1й м1ръ, наряду съ коло- 
натомь, завфщаль среднимь въкамъ новую форму землепо- 
льзован1я, въ видЪ такъ назнваемамой эмфитевзы. Точно 
такъ же ‚, какъ и колонатъ, эмфитевза выросла изъ борь- 
бы законодательства съ упадкомъ земледёл:я.. Эмфитевзе 
складывается въ ТУ вёк® и представляеть изъ себя на- 
сл®детвенную аренду земель на льготныхь услов1яхь. 
Лица, получивш1я оть государства, заброшенные или ра- 
зоренные земольные участки, совершенно освобождались 
оть цёлаго ряда повинностей, извёстныхь подъ именемь 
типа схНа о поч, ‚освобоидались на извъетный 
срокъ и оть поземельной подати, а по истечен1и этого 
срока ‘платили т.н. Кис и ‚т.е. разъ навсегда фик- 
сированныя повинности деньгами и натурою. Подобнаго 


рода льготы обязнвали владёльца поднять хозяйствен- 
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ное благоустройство имзн1я различными „насажден1ями» 


откуда и`‘самое назван1е Зе насвядон1о/, 
Возникши сначала на императорскихь помфстьяхъ и на 
помфстьяхь политическихъ корпорац1й, эмфитевза по - 
томь распространяется и на земли частно - владфльче- 
сктя. Мы увидимъ, ‘что съ нёкоторыми измфнен1ями она 
перейдетъ и въ средн1е в%ка, причемь древне-римск1й 
ужио к сдфлается прямымъ прототипомъ средневёковой 
цензивы . Наконець, наряду съ наслфдственной арендой, 
Я ской Умпер1и эпохи упадка мы видимъ аренду сроч- 
ную / обыкиовенно на 29 ЛЬть/ основанную на обоюдном! 
договор -(вса Но -соп(иейо.Этоть видъ аренды, повидимо- 
му, прямой прототипъь такъ называем. держан1я ливелляр 
наго, И развивавшагося въ УТ-У1Т столёт. въ 
Итал1и . 

Итакь ‚ если помфстные распорядки не являются 
единственнымь типомъ земельной собственности и земе- 
льнаро держан1я Римской Импер1и, если наряду съ ними 
`существуеть мелкая собственность и эмфитевза, то все 
же они являются порядками преобладающими. Въ дру - 
гомь мьстЬ мы подробно ознакомимся съ внутреннимъ 
строемь римской виллы - поместья. \ пока обратимся 
къ городской жизни Римской Импер1и, къ истор1и рим 


ской промышленности и промышленныхь классов». 


1/ 0м. по’ этому вопросу только что вышедшую рабо- 
ту А,Г.Нуравьене, ‚бору ам Тите её ве 
ще пота не.” я статей въ честь Д.А. 
Корсакова, Казань, 1912-1913 г ‚стр. 465-483./. 
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3. Римское государство было государствомь зе- 
мледфльцевъ и воиновъ по преимуществу. Римлянинъ по 
натурВ не быль купцомь, а кь ремесленному труду онъ 
относился съ пренебрежен1емь, Плугъ и копье - воть. 
чфмъ создавали римляне свое государство. Индустр1я 
никогда не получала, здфсь широкаго распространен:я 
и никогда не пользовалась уважен1емь и почетомъ 


Она досталась на долю низовъ народа- бфдной плебей- 


ской массы, неимфвшей земли , и ‘очень долгое время 


влачила, скромное, мокно сказать 


‚ калкое существова, 
н1е, 


затираемая конкуренцей рабскаго производства. 
За перзые шесть Стольт1Й жизни. римскаго государства 
© рабочемь классЪ сохранилось чрезвычайно мало из- 
вфо11Й. Это объясняется тёмъ обстоятельствомъ, что 
римск!Й ремесленникъ, будучи въ сторонь 


ной ‘жизни республики, 


отъ обществег 


обращаль‘на себя слишкомъ мало 


вниман1я своихь согражданъ. А между т&мъ зачатки рим- 


по разсказу Плутарха, ведуть свое на- 
чало съ очень отдаленнаго времени, именно 


ской индустраи, 


› со време- 
ни благочестиваго царя - реформатора Нумы Помпил{я. 
Передавая общераспространенную въ то время / Шв.по 


Р,Х./ легенду, Плутархъ намь разсказываетъ, 


что Нума 
Помпилй, 


заботясь о внутреннемь блароустройствь сво- 
вго государства, раздфлилъ римскихь ремесленниковъ 
на восемь разрядовъ: флетистовъ, золотыхь и серебря- 
НЫхЪ дфль мастеровь, рабочихъ ло постройкамъ, 
ЛЬЩИКОВЪ, Сапожниковь, кожевниковъ, 


краси- 
мЫдниковь и гор- 


шечниковъ. Разсказъ этотъ, при всей его легендарно- 


сти, имфеть очень большую цфнность для историка , 
Онъ говорить намъ ‚, что ть со (еда. орг гот, ‚римскуя 
ремесленныя коллег{и, которыя мы находимь въ эпоху 
поздней республики - он чрезвычайно древняго проис- 
хожден1я. Надо думать, что римск1е ремесленники, ли - 
шенные, въ силу своего соц1альнаго положен1я, всякаго 
участЁя въ политическихь дфлахъ и общественномь ку- 
льть посударства, очень рано стали соединяться въ 
сообщества, которыя связывали ихъ узами тесной друж- 
бы и солидарности и давали имъ нкоторую защиту отъ 
постороннихь поползновен1й. Выброшенныя Вр состава, 
общества, безправныя массы естественно старались со- 
здать свое собственное общество, свою собственную се- 


`мью, свой культь, свои собственныя религ1озныя празд 


нества и процессфи. Професе{ональныхь цфлей коллеги 
не преслфдовали. Единственное ихъ стремлен1е - вза- 
имная поддержка и взаимозащита. Государство не тре- 
вожило этихъ сообществь, такъ какъ въ принцип®- оно 
ничего не им%ло противъ Какихъ бы то ни было ассоц1-. 
ац1й. Тихо и мирно существовахи эти безобидныя учреж 
ден1я , если и не со времени мивическаго Нумы Помпи- 
л1я, то во всякомъ случаф на протяжен1е цёлаго ряда 
стольтй . И лишь въ | ВВкЪ до Р.Х. онф выходятъ изв 
своего нейтральнаго положен1я и, въ связи съ общимъ 
выступлен1емь широкихъ народныхъ массъ, принимают. 
дЪятельное участ1е въ политическихъ смутахъ и мяте- 
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того времени. Въ результаль сенатусконсульть 
64 года, 


жахъ 
уничтоживи1й, наряду со многими другими, 
развившимися къ тому времени частными коллег1ями, 
и коллеги ремесленниковъ, за исключен1емъ, можотъ 
быть, двухь:рабочихь по постройкамь и горшечниковь 
Однако коллег1и скоро опять оживаютъ, опять прини- 
мають участ1е вы политическихь смутахъ, и снова 
уничтожаются распоряжен1емь Юля Цезаря. Посл® смег 
ти Юя Цезаря, какъ извЖотно, наступаетъ анарх1я. 
Ноллегзи опять онивають и опять уничтожаются въ си 
лу сх Ла Ц ««{ефиу, издоннаго въ 7 году нашей эрн 
императором Августомъ. Уничтожая коллеги, #х Мах 
что на будущее время могуть быть 
разрьнаемы только так1я сообщества, которыя не скры 


(ваютъ въ себф чего либо вреднаго для государства, 


постановляеть ’ 


и являются полезными для общества, Пользуясь этимь 
закономъ,коллег1и снова спъшаль зарегистрировалься. 
При этомь он уже перестаютъ быть учрежден1Ями чи- 
сто частнаго характера, получають оффиц{альное при- 
знан1е со стороны празительсява и становятся подъ 
строг1й контроль государства. Начинается новая эра 
въ жизни коллег1й. Теперь онф довольно ярко высту- 
паютъ изъ мглы вАКОвь и оставляють замётный слёдь 

въ истор1и римскаго государства и общества. Оставив- 
ши политику онк возвращаются къ своимъ старым» ‚ис- 
пытаннымь традицуямъ, мирно замыкаясь въ кругу ти- 


хой промышленной дЪятельности. Государство уже не 
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Напротивъ, оно заботится объ 


преслЪдуеть коллег1й.. 
Уучеличен1и числа этихь полезныхь учрежден1Й.А импе- 
раторъ Александрь беверь во второй четверти 111 вфка 
дфлаетъ коллеги обязательными Аля всфхв ремеслен- 
никовъ и торговцевь Импер1и. 

Оставляя пока въ сторон дальнфИшую истор1ю колле- 
Г1Й, познакомимся съ ихъ внутренней организаццей за 
разсмотрЬнный нами пер1одъ римской импер{и. Какъ я 
уже замфтилъ, коллег1и не преслфдуютъ професс1ональ- 
ныхь цьлей. Онф вовсе не хотять взять въ свои руки 
монопол1и производства - и вь этомь ихь промадн&йшее 
различ1е отъ средневфковыхь цеховыхь общинь, Римская 
коллег!я и средневфковый цехъ - это два совершенно 
равличныхь института, преслёдующихь разныя цёли и имь- 
ющихь разнородныя организац{и. Воть почему въ высшей 
Степени странной кажется попытка нёкоторыхь истори - 
ковъ изъ школы романистовъ во что бы то ни стало про- 
иввости средневфковые цехи оть римскихь ремесленныхь 
коллег1й. Коллег1я очень мало заботится о професс1о- 
нальныхь интересахь овоихь сочленовъ. Вь своей промыш 
ленной дЪятельности каждый работаеть на свой собствен- 
ный рискъ. Коллег4я за него ни въ какомь случа не от 
вЪчаеть. Она имфеть дёло не столько съ ремесленниками, 
какъ таковыми, сколько съ слабыми членами общества, 
нуждающимися во взаимной поддернкь другъ друга.Чтобы 
сорганизоваться въ плотную массу, безправнымь ремес- 


генникамь необходимы как1я нибудь связи. Эти связи и 





даеть имз коллег{я. ‘Она группируеть нхъ.окодо алтаря 
бога - покровителя, она собираеть ихъ на религ1озныя 
празднества и пиршества, сзываеть на похороны умерша- 


го собрата, словом, даеть ту интимную , чисто духов- 
ную связь, которая является дутею всякаго сообщества. 
Усталый, измученный упорной работой ремесленникь зна- 


9тъ, что у него есть свой интимный Уголокъ, гд® онъ 


найдеть такихъ же калкихь людей, какъ и онъ самь, съ 
которыми онъ можеть подфлиться впечатльн1ями дня, сы - 
ло можеть открыть имь душу, а в5 НЁкоторыхь случаяхь 
получить и матер1альную помощь. Большаго онъ не тре- 
буеть. Если его не пускаютъ на форумъ, не принимаютъ, 
на народныя собран1я, то ему къ этому не привыкать. 
За. то у него есть свой форумъ, свое собран{е въ сто- 
Рон. оть общества - и онъ уже не такъ безпомощенъ, не . 
такъ одинокъ и беззащитень. | 

Въ своей внутренней жизни, о которой иы узнаемь 
почти исключительно изъ надписей, коллег1н вполнь ав- 
тономна. и не подчинена никакой принудительной регла- 
ментац:и. Она организована аб ветр (ин Чери лае, т.е. по 
образцу республики. Высшая власть принадлежить общимь 
собран1ямъ, которыя созываются пер1одически и носять 
громкое назван1е „собран{й народа” .) „/Народъ"раздёля- 
ется на центур1и, а центур1и подраздёляются на, деку- 
р1и. Во плав% центур1й стоять центур1оны, 


КУур1Й - декур1оны. 


во ‘главЪ де- 
Это должности выборныя, почетныя 
свяванныя съ извьстными затратами по устройству рели- 






‚ лс оче $ 






-145- 

гзозныхь пиршествъ. Если собран1е пользуется законо- 
дательной властью въ предёлахъ сообщества, то центу- 
р1оны и декур1оны составляютъ коллег1ю администретив- 
ную. 

Исполнительная власть принадлежить особымъ доле 
ностнымь лицамъ, т.н. тада, сила феу, Чиаезю $ уси ва, 
и т.п. Эти долиности токе выборныя и то 
же почетныя, связанныя съ извЪстнаго рода расходами. ы 

Чтобы получить болфе силы и значен1я, коллег1я 

ищеть себЪ: зналнаго покровителя со стороны, напраждая 
его пышнымъь титуломъ орца коллеги /ра ел. /.Изъ надии- 
сей мы видимь; что это по большей части римск1й всад- 
никъ, человёкъ, прошедшей мног1я почетныя муниципаль- 
ныя должности, квинквеналь. Онъ является щедрымь жерт 
вователемъ на дфла коллег1и и ревностнымь ходатаемь 
за ея членовъ предъ правительствомъ. 


Такова. организац1я управлен1я чолиег1и. Обращаем- 





ся теперь къ разсмотрён1ю ея бюджета. Доходы д®лились 


на обыкновенные и чрезвычайные. Первые состояли изт. 
вступной плалы членовъ коллег4и, ежемфсячныхь эзносовъ 
пожертвован1Йй должностныхъ лиц, субсид1Й, выдаваемыхь 
мунЯципальнныь управлен1емъ за выполнене обществен- 
ныхЬ службъ, доходовъ съ двинемапо имущества. Вторые 


составлялись изъ чрезвычайныхь приношен1й и экстрен- 


г ныхь сборовъ, штрафовъ за нарушен1е регламентовъ , про- 


даши мЬсть въ погребальныхь склепахъ и разнаго рода 
крупныхь пожертвован1Й. Деньги расходовались на уст-. 
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ройство и ремонть Ф.Н. Яейо(ае_, Т.е. мЬсть для об- 


щественныхь сооранлй, 





на отправлен1е культа, на уст- 
Ройство погребальныхь склеповъ и похоронъ. на поста- 
новку монументовь и статуй правительственнымь линамх 


и умершимъ членамъ сообщества. Послёдн1Й обычай прак- 
тиковался коллег1ями въ самыхь щирокихь размфрахь. 

Такъ, напримёрь, до насъ дошель хранящуйся зъ настоя- 
щее время въ Клюн1Искомъ музеё монументь - алтарь, воз 
двигнутый въ 1 вбкф по Р.Х. могущественной коллеп1ей 


Ларижскихь моряковь въ честь Тибер1я Августа. НА 


немыь 
высфчена такого рода лаконическая надпись: „Тибертю 
Цезарю Августу, Великолёпному Юпитеру, Величахшему, 


Высшему парижск1е моряки публично зоздвигли”, монумен - 
ты на могилахъ умершихъ сочленовъ обычно сопрово’ да; 
лись эпитафуями, иногда въ стихотворномь Разм рф .при- 
‘веду для образца, эпитаф1ю на могилЬ мальчика - учени- 


ка золотыхь дфль мастеровъ, дата которой неизвфстна. 


Въ нАсколько вольномь переводъ на Русск1Й языкъ она 
представляет л въ такомъ ВИД: 
Пролей св и слезы, прохон1И, надъ этой могилой. 


Здъсь отрокъ, едва, распустивш1Ися къ жизни, схоронень. 


Онъ быль украшен1емъ дома, родителей дряхлыхъ усладой 
И ихь онъ внезапно покинулъ , похищег чый злою болёзнью 
Умфль онъ искусно ковать дорог1я запястья Е 

И золото нёжно сливать въ дралоцённыя, дивныя геммы. 
Онъ Пагусомь звалея-теперь этотъ трупъ бездыханный, 
Могилой похищенный прахъ и лишенное имени тёло" 
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расходовали свои деньги почти 


Какъ видимъ. коллеги 
исключительно на религ1озныя нузхды. Слёдовь благотвори- 
тельности мы здЬсь не заходимь. Нёть и правильно функ - 
ц1онирующихь кассъ взаимопомощи . Цфль коллег1й - чи- 
сто моральное эдинен{е ремесленниковъ подъ СФнью бора 
патрона. Матер1альная помощь стоить на второмь планж. 
Рвсходован1е денег подчинено строгому контролю собра- 
н1я. Вообще, организац{я коллег1й проникнута принципомь 
самой широкой демократизаци. 

Воззрощаясь снова къ истор1и коллег1Н. ыы замАча 
еиъ, что въ эпосу Имперзи ниъ пришлось перехить удиви- 
зельныя перетурбац!и. Возникии первоначально какъ част- 
ные ремесленные союзы, необходиные для уповлетворен1я 
самыхь насущннхь нуждъ рабочаго класса, получивши за 
тЬмь оффинтальное признан1е со стороны государства, рим- 
ск1я ремесленныя коллег1и въ 1у вЪкА выродились въ на- 
стоящее ярмо, въ страшную каторгу для т®хь самых ре- 
чесленниковъ, которые ихъ учредили. Это произошло велфд 
ств1е привлечен1я коллег1Й на, ‘службу государству. Мн уже 
зиДли, вь силу какихъ причинъ государство РЬшается при- 
влечь себъ на помощь автономныя общественныя единицы. 
Коллег1и не избЪжали общей участи посльднихь. Между про 
Чимъ, происходить слёдуюнаго рода сдфлка правительства 
съ коллег+ямя. Оно надфляеть ихъ рядомъ различныхь при- 
8. ллегай / напр. ‚освобожденфемь отъ военной службы и 
сть н%которыхь тяжелыхь налоговъ/, а коллег1и обфщаются 
чести въ городахъ и муниципальныхь округахь общественныя 


е нь Е 
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службы. Онь беруть на себя обязанность разрабатывать 
казенные рудники. радотать ка государственныхъ ману- 
фактурахь, строить и ремонтировать обществениыя зда- 
`н1я ‚ тушить пожары снабжать городъ топливомъ и пи- 
щевыми продуктами, исправлять пути сообщен1я, достав- 
лять въ государственное казначейство налуральныя при- 
кошеная и т.п. Сначала обз стороны какъ будто выигры 
вали отъ такой сдфлки и были другъ другомъ довольнк.- 
Государство пртобрло дфятельныхь помощниковъ, а кол- 
легли получили почетное положен1е въ обществА. Но пе 
МЬрВ того, какъ государственные финансы все боле и 
солье разстраивались, тяжести, лежавитя на, коллер1яхь. 
‚все оолье и бол№е увеличивались, а привиллег1и соотвё 
ственно тому сокращелись до ии Тогда только 
и поняли промышленные классы, какою дорогою цьною про- 
дали они государству свою’ свободу. Начинаются бфготве 
изъ коллег1й, масоовыя уклонен{я отъ поинятыхь обяза- 
тельствь. Тогда государство рмается АЪЙствоважь твер 
дыми и суровыми мёрами. Оно обънвляеть членовъ колле- 
гай прикрёпленными къ ихъ положен1ю. Выходь изъ со 
става коллег{й разсматривается какъ государственное 
преступлен1е. Положен1е соЦеи о - ремесленниковъ! 
инкорпорированныхь въ коллег1и, наконецъ, становител 
наслфдственнымь. Это значить, что не только они сами 
но и ихъ семьи прикрёпляются къ ненавистной коллегзи 
Среди всеобщаго хаоса и разрушенуя политическаго 


организма проиншленные классы не хотять мыриться съ: 


-149- 

своим непригляднымь положен1емъ. Не смотря на суро- 
выл запрещен1я, они массами убЪфгаютъ въ деревни ,гд® 
ихъ съ распростертыми объят1ями принимають владёльцы 
сольшихь помёот1И , устраивающе свои собственныя 
ремесленныя мастерская, Но государство вовсе не сог- 
ласно уступить кому бы то ни было свою добычу. Оно ши 
роко организуеть сыскную полиц1ю, которая дфятельно 
виолАниваоть и ловить преступных 6%глецовъ, клеймитх 
яхъ раскаленнымь желфзомь какъ каторяниковъ, заковы- 
ваеть въ тяжелыя цьпи и снова водворяеть въ столь Не- 
назустныя колдег1и. Но все таки кадры ремесленниковъ 
уменьшаются. Многимв удается скрыться отъ всевидяща- 
ро ока правительства. ОпустЬвш{я коллегфи несвъ си- 
дахъ справиться со вофми общественными повинностями. ° 
Тогда изобр\талельное государство начинаетъ ловить 
по дорогамь бездомныхь бродягъ и насильно водворять 
ихъ въ нёдра коллег1й. Вопоминають о каторжникахъ, 
которые без» пользы для общества отбывають наказанае 
въ тюрьмахъ, ими стараются восполнить недостающе 
кадры ремесленниковъ. Странный видъ представляють 
изъ себя въ это время коллегли. На ряду съ свобод- 
ннмь человфкомь, честнымь и.гордымъ римскимъ гражда- 
вином», мы находимъь здесь’ разбойниковъ, уб1Йць, без- 
шабашныхь бродягъ, на совёсти каторыхъ тяготфеть не 
одно преступлен1е. И весь этоть пестрый элементь, 
стонущ1й нодь игомь повинностей, со времени Конста - 


хина Великаго облагается еще тяжелою поголовною но- 
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йдатью , изавёсотною подъ именем хризаргира, & за тру- 





ды получает 





ъ самое минимальное вознаграждене, строго 


тексированное правительствомъ. 
Этчаявшись получить свободу для себя лично, ремеслен- 
ники устраиваюте своеобразную забастовку Они рЬшите- 


льно отказываются заключать браки ‚ не желая ПЛОДИТЬ 


потомство, которому грозить тяжелая участь. Намфреваяс 


обмануть правительство - такь гласить ОДИНЪ ИЗ Сов: 


ре- 





менныхь памятниковъ, они задумали ночестивйшез 


18 


лс, 


рЬщившись воздерживаться отъ вступлен1я вь законнне 
браки" И все таки эти несчастные люди, эти безбрачни 
ки поневоль, юридически продолжают» пользоваться широ- 
кой автоном{ей. По пренмему мы находиме У вихъ „народ 
выя собрантя" дфлен1е на центур1и и декур1и, но все 
9т0, конечно, пустая формальность . Фактически колле- 
г!и окончотельно поръбощаются и дезорганизуются госу 
дарствомъ, все болье и боле изощряющимся въ самыхъ 
хитрыхь мьропр1ят{яхъ для поддержан1я былого могуще - 
ства и блеска. Однако всё эти мфропр1ят1я приводить нъ 
самымь плачевнымь результатамъ. Римская городская жизнь 
римское муниципальное устройство быстро разрушается. 
„Города потеряли свой древн!й блескъ", съ огорченземь 
говорить еще въ 400-мъ году императорь Гонор!и. Они ли 
шились кур1аловъ и членовь коллег1И, отправлавшихь сб- 
щественныя работы подъ начальствомь кур?аловь," читазмь 
мы въ другомъ памятник®, относящимся къ 458 году. Для 
безпристрастнаго наблюдателя становится ясно, что но - 


"родская жизнь обречена на погибель.Городъ все болёе и 
а и ых 
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з глохнетъ, текъ какъ среди всеобщаго хаоса атро- 





фируются его жизненные нервы - промышленность и торгов 
ля . Центръ тяжести экономической жизни государства, 
перемёщается въ деревню, въ большое помфотье. Натура- 
льное хозяйство - вотъ къ чему влечеть общестпо прави- 
льный ходъ событ1Й. И не бюрокралическому государству 
остановить быстрое течен1е этого процесса, смывающее 
на своемъ пути вс\ услов1я ничтожной человёческой во 
ли. К т 

Итакъ, что же Римская Импер1я завфщала среднимъ 
вЪкамъ въ промышленной области? Она зазфщала имь 
разстроенное наслфдство. Она завфцала имъ ремеслен- 
ныя кодлег1и, въ которыхъ была убита всякая самоджя- 
тельность, всяк1й живой духъ деспотическимь вмёиате 
льствомъ государства, коллег1и, ждавш1я только удоб- 
наго случая, чтобы разсыпаться окончательно. Такой 
случай и доставили имъ хльнувш1е на Импер1ю варвары, 
Чтс хе новаго принесли съ собой эти варвары? 


Изъ обширной литературы, относящейся къ истор1и Р.Им 
{и эпохи упадка, назову работы: Зее, Зее две, ' 
23 Инт лфанаа {ег анкет ИС [особ.4.11,1901/ ,@ю- 
сте›.. де Кулянжа.Истор1я общественнаго строя др.Фран- 


/:.'-ГШ/и РимМСк4Й колонать /перев.подъ ред.проф. 











са/ ‚Гартианна.Паден:е античнаго м1ра/перев, Гальне- 
‹.,1913/ ,Гревса.Очерки изъ истор1и римскаго землевла 
ДАНТЕ /1899/ ‚Виноградова. Происхожден:е феодальныхъ от- 
ношен1й въ Ленгобардской Итал1и/1880/, Уж ии 9... 
4х Зе а (9 вотретаНьн) ртьфояло ней 


Аа (с боты, НЕТ 1895-1840 - 


-152- 
ТУ. Германцы эпохи Цезаря 
и 


Тацита.. 


Т.0бзоръ источниковь и литературы 
о германцахъ. 


Познакомившись въ самыхь общихь чертахъ съ строемъ 
Р.Импер1и эпохи упадка, переходимь кь изучен1ю другого 
элемента средневфковой культуры - внутренняго быта на- 
сельниковъ древней Германи. Нъ сожальн1ю  изсльдование 
внутренняго быта др.германцевъ обставлено серьезными 
трудностями‘ .{рудности эти сводятся къ недостатку ис 
Точниковъ Германцы ‚обитавшие въ дикихь мЬстностяхь за, 
Рейномъ и Дунаемъ, не представляли единой политической 
организац{и, обладающей одними общими учрежден1ями и 
связанной общностью интересовъ. Напротивъ, это ЕЯ 
рядъ раздробленныхь мелкихъ племенъ, изь которыхь как 
`дое живеть своею собственною жизнью, постоянно воюеть 

1 съ другими родственными племенами, а иногда, чЪснимое 
враждебными сосфдями съ сфвера и востока, прорывается 
на территор1ю Римскаго государства. Даже одного общаго 
назван1я не имфли Германцы. /кстати сказать, получиви1е 
это имя отъ кельтовь и римлянъ, вёроятно, въ ‘смыоль 0; 
сёдей/, и лишь въ полузабытыхь сапахъ сохранили они . 
смутное воспоминан1е о своемъ общемь `праотц® - Мали 
родоначальник» трехь доисторическихь племень - ингево- | 
новъ, истевоновъ и герминоновьъ. Находясь на невысокой 


стадфи культурнаго развит1я и будучи подвержены посто- 


„ яннымь политическим» пертурбацйямь, эти небольшие на- 
родцы не оставили намъ буквально ни одного памятника. 
своей отдаленной истор1и.` Ни могилъ,ни развалинъ горо 
довЪ и жилищь, ни надписей ‚ни монетъ не сохранилось 
оть древней Германйи, не говоря уже о памятникахь пись- 
менности въ строгомъ смысл этого слова, Правда, вь 
своихь ПВоняхь перманцы любили восп»вать богов и геро- 

_евь, и эти пЪени, по свидьтельству Эгингарда, были чща- 
хельно собраны Императоромъ Карломьъ Великимь, но и ов 
въ настоящее время пропали безслЪдно. Что. же касается 
пресловутой „пЪени о Нибелунгахъ",- то она, возникла, въ 
боле поздное время, и напрасно мы стали бы искать въ 
ней отражен1я. стариннаго быта германцевъ. Словомъ, о 
ерманцахь мы не им\емъ ни одного документа чисто гер “ 
манскаго происхожден\1я. Приходится довольствовалься 
пре‘мущественчо римскими авторами, изъ которыхъ первое. 
мЬьсто занимаютъ Цезарь и Тацить. 

{ Авторъ „Записокъ о Галльской войнЪ" ‚за время сво- 
его восъмилтняго проконсульства, въ Галд1и, два раза пе- 
ребирался черезъ Рейнъ, однажды пробылъ тамъ. въ течен1е 
18 дней, но онъ видёль Герман1ю въ войн№, а германцевъ, 
въ страх и смятен{и.убфгавшихь отъ него вЪ лфса и 60- 
лота. Наблю ‘аль Тэрман1ю 3 мирное время ему не приходилось. 
Зоть поч: „у сзои ссЗоезенныя ‘наблюдентя надъ германцами 
ему приходилось пополнять разсказами другихъ очевидцевъ 
/ купцовъ, военнопла НПЫХЬ германцев, сосЪднихь съ гер `- 
манцами галловь/, на ч10 и намекають выражен1я, въ род 

‚фтсиеТит С5 другой стороны, римск1Й полководець гово -- 


ритъ о германцахь Лишь мимоходомъ. Подробно описывая 





Галлаю, онъ на 





я `ь точно такое же опи- 
сан1е Герман1и. Поэтому с германцехь мы находимъ у не- 
го лишь нфкоторын остры 


‚очныя, крайне неполныя замь - 





чан1я.Наконець, приходится считаться и съ тфми `внфини- 
ми обстоятельствами, которыя вызвали появлен1е въ СВЪТЬ 
„Записокъ" римскаго полководца. (Это именно записки, а 
побоработанное историческое произведен1е.) дто сырой 
матер1аль мемуаровъ, постепенная запись отдёльныхь со 
быт1й и наблюден1й, по МЬрЬ ихь накоплен1я.\ ЦВль ихъ 
Чисто практическая. Это своего рода оправдательный до 
кументь Цезаря передъ римскимь общественнымь мнынтемь 
и римскимь сенатоме. Законченныя посль борьбы съ Верц- 
цингеторикомь, т.е.около 51 г.,‚он® имёють своею ЦЗлЛЬЮ 
охарактиризоваль холъ галлъской войны до рфшительныхь 
ДЪЙСТВЙ 52 года, включительно и тёмь самымъ показать 
Риму съ наглядностью;какь много сдёлаль Цезарь за 8 
лЬть своего пребыван1я въ Галяфи, какихь блестящихъ 
ревультатовь онъ добился, и кемь посправедливы ть лю- 


ди, которые Объясняют дЪйствтя римскало полководца. 





исключительно жажцою славы и стремлен1- 


ями личнало честопюб1я. Это полн. $ соз’ан{ собствен- 


ИОДВиЛОВЪ, Т.Е 


наго достолнефва порботвоваь!е пер) 5 Сторомъ дъй 


‚› 





с "ву? зе дяцо пре 





9 Ем 





И 30% его боезыз зогдищи. Газоки* Пез ‚ря 





этох5 отношензи демонстран1ей по а; ху се ата, и памят 
НИКОЛЬ ВОЙ 





ту, ветеравамь Цезар?' з „являлся нич№мо 


ин ‹садфйств1я на об - 





Г =вьвательный документ 
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по общепринятому со времени зо: 'зън1ю,быль на 





чисань и опубликованъ сразу, ‚когда въ Рим разразилась 
буря противъ Цезаря и когда отъ него хотребовали что 
бы онъ распустилъ войско и явился ку отвЪту' Однако 
въ недавнее время высказано > мн\Ън1е 
© постепенномъ СОН Вало д: зе о постепенномъ 
ихь опубликован1и. Основан1е для " лого предполоме 
н1я- противорьч1е между 1У и У1 книгами Цезаря, про- 
тиворфч1е, которое по мн®н1ю Шульца, иожетъ быть объ 
яснено только тёмъ, что Цезарь писал > УГ кн. топда, 
когда 1У книга уже сдфлалась достояв .емъ римскатго об- 
щества, вслЪдств1е чего как1я либо ‘гоправки къ ней 
автора не были возможны. Все это вм'ст№ взятое ВЫДВИ - 
гаотъ на первую очередь вопросъ ‚натхолько достовёр- 
ны Записки” Ю. Цезаря, въ ихъ цфлом!. и въ частностяхь, 
кокъ историческ1й источникъ 

Цезарь видфль Герман1ю собствен зыми глазами. Это 





ручается за, достовфрность его покеван1й. Цезарь раз- 
спрашиваль о Герман1и других очет р дцевъ. му, какь 
дальновидному полководцу, важно бло разузнать объ 
оба"аяхъ и нравахъ своихь враговъ, прежде зсего, вь 
стратегическихь цфляхъ. Это ручези 2я за то,что онъ 
не когЪ дозвфрять зоякимь опромет'] зымь сслухамъ и за- 


носить ихь, камь непозлеваное сой ню, въ свои мецу- 








ары. авда, Цезарь не мось дез: п но изучить внутрен- 


Е бе бе оби рол Слеза фефит 
‚ -/90 | 
и, еда #1 я, бек т г - 


уедея Аа ак" вер ей ЭЙ анал Зи 2 8) 
6.7. баезат. Кю 9И 6. П й 2 











н1е распорядри германцевъ, Снь могъ схватить нЪко- 


торые отдёльене факты, они погъ набросать лишь смут- 





ные штрихи внутренней жи: Германцевъ. Но эти штри- 


хи, которые були записаны так 





какъ они схвачены 
Цезаремь, т.е. безъ всякой ихъ обработки, представля- 
ютъ глубокую 1нность для историка. Факты, сообщае- 
мые намъ Цезахемь о Германцахъ, до того удизительны, 
до того необычиины и непонятны съ точки зрёнтя про- 
свфценнаго Римчянина , что придумать эти факты. не 
могла даже самл причудливая фантаз1я. И уже одно то 
обстоятельство, что Цезарь часто самъ не понималь со- 
общаемыхь имъ фактовъ, пытаясь найти для нихъ наив - 
ное, съ нашей точки зрьн1я объяснен1е, -слухитъ пору - 
кою за ихъ дост ›вфрность. Но можеть быть Цезарь кри- 
вилъ душою? Моне 1 быть, онъ прекрашиваль. факты изъ ) 
тщеслав1я? Цротрвь этого говорить высок1И авторитеть 
Цезаря, какъ пр зателя. Да, наконець, что было пользы 
для Цезаря въ ис уажен1и данныхь о’германцахь? Кочевой 
или осодлый обра; ‹ жизни послЬднихь, отсутств1е или 
существован1е со{ ственности на землю, развз это былс 


важно для сената! ЗазвЪ это могло освъзить дёятель 


ность Цезаря въ т \1ъ`или другомь направлен1и? Вопросъ 


© лостеленномъ: ил} , одновременномъ возникновен1и „За- 
писоко" мн оставиь 1 откризымь. Въ конц концовв это 
и не такъ важно дл историка. Гораздо важнье высказал 
ное Шульцемъ мнфн1 |! о постеневномь опубликован!и „За- 
писокъ" ‚мнбнте, по м оенное на усмотрённомъ имъ проти 


ворфч1и между ТУ-:| УТ книгами Гезаря. Но вёдь надо 
` 


м 


-157- 
©ще Показать существован1е такого противорфч1я. По 
мнфнтю Шульца /очень мало обоснованному/! противорь 
ч1я существують, а по мн№н1ю большинства часлЪдовале 


лей, ихъ нЪть и въ поминф. Воть почему теор1я о по- 


‘степенномь опубликован1и Записокъ ",‚столь важная для 


Шульца, для другихъ изслёдователей, разсматривающихь раз 
сказъ Цезаря, какъ одно стройное цёлое, не, уясняетъ в о- 
проса. А если и‘уясняетъ, то въ противополжномь Шуль- 
Цу направлен1и, именно, въ смысль подкрыплен1я болфе 

раннихь и, можеть быть, болёе поверхностныхъ наблюде- 

н1Й Цезаря, болзе поздними, в слЪфдовательно, и боле 

глубокими. Словомь, если „Записки” Ю.. и ни: даютъ намъ 
полной картины низни германцевь, то отдфльнге сообщае- 
мые. имъ факты, безспорно, достовёрны. И еще древн1е при- 
знали всю ЦФиность „Записокъ” Ю.Цезаря. По ‘словамь Це- 


‚церона, он» наги, прямы и красивы; съ нихъ сяяты всякая 


украшен1я рёчи, какъ одежда" / @*и445 , 75,232/. 

“ Вь полуторастолётнай промежутокь времент, отдЪля- 
ющй „Записки“ Ю.Цезаря отъ „Германи“ Тацити; появи 
лось н®сколько арокь с германцахь географа ('Трабона, 
Помцонзя Мелы и Плин1я Старшаго. Страбонъ, пи авш{й евои 
Эеофкарйта, повидимому, => эпоху Тибер1я, сообщееть отрн 
вочныя свёдфнтя. лишь о ныкоторыхь бродячих © рдахъ изъ 
племени обитавшихь за Эльбою свебовъ;потому 1 зв ст1я 
названнаго писателя ко всёмъ вообще германцайь прилаге- 
`И/ бы.по этому поводу мою отетью Къ вопросу: объ аграрн. 


отношен1яхъ древнихь германцевь имо {езагя"/ бборнию 
стат.въ честь Д.А:Корсакова,87-102/. 
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емы быть не мо‘утъ.СлЬдуеть также замфтить, что Стра- 
Зонъ самь никсгда не быль въ Терман1и, а заимствоваль 
свои свёдфн1я у Цезаря и Посидон1я. Помпон1й Мела, ав- 


горъ географическаго очерка %е сботодлар а (плиффе эй, 
писаль при ы 





ипулф и Клазд1и. , Онъ разсказываеть о 
германцахъ, основываясь на сочинен1яхь болъе древнихъ 
авторовь, и 1овторяеть всякаго рода басни, не провфряя 
ихь" ./ФюстеЛ 5: Наконець Илинзй Натуралисть въ своей 
Нокиа М ‹та(/5 / оконченной въ 70 г.г. 1 в Ъка/опять 
таки даеть с германцахь насколько строкъ болёе геогра- 
фическато, 1:&мь историческаго характера. Плин1Й саиъ 
быль въ Герианти, и могъ наблюдать германцевъ на, роди- 
нь. Онъ напасаль даже больное спец{альное сочинен1е о 
германскихь войнахь, къ сожальн1ю, въ настоящее время 

`утерянное. 'Утеряно и другое подобное же сочинене о 
германцахъ Ауфид1я Васса, писавиаго, какь и географь 
Страбонъ, {ри Тиберзи. ^ 

Воли в перечисленные авторы, зключая и Цезаря, да- 
ютъ лишь о''рывочныя свфдён1я о германцахъ, 10 „Герма - 
н1я" Тацит, иметь цзлью подробное описане жизни и 
нравовъ ге’ эманскаго народа. \эта. этнографическая моно - 
граф1я, нелисанная, повидимому, въ 98 году, раздёляет- 
ся на. двЪ половины - общую и спец{альную. Въ первыхь 
27 главахт, говорится о положен1и и границахь страны, о 
почвЬ, кл пав, объ `обитателяхь страны, ихъ происхожде- 
ни, предайЕяхь, сюда, относящихся, объ общественной низ- 
ни, религ:!и, нравахъ и учрекдон1яхь германцевъ и, нако- 
нецъ, объ яхь частной жизни. Послёдующ!я главы, начиная 


„Герман1я”, 
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съ 28, говорятъ о каждомь германскомъ народЪ въ отдфль 
ности и о сосфднихъ народахъ другого корня - галль - 
скаго, иллир1Искаго, сарматскаго, сл ‘вянскаго, финска- 
го.Появлен?е Тацитовской моногра1и было вызвано по- 
требностями времени. Постоянныя столкновен1я римлянъ 
съ германцами естественно заставляли ихъ познакомить- 
ся съ своими воинственными сосфдями поподробнЗе./ Им- 


ператорскому Риму чрезвнча: 





о важно было изучить ха- 

рактеръ своихъ враговъ, подсчитать силы людей, угрожав-- 
ших его м1ровому господству Въ результал& и появилась 
которая уже по самому своему характеру, ка- 

залось, должна была, бы восполнить недостаточность предье 
дущихь извфст1й о германцахъ. Однако и „Герман1я”Таци- 
та не есть источникъ исчерпывающ!Й. Да и цённость это- 
го источника не есть цённость непосредственнаго памят- 
ника народнаго творчества. Это литературное произведе- 
н{е человфка, который по своему культурному уровню сто- 


‘ить неизм%римо выше описываемаго имъ общества и для ко- 


тораго это общество является чём то чуждымъ, далекимъ 
® во многихь случаяхъ и непонятнымъ. Воть почему наибо- 
ло скрытная область народной жизни, т.е. та область, ко- 
торая не бъеть въ глаза постороннему, да, еще’ случайно- 
му наблюдателю, очень бмутно выступаеть передъ нами и 
въ „Герман1и"Тацита. Да и быль ли еще Тацить нелосред- 
ственнымь наблюдателемъ? Самъ историкь этого не утверн- 
даетъ:Онъ никогда. не говорить „я видёль".Налротивъ, онз - 
употребляеть вырвнен:я „Солз 4", „ побит 251 аевергтиб" 
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‚и даже „ Ралшт сотрел!" - выражен1я, указывающ1я, что Т. 
не быль очевидцемъ разсказываемаго. Онъ передаеть не 
то, что виДЪлЪ собственными глазами, а лишь то, что . 
слышаль отъ другихъ заслуживающих в%ру очевидцевъ, 
или вычиталь изъ утерянныхъ въ настоящее время авто- 
розъ о Герман1и. Съ другой стороны, самая вн®шняя фор- 
ма „Герман1и” крайне своеобразна. Тацитовск1й слогь 
чрезвычайно сжалъ-и отрывисть, его отточенный стиль 
‘до`крайности лакониченъ, а отсюда рядъ ведомолокъ, не- 
ясностей.Выигрывая, какъ литералурное произведен1е,Та- 
Цитовская моногра{ф1я, зъ силу указаннаго, обстоятель - 
ства, проигрываеть, какъ историческ1И источникъ, и тре 
буеть дополнительныхь комментар1й. Наконецъ, приходит- 
ся считаться съ чрезвычайной субъективностью разсказа; 
автора. Какъ глубока моралистъ,онъ часто судитъ тамъ, 
гдЪ надо`описывать, и такая замёна часто лишаетъ. насъ 
свЪДВн1Й, которыхь Мы ицемъ”/ фюстель/. Описывая Гер- 
ман1ю,Тацить, -этоть глубок1Й патр+отъ - никакъ не ‘мо- 
жетъ оторваться отъ родного ему римскаго общества. Это 
римское. общество, со всфми его глубокими язвами, вёчно 
стоить передъ умственнымь взоромъ историка. И изобра- 
жея верварское, но молодое и свфжее общество, онъ не- 
престанно оттёняеть его достоинства; въ противовфсъ 
ведостаткамь гордаго Рима. `ЗАБсЬ слышится горькй 
укоръ историка родинф, за укоромъ слёдуеть нравоученле 
и предостережен{е. 


Подведемъ итоги всему, что сказано о „Герман1и”Та- 
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цита. Тацитъ не очевидець разсказываемаго. Снъ переда- 
етъ свёдфн1я, почерпнутыя из вторихъ рукъ , и только. 
Но это не значить, что Тацить компиляторъ, въ частно 
сти, компиляторъ Цезаря, какъ думаютъ нёкоторые. доста- 
точно даже бЪглаго чтен1я „Терман1и", чтобы понять, что 


германское общество при ТацитЬ, это уже не то, что гер- 


манское общество при ЦезарЪ.. Какъ объяснимь мы эту раз- 


ницу ‚если будемъ видфть въ ТацитЪ компилятора Гезаря! 
ДалЪе,Герман1я"Тацита. - это не сырой матер1аль Отс бле 
стящее литературное произведен1е, которое уже по само- 
мому внфшнему своему характеру, скрадываеть мног1я чер- 
ты быта. перманцезь ./ Накокець, Тациту мЬшаеть дать под 
робную картину германскаго общества его наклонность къ 
нравоучен1ю. Конечно, отсюда еще далеко до сатиры.Ви 
дЪть въ, Герман1и"сатиру на римское общество нёть доста- 
точныхь основан1й. Въ разсказЪ Т. нельзя усматривать 
преувеличен1Й, такф какъ онъ при случаф не стёсняется от- 
мЬчаль и дурныя стороны жизни германцевъ; слЬдовательно, 
НВТЪ ВЪ „Германи” и пристраст1я. Тацить - источникъ не- 
полный. Но это источникъ достовфрный, достовёрный уже 

по одному тому,что набросанная Т.картина жизни герман - 
скаго общества. во многихъ случаяхъ ему, какъ и Цезарю, 
непонятна,. и выдумать онъ ее не имль возможности. 0ъ дру- 
гой стороны, горманцы эпохи Тацита, - это т же германцы 
времени Цезаря, стоящ1е на болфе высокой стад1и развит1я. 
Въ разсказахъ двухъ римскихь историковъ мы видимь уди- 


вительную гармон1ю и отсутств1е всякихъ противорёч1й. 
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А данное обстоятельство служитъ самымъ иркимъ доказале- 
льствомь достовфрности ихъ обоихь. „Общее впечатлн1е , 
выносимое изъ чтен1я Тацитовской „Герман1и", приводить 
насъ ъ выводу, что она написана челов комъ , который, Де 
же есои и не видфль страны, то собраль о. ней богатыя 
свёдьнуя” , / Фюстель/, хотя, добавим мы, свЪдЬн1я и ненол- 
ныя,и притомь изложенныя не! съ надлежащей подробностью. 

Какъ видимь, нфоколько строк изъ древнихъ, чуждыхь 
германскому‘ обществу авторовь, преимущественно изъ Цеза- 
ря и Тацита, вотъ единственный документальный матер1алъ 
для изучен1я внутренн. строя ‘ерманцевъ.Правда, сюда сл! 
дуетъь еще прибавить поздние, но за то непосредствен- 
ные памятники германскаго быта, главнымь образомъ 44 
Ван полит, изъ которыхь наиболве ранн1я содержать въ се- 
0Ъ черты древнёйшало, быта, германцевь. Однако'и 4242 
прибавляютъ очень немного къ тмъ даннымъ, которыя мы 
находимь у римскихь писателей. 


Таковъ' скудный матер1аль о и. И вполнЪ есте 
ственно , что толкован1е этого скуднаго/ матер1ала, имен 


но вольдств1е его скудости, создало обширную историче - 







скую литературу, вызвало ‘оживленную и продолжительную п. 
лемику, и дало пищу цёлому ‘ряду гипотётическихь постров- 
НЙ, нерфдко другъ друга исключающихъ. Если одни историки 
съ Вайцемъь и Мейценомь во глав®, склонны приписывать гер 
манцамъ особенную интеллигентность и культурность, то ДР 
г1е, во главЪ съ Гильдебрандомь, считаютъ ихъ простыми 


дикарями - номадами. Флаккъь усматриваетв у нихъ отсутст- 
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в1е какой бы то нибыло собственности на землю, Маурерь 
собственность общинную, Ковалевск1й - родовую, Фюстель 
де Кулянжь - семейную и индивидуальную, а Сибомъ иВит:- 
тигъ - крупную индивидуальную собственность, въ формь 
помфстнаго строя: Наконецъ, одни историки склонны объяс- 
НЯТЬ политическую и общественную ЖИЗНЬ германцевь гос 
подствомь широкаго гпосударственнаго начала, друг1е - ро- 
довымъ началомъ, 


третьи - военнымъ, четвертые - общин 


НымЪ, а пятые не признаютъ у германцевь никакого начал , 
никакой политической жизни и общественности. Не доволь- 
ствуясь скудными текстами, историки, привлекають на по 
мощь данныя сравнительнаго язнкознан1я, широко пользуют- 
ся методомь переживан1й, обращаются кь историко-сравнито: 
льнымь параллелямь съ бытомь другихъ ар{Искихь и неар1 
скихъ народовъ, стоящихь на одинаковой стад{и ‘культурне, 
го развит1я, При зтомь часто случается, что единственно 
твордый малер1ель - тексты отодвигаются на второй планъ, 
занимают чуть ли не послёднее мАсто, подчиняясь предвзя 
тым теор1ямь, Въ результать. вопросъ ‘осложнился до край 
ности, и, его разрёщен1е, надЪ.которымъ работало столько , 
пытливыхь умовъ, остается, открытымь и до настоящаго. вре- 
мени, И само собою разумется, что. мы можемь набросать 
лишь приблизительную картину внутренняго строя германценъ 
розсматриваемаго нами пер1ода. Олёдуя точному методу Фю 
стель де Кулянаа ‚мы будемъ изучать древне-периянское 


общество гплавнымь образомь и на основан1и письменныхь па- 


-164- 
мятниковъ, привлекая для ихъ истолкованя нирок1й соц1- 
ологическ1й матер1алъ, добытый Гильдебрандомъ,Витти - 
хомь и другими крупнёЙшими изслЪфдователями вопроса. 


Начнемь съ экономическаго стороя древней Германи. 
2. ЭКОНОМИЧЕСКТЯ ОТНОШЕНТЯ ДРЕВНИХЪ 
ГЕРМАНЦЕВЪ . 


Географическое устройство страны, ея почва и кли - 
мать - ото т естественные факторы, которые прежде все- 
го влфяють на хозяйственные распорядки’ каждаго обще - 
ства ‚въ особенности общества примитивнаго. Поэтому намъ 
необходимо прежде всего отчетливо уяснить себ% ‚какова 
была поверхность древней Герман1и, каковы были климати- 
ческ1я услов1я этой страны, какова была ея флора и фау- 
на. 

„Хотя страна и довольна различна по своему виду,го- 
ворить Тацить, но.въ общемъ она или лЪсами устрашаеть , 
ли болотами отталкиваеъ; она влажнзе въ сторону Галл1и, 
в\трист®е въ сторону Норики и Паннон1и; для хлёбовъ пло- 


доносна, для древесныхь плодовъ неблагойр1ятна"/У/. ,Стра: || 


на эта непроходима всл®дств1е множества рАкъ, многими 
холмами покрыта и по большей части звграждена лфсами и 
болотами" /111,3,29/, читаемъ мы у Помпонзя Мелы. А Це - 
зарь сообщаеть намъ 06% огромномъ Герцинскомъ л%с%,ко - 
торый тянется безъ начала и безъ конца на`неизм®римыя 
пространства. Говорить о непроходимахъ чащахъ Гериан1и 


Ви ео 
ИИ 
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и натуралисть Плин1й Старш1й. Однако было бы большимъ 
заблужден1емъ думать, что непроходимые л№са и болота 
ВЛИКОМЬ покрывали всю поверхность Германи. Здфсь до- 
вольно и открытыхь пространствъ, того, что Цезарь и Та- 
цить называютъ терминами батри, аи! и бо (фи е$ .Эти 
же писатели намъ сообщають ‚что именно на такихъ откры- 
тыхь пространствахъ и обитали германцы, укрываясь въ 
лъса и болота лишь въ минуты крайней опасности: Лфса, 
ивобиловали всякимъ звёрьемъ,а влажныя пространства, по- 
крытыя густой растительностью, были чрезвычайно благо - 
праятны для выпаса. Отсюда и естественно, что охота и 
скотоводство, если не считать войны, это главныя заня- 
т1я германцевъ времени Цезаря, Они мало’ занимаются зомле- 
дёл1емъ, говорить этотъ писатель, и питаются главнымъ 
образомв модокомъ, сыромъ и, мясом" /У1,22/, всю жизнь 


своо проводятъ на охот" /УТ,21/.„И немного они питают 
ся: 





Ьбомъ, такъ изображаеть Цезарь обычаи воинствен - 
нЕ › овебовъ, но по бельщей части молокомъ и скотомъ; 
мн < времени они проводятъ на охот\"/1У,1/. Они любятъ 
ос'гвлать кругомъ своихь легко подвижныхь жилищь обшир- 
ны. пространства полей, не для удобства защиты оть вра- 
г: какъ думаетъ Цезарь, и не для того, чтобы жить 
п›ззольно, какъ объясняютъ нёкоторые изслЪдовалели, а ис- 
вгсчитечьио для хозяйственныхь цфлей, для выпаса.бло - 
1:85,это народъ пастушеск1й / на чемъ особенно наствива- 
«1ь Гидьцебрандъ/, но уже готовый перейти къ болье вы- 
' вс’ стад1и развит1я - хлЬбопашеству. Скотоводство уже 
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не даеть всЪхъ необходимыхь средствъ для существованйя 
германца, и недостающее приходится пополнять земледь - 
л1емъ. Германець уже не можеть обойтись безъ земледь - 
л1я. Узипиты и тенктеры, по словамъ Цезаря, ушли изъ 
своей родины за Рейнъ потому, что, тЬснимые въ течен1е 
многихь лЪтъ свебами, они были вынуждены вести оборо- 
вительную войну и отрывались отъ земледьлля"/1У,1/.И 
они обфщались быть вфрными друзьями римлянъ, если по- 
слёдн1е „Или дедутъ имь {новыя/ поля, или согласятся 
оставить за ними т, которыя они уже захватили оруж1 - 
емъ"/ТУ,7Т/. Правда, земледфл1е пока еще только подсоб- 
ное занят1е, пока еще германцы > афиси ие пов зи, 
хотя и не могутъ безъ него прокормиться. Само собою 
разумЬется, что при такихъ обстоятельствахь интересы 
земледъл1я занимають въ ховяйственной жизни германца 
второстепенное мЪсто ® приносятся въ жертву НЕБО 
господствующаго занят1я - скотоводства. Воть почему ни 
У кого изъ нихъ нЪтъ, `поворить Цезарь, собственнаго, по 
ля съ опредфленными границами, но начальники ихъ к ста- 
рАйшины ежегодно ОТВОДЯТЬ. ОТДЪЛЬНЫМЪ родамь и союзамъ 
сожитольствующихь родотзенниковъ столько поля, сколько 

и ГД имъ будеть угодно, а по прошеств1и года снова ва- 
ставляютъ ихь переходить на друг1я пространства" /УТ,22/. 
То, что Цезарь считаетъ результатомь искуственныхь пред 
писан1Й властей, на самомъ дЬлЬ было вызвано насущными. 
хозяйственными потребностями. Вообще, надо замётить, что 


въ тАхъ случсяхь ‚когда римск!е историки сообщаютъ, намъ 
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голые факты о германцахъ,мы не имфемъ основан я ИМЕ че вь- 
ритьуно когда, они начинают даваль объяснен1я этрмъ 
фактамъ, они всегда ошибаются,' не будучи въ состоан1и 
уяснить себЪ чуждаго для нихъ строя примитизнаго обще- 
ства. Такъ обстояло а данномъ случаЪ.Едва ла Мок 
но согласиться съ Инамою Штернеггомъ, который вый птф съ 
Цезаремь полагаетъ, что кочевой образъ жизни у герман- 
цевъ къ данному времени уже разлагался и что являлась 
потребность поддерживать его строгими м®рами принунде- 
Н1я. Напротивъ, картина, рисуемая Цезаремъ,есть яркая 
иллюстраиля быта полукочевого народа, переходящаго ‘къ 
земгедьлию. Вь границахь огромнаго пространства, изр- 
зазнаго непроходимыми лфсами и болотами, обитаетъ отдё. 
л:ная неродность или племя /спа$ или фенб` въ широкомь 
слысль этого слова, напр., Чен Утев от, Данное пле 
ъя не представляетъ изъ себя единаго сплоченнаго орга- 
ризма, съ единою центральною властью. Въ мирзое время, 
говорить Цезарь, у нихъ вовсе нётъ оощаго начальника. 
‘тада и$ /, но старёйшины /рипсгед!/ округовъ и 
‘зеленай творятъ судь и рёзбирають-распри. между своими 
/ УТ,23/. Каждое племя раздроблено на вол\е мелкля, впол 
НЬ самодовльющ1я кровныя соединентя фей и софпайот, 
съ своими собственными начальниками и стариинами - тий/- 
Ной и Иер. Атере, которые по Цезарю, творять судъ Е 
и разбираютъ распри между свойми", это повидимому, есте- 
сткенные главари отдльныхь кровныхь соединен1й, власть- 


кок рыхь покоится на традицли. Моб щ ва ‚Язык рим- 
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лянъ того времени власть выборная. Это, повидимому, ть 
изъ репер ›власть которыхъ добровольно признана цф- 
лою группою кровныхь соединен1й - нАсколькими делл 
иди боулоанщ. ато рит ие рат по отношен1ю къ осталь 
нымь руеиеред, выдвинув еся или личными доблестями , 
или богатствомъ / въ смыслА обладан{я большимь количе- 
ствомь скота/. Кровнымь подразд®лен:мь племени, можеть 
быТь, соотвЪтствовали территор1альныя подраздфлен:я 
си - рад и \64и 012} или Ге! .Врочемь, едва лк можно 
говорить о какихъ либо правильныхъ территор1альвыхь 
подраздфлен1яхь саб при полукочевомъ образЪ жиз- 
ни народа. Единственно твердыя подраздфлен1я, надо ду- 
мать, подраздёлен1я кровныя. Правда, выше было скава- 
но, что у германцевъ существовали деревня Дисг/ .Цезаль 
сжегъ ихь нёсколько, проходя по территор1и сигамброзъ. 
Были въ Германи и укрёилен:я (орре Иа /,но все эт. 
очень мало говорить за осЪдлость германцевъ. Въ Орех 
германцы укрывались лишь въ минуты опасности, &а дере - 
зенск{я постройки, если и не всегда можно было Уве=ги, 
то всегда можно было покинуть безъ большого ущербе. 
Германцы не обитали въ одномъ мёстё болже одного исци. 
Ежегодно, по опредфлен1ю тодераН и ритере; › каж, св 
кровному соединен1ю отводилось опредфленное мёсто гля 





, 
житальства. И въ то время, когда большая часть рогст- 
венниковъ занималась выпасомь скота, отдёльныя / :едо 
думать, наименфе состоятельныя/ лица захватывали, го 


своему усмотрьн1ю, земельные участки и наскоро их, об- 








работывали. Сбрабо 





съ больши-- 





аетъ 






ми усил1ями. Это не 





вафстЬ с н%котор: риками прор.Новалев 


ск1й, и никакъ не осу ‘олота. Врядъ ли бы сталь 


германець предпринимать такое трудное дфлодля одного то 





лько года. Да ч не было подобности въ такой трудной ра- 
бот, такъ какъь мы видфли, что свободныхь т.е.годныхь для 


обработки пространствъ было въ Германи достаточно. Это, 





повидимому, выжиган1е или внкативан1е травы и мелкаго 


кустарника, какъ думаетъ Гильдебрандъ, и примитивное воз- 





дзлыван1е почвы неслотчыми сонлед”льческими оруд1ями .Про- 





ходить годъ. Интересы ск зодства требуютъ перем щен1я 


фрлуа или созне на новое мЪсто, на новне выпасы, такъ 


какъ находящ1яся по близости пастбища уже утилизированы. 

Земледфлець, успёвш!Й снять кь этому времени сваю жалву, 

вынужденъ слёдовать за родичами и производить новую об- 

работку земли на тЬхъ же самыхь услов1яхъ. Очевидно, что 

при такихъ обстоятельствахь не можеть быть и рёчи о ка. 

кой бы то ни было собственности на землю. Свободнаго про- 
странс.ва еще слишкомь много, чтобы заявлять на него ва- 
к1я либо притязан1я. Оно ничье -14; лиш, к лишь вре- 

менно находктся въ пользован1и или владЪн1и у отдльныхь 
родственныхь сеединен1й. 


Таковы, надо думать, хозяйственные распорядки герман- 


‘цевь въ половин Г в. до Р.Хр. Проходитъ 150 лётъ - и 


многое въ этихъ порядкахь кореннымъ образомь измёняется, 


` Едва ли можно согласиться съ Гельдебрандомъ, который под- 
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водить хозяйственный строй германцевь эпохи Цезаря и Та- 
цита подъ одну категор1ю полукочевничества. Съ другой 


стороны, не правы и тЪ изслЬдователи вопроса, для кото - 


рыхь перманцы времени Тацита - т же осфдлые земледфльцы, 
чте и при Цезар. Мног1е ссыла:т на то, что 150 льтъ, 
съ точки зрфн1я исторической ‚ вовсе не такой 50- 


льшой срокъ, чтобы за это время хозяйственная жизнь гер- 
манцевъ измфнилась кореннымь образомъ.При этомъ не прини- 
мають во вниман1е, одного внЪиняго обстоятельства громад- 
ной важности, именно, постройку римскаго (теб“а, кото- 
рый заперъ германцевъ за Рейномъ и Дунаемъ и заставиль 
ихЪ перейти къ большей ос®длости.Правда, и при Тацить ско- 
товодство - единственный ибточникъ богатс/ва”германцевъ, 
и при Тацить они много занимаются охотою, но уже о бродяж 
ничествь отдльныхь родовъ упоминан1й не имфется.Напро .- 
. тивъ, германцы’ твердо сидятъ`на занятой ими территор1и. Те- 
цить рЬзко различаеть германцевъ отъ сарматовъ - ‘кочевни- 
ковз, „нивущихь на конъ и въ кибиткА" /Х УГ/, и описываетъ 
ихъ дома не какъ легко подвижныя постройки. Дома выстраи- 
ваются изъ бревенъ и обмазываются глиной; нерфдко они им 
ютъ подземныя отдфлен1я. Въ этихъ домахъ германцы и „ки- 
вуть разбросанные и разсянные /со(ияТ с(ёехеф" ве 4 еа$//, 
гдь кому понравится, у источника ли, у луга, или у рощи 
Пиф {отз, иЁ сатриб, и пети$ р(асш |. дерев 
ни строяфъ не по намему /римскому/ обычаю сменными и другЪ 
къ другу прилегающими строен1ями,/ 41205 бвавЕ поп 5 
козфии мот, воинех! ае бой ааа ых сц; : 
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но каждый окружаеть свой домъ пространством / 5$ ат. 
Чибдие отит браНо слейт (а / ‚ изъ за бс- 
язни ли повара, или же по незнан1ю строительства. / 5/1-е, 
вое и; гии [4.57 Фетес[ тит, Упие за дееал 
Напрасно нфкоторые изсльдозалели зиллтЪ въ даиномъ 
свидительств5 Тацита указан1я на двоякаго рода посе- 
лен1я древнихъ германцевъ - хуторныя и деревенск1я. Яс- 
ный смысль текста показнваеть, что Тацитъ имфеть въ ви- 
ду лишь одного рода поселен{я - деревни. Описывая гер- 
манск1я деревни,Тацить просто хотёлъ сказать, что он® 
не похожи на римск1я, что онЪ состоять изъ разбросан - 
ныхъ и разсфянныхь дворовъ, не скученныхь въ одну тЪо- 
ную группу. И такому толкован1ю нисколько не противо - 
рьчить свидитФлество ХХ главы о невфрной зен&, прого- 
няемой мужемь черезъ деревню. 

Тацить объясняеть разбросанность германскихь постро-, 
екв „ке афиетзи Ифьыб сады етефии, 9 Иозелйа воет: 
Данное объяснен1е безусловно неправильно. Разбросан - 
ность германскихь жилищь объясняется отнюдь не боязнью 
пожара или неумвньемь строителей. Причина своеобразна- 
го вида германскихь деровень лежить глубже, именно, въ 
интересахъь хозяйственныхъ. Мы знаемь, что скотоводство 
по прежнему играеть громадную роль въ жизни германцев». 
А Чтобы прокормить стада, необходимо имфть подъ руками 
готовыя пастбища. Вотъ почему герменцы и любятъь ютиться 
въ одиночку. Воть почему каждый и „‚окружаеть свой домъ 


пространствомъ". Впрочемъ, интересы скотоводства уже не 


®, 


главные въ жизни пермаг: 


«. Оль твердо осфль на одномь 


МСТ и ие хо ; 





1чатр. Пастушеская занят1я 
онъ не хочеть предпочитать земледёл1ю; онь не хочеть 
больше приносить въ жертву интересамь скотоводства ин- 
тересы землелфльческой культуры. Онъ умЪеть искусно 
комбинировать и то и другоо. „Аумуговорить Тацитъ, .01о 
Витино си (отит ав Ипёшетуия (в ее) оссарая ит, 
аоз тох @нфел зе Зесинфит онеоным вахНии- 
Фит ан бет рассы сатролит драг лас. 
ал, Дала ре ание) тибынЕ 2 зиреиз Е одел рки! 


Таково это знаменитое мЬсто изъ Тацита, вызвавшее сто- 
лько разнообразныхь толкованай, . На что намекает 
здЪсь римск1И историкъ, на общнную земельную собст - 
вонность - марку или на родовую, на индивидуальную ли 
или на отсутствёе веякой собственности на земдю. Что- 
бы отвфтить на данный вопросъ, необходимо равобрать 
каждое выражен1е Тацита по отдфльности. 

„Ади рзь ватело сиодит в ивгуса ИГ С 
1766 оссиринит” Диеь- на языкф того времени 
обозначаеть годное длл обрабовки поле / напр. ,римскай 
реь Ве (с и И Сльъдовательно, „ГОДНЫЯ ДЛЯ обра- 
ботки поля Га / занимаются / оссрил их / аб шва 
Д-ехубу 1н УЧеет ", Возникаеть волросъ, что такое ит ьециу 


существительное или прилагательное, Если существитель- 


— 

ное, то слЪдуетъ переводить ‚общинами 7 если прилагате- 
льное - всфми" Но терминъ цитстз из въ то времл виког- 
да не употреблялся въ смысл существительнаго. Значе- 
н1е существительнаго онъ получиль лишь позднЪе-у схо- 
ластиковъ, а у римскихъ писателей. онъ всегда и неиз '- 
мЬнно обозначаль прилагательное и трёбовалъ опреджля- 
емаго слова. Слёдовательно, будемъ переводить всЪми. 
Кьмъ же всёми? Очевидно, сифивидт.о. воздалывателями, . 
Обращаемся къ выражен1ю (и т/еёх / нёкотор. рук. (и 
7с!5 /. По мнынйю Вайца, здесь мы наталкиваемся на 
ошибку переписчика. (лёдуеть читать не Си 1/0 /изе/, 


а просто Уге!; /&в иигыеми у ей 


всёми деревнями/. 
Сь другой стороны, Гильдебрандь полагаеть, что слёдуеть 
читать 70/7 нг” , т.е. (п надо поставить не передъ 
словомь ИГУ, а въ средин» этого слова - получится 
66 ципие у иис1п Я | поля зоздлываются вофми сосфдя 
ми/. Вс эти конъоктуры - чистЬйшая фантаззя’ ихъ ав- 
торовъ, и останавливаться на нихь мы считвемъ излиш- 
нимъ. Мы сдёлаемь лучше, осли примемъ чтен1е не Вайца 
и Гильдебранда, а общепринятое чтен1е лучшихъ рукопи- 
сей, иначе говоря ‚ чтен1е самого Тацита, - (я ие, 
то же ‚ что (пукем, то есть по очереди. Это значить, 





что годныя для обработки пола имаются не всЪ разомъ 
а постепенно, по очереди, отдёльными участками, соот - 
вытственно числу рабочихь рукъ воздфлывателей.. 

я 445. то сифел. 3 Зевивеит Чфафонет ратбияйа= 


„укоторыя тотчасъ же раздёляются между ними сообразно 


т. 
досъоинству каждаго". 9т0 значить, что тотчасъ же по‘ 
занят1и кли заимаЪ поял т.е. его предварительной 
расчисткЪ, данное поле раздфляется между вофми заим- 
щикеми, но не на равныя доли, а соотвётственно досто- 
инству каждаго. 

„ Заево ет рае 4 батролит аби риоя 


т.е. „легкость для раздфла доставляютъ обширныя. про- 








странства; полей" ‚именно полей -батрошт  ‚т.е-не по- 
росшихь лфсомь и болотистыхь мЬсть, а,открытыхъ прост- 


ранствъ, поросшихъь, можеть быть, травою,а, можеть. быть, 





мелкимъ кустариикомъ, ског\о, и тёмь и друпимь вы®ств: 
Отсюда ясно, что заимка, производится, какъ и во. време- 
н'. Цезаря, не путемъ промадныхь усил1И заимщиковъ, не 
путемь корчевки деревьев и осушен1я болоть, а болфе 
легкими способаки, именно, путемь выхиган1я‹или выка- 
шиван1я р 
_Нажоноць, „алло Вет длтоз. ныфанй еЁ зиреняв афелт 
-„пашни она мняеть ежегодно и все таки поля /т.©.под- 
наго для обработки пространства/ остается въ изобил1и" 
Чтобы получить полную картину аграрныхь порядковь 


эпохи Тацита, необходимо остановиться еще на одномь 





анти”, обы 





овенно-упу- 
скаемомь изъ виду сторонниками общинной теор1и.,Рабами, 
говорить Тацить, они /германци/ пользуются не по. наше- 


му, не путемь расмредьленйя, менду ними обязанностей по 


хозяйству, -у-камдего изъ. нихъ есть своя усадьба и свой 


домалн1Й очагъ / свои пенаты/ .Господинъ требуеть съ ра: 
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ба опредфленное количество хлфба, скота и одежды, какъ 
съ колона, и онъ только это и обязанъ исполнять; служ- 
бы на дбму лежать исключитель на жен и на дътяхь" 
ХХУ/. Ивъ скаваннаго мы видимь ‚, что у германцевъ есть 
рабы, рабы земледфльческ1е, подобные римскимъ колонамъ. 
Они сидять на опредёленныхь, полученныхь отъ господина, 
участкахъ, и выплачиваютъ ему опредфленные оброки ис- 
ключительно натурою. : 

Теперь намъ нетрудно набросать приблизительную кар. 
тину аграрнаго строя перманцевъ конца. Г вёка по Р.Хр. 
Германць` - народу сети. Они живуть разбросанными | 


| 
домами, совокупность которыхь составляеть ‘//сий , т.е. | 


7 мы 


деревню. Что представляеть изъ себя эта деревня 
видли, что во времена Цезаря перманцы осёдали больши 
ми ‘кровными соединен1ями. И Цезаревская {си ‚безъ со- 
мньн1я, есть поселен1е отдфльнаго кровнаго соединен1я- 
Чена или воь иго „Широкое господство семейнаго 

начала въ жизни горманцевъ Тецитовской энохи позволя- 
етъ утверждать, что и теперь каждая и’си/ есть обита- 


1е разросшагосл ‚^‘омва или рода. Но если въ эпоху 





Цезаря каздая бол "ъя/или родъ/ представлял иаъ 


себя тЬоно опиочечиое ‚ное, ччены котораго жили обисю 
жизнью, то теперь оне. разбилась на отдфльные двозы 
/ботцьх [изъ которяхь каждый-самостоятельня едини- 


ца. Въ каждонъ отдЪльномъ двор или жилищ» обитаетъ 


главарьболье тЪснаго кровнаго соединеная - подразллен1я 


- многочисленнаго семейства, окруженный ближайшими род- 





стзенниками / можеть Онть, только женой и дътьми Я и 
подчиненными. Соц1альное ий экономическое положенте 
главарей отдфльныхъ домовъ неодинаково. Одни изъ нихъ 
болфе прославились своими военными подвигами, захвати- 
ли болЪе добычи и имфютъ большее количество скота и 
рабовъ, друг1е меньшее. / Ср. (дсир(е фуги % по: (23 
Тацита, УТТ, ХУ1Т ‚ХУТТ1/. Земледьл1емъ, надо думать, за- 
зимаютсн не вс. НФкоторые живутъ исключительно вой- 
ною, друг1е исключительно скотоводствомъ. Земледфль- 
цы цёлаго рода - деревни выходятъ на поле сообща. Они 
сообща занимаютъ извЪфстные участки годныхь для обработ 
ки пространствъ, сообща, очищають ихъ отьъ травы или ку. 
старника, и затфмъ дёлять сообразнс достоинству каж- 
даго, т.е. сообразно его сон1альному положен1ю и ма- 
тер1альному благосостоян1ю. Каждый домохозяинъ беретъ 
столько, сколько онъ въ состоян1и обработать со своими 
помощниками. Другихъ мёрокъ не существуеть, такъ какъ 
поля хватить для каждало -Яиретезй азет. СлЪдователь- 
но, если заимки производятся всфми членами рода - де- 
ревни сообща, то обработываеть свой участокъ каждый 
домохозяинъ въ отдфльности, исключительно своими соб- 
счвенныыи силами . Землельльческая культура примитив- 


на. „Оть земли, говор 





во иребуютъ ничего, 


кромЪ жатвы" ./ ХХУЕ/ .Сисчеыа хозяйства грубо перелож- 





ная и однопольная. По истечен1и года переходять къ но- 
ВЫМЬ участкамъ, а старые оставлдютъ подь паромъ. По 


прошеств1и нъсколькикъ лЬтЪъ, когда вся окружающая дерев- 


чайке - 
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ню земля подвергнется обработк»; опять возвращаются 
къ старымъ участкамъ. 0бъ индивидуальной земельной 
собственности, кончно, рьчи быть не можеть, за исклю- 
чен1емь вполнф установившейся собственности на приле- 


гающую къ дому усадьбу, Если и есть собственность, то 


собственность родовая . Земля принадлекить родовой 


общин, и отдается отдфльнымъь дворамь лишь для поль- 
зован1я. Но каждый домохозяинъ пользуется своимъ уча- 
сткомъ индивидуально, какими угодно способами .Онъ мо- 
жетъ или собственноручно его обработнвать, или сажать 
на него рабовъ / если таковые имвются/ и получать съ - 
нихъ опредёленные оброки, или соединять и то и другое 
/ что вброятно, чаще всего и практиковалось/.Такимъ 
образомъ, наряду съ мелкими земельными владфн1ями /но 
не собственностью 7. мы встрфчаемь у германцевъ владЪ 
н1я крупныя. Что касается угод1й - льсовъ, луговь и 
т.п.,то ими, повидимому, пользуются сообща. Они, надо 


думать, не подлежатъ передфлу, такъ какъ въ этомъ 


нФть ни мальйшей надобности. Итакь ‚, если въ эпоху 


Цезаря у германцевь еще ныть никакой собственности на 
земль, то въ эпоху Тацита выступаеть собственность ро- 


довая / конечно, не въ сынсль юридическаго поняття , 


а въ смыслЬ простого, очевиднапо для всжхь факта/, съ 
т ри 


землевладён1емъ. 
1/ Подворное землевладфн1е мы склонны считать скорфе 


подворнымъ, т.е. индивидуальнымь 


индивидуальнымь, нежели семейнымъ.Въ противномъ случаь 
мы нигдь /деже у насъ въ Росс1и/не найдемь строго ин- 


= вое нащщнь на 
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Но не далеко то время, когда подворное / индиви- 
дуальное/ землевладфн1е превратится въ`подворную, 
у индивидуальную/ собственность, по крайней мёрь, 
на пахотное поле. Так1е порядки мы и находимь въ (0: - 
лической Правдф - памятник начала УГ столёт1я.Изъ 
Се дической Правды мы узнаемь, что пахотное поле, а 
во многихь случаяхь и угодья полная частная собств-и 
ность . Однако сохранились слёды и старой родовой 
бобственности, въ видь отсутств1я завфщан1й на зем 
‚лю и перехода ея исключительно по мужской лин1и.Жен 
щина, по Салическому закону, изъ наслЬдован1я оте- 
чественной /аллод1альнсй / земли исключается. /(.1Х/. 

Такова приблизительная картина аграрныхь отноше 
н1й древнихь германцевъ, возстановлонная на осноза- 
н1и текста источниковь. НАть здфсь ни марки, въ смы 
сл® товарищеской общины, ‘ни ежегоднаго раздьла зе- 
мель на разныя доли по креб1ю, ни трехпольной систе- 
мы, ни принудительнаго сЪвооборота, -ЗИлалуви ил 
Все это явлен1я болфе поздняго времени. Пересажи - 
вать марковый строй на территор1ю древней Герман1и- 
это значить насиловать факты. Съ другой стороны, У 


германцевъ нАтъ и частной собственности на землю, а 





дивидуальнаго землевладфн1я въ мелкомь крестьянскомт 
хозяйств. Впрочемь, здфсь могутъ быть разноглас1я 


лишь въ терминахъ, а не _вЪ ПОНЯТ1ЯХЪ. 
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Виттихь, Сибомъ впали въ-другую крайность, полеми- 


`зируя съ представителями общинной теор1и. Родовая 


общинная собственность на землю, ‘стоящая на пути 
разложен1я и подворное, т.е. строго индивидуальное 
землепользован1е - воть существенныя черты аграрна: 
го строя германцевъ времени Тацита,. 

Мы все время разсматривали аграрныя отношен1я 
древнихь германцевъ. Что касается торгово-промышлен: 
ныхь отношен1й германскаго общества, то о нихъ мно- 
го говорить не приходится. Городо»" ‚ въ смысль мно- 
голюдныхь торрово-промыиленныхъцентровъ, у герман - 
цевъ, конечно, не существуеть. Торговый обмёнв У 
нихь въ зачаточномь состоян{и, а о промышленности 
почти не сохранилось никакихъ извёст1й.Ближайш1е къ 
немъ, говорит Тацить, по причин торповыхь сношен1й, 
ЦВНЯТЬ ЗОЛОТО и серебро, знають и различаютъ нфкото- 
рыя изъ нашихь монеть, но у живущихь внутри страны 
въ употреблен1и болфепростой и старинный способъ тор 
говли - обмнъ товаровъ". Воть и все, что, мн знаемъ 
© торговл германцевь. 0 промышленности Цезарь и Та- 
цитъ не упоминаютъ. Конечно, отсюда еще нельзя заклю 
чать, что ея вовсе не существовало, но она, повидимо. 
му, была очень ничтожна и не бросалась въ глаза по- 
стороннимъ, случайнымъ наблюдателямь, каковыми яв- 
ляются Цезарь и Тацитьъ. Плин1й, напримёръ, утвержда- 
етъ/ Н.Н. ХВ, 27, что у германцевъ существовали‘ под- 


земныя жилища, въ которыхъ изготовлялись предметы 
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одежды. Вообще надо думать, что предметы ‚ необходимые 
для войны и домашняго би оА изготовлялись женщина: ° 
ми или ремесленниками - рабами. По крайней мЬрЪ въ Вар- 
варскихъ Правдахъ, изъ которыхъ наиболфе ранн1я отража 
ють въ себ черты древняго быта, перманцевь, немног4я ука, 
зач1я на существован1е подобныхь рабовъ - ремесленни- 
ковъ имфются.Такъ, въ Салической ПравдЪ, древняя редак 
ц1я которой относится къ началу УГ вЪка, въ статьь о по 
хищен1и рабовъ мы читаемъ такое постановлен1е: „Если 
кто украдеть или убъеть.. `. кузнеца, золотыхь дЬлЪ ма- 
стера... или оружейника, и это будетъ доказано, присун- 
дается къ уплать 1200 динар1евъ ‘или 30 солидовъ".Подоб- 
наго же рода постановлен1е. мы читаемъ въ Бургундской 
Празд» / памятник» У1 вЪка/, гдё упоминаются золотыхь 
и серебряных дёль мастера, кузнецы и сапожники - люди 
рабскаго состоянфя. Тоже и въ Алеманской Правдф - памят 
ник болфе поздняго времени / У1Т,У111 вв. /.На ряду 
съ ремесленниками - мужчинами, повидимому, существова- 
ли домашн1я мастерск1я женщинь 


- ремесленницъ, на что 


указывають отдфльные ‚ правда, несовсфиъ ясные термины Са- 


лической Правды. 
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3. СОЦТАЛЬНЫЯ И ПОЛИТИЧЕСКТЯ ОТНОШЕН1Я 


ДРЕВНИХЬ ГЕРМАНЦЕВЪ , 


Намъ остается сдфлать бъглый обзорь соц1альныхь и по 


литическихь отношентй древне-германскаго общества. бамо 
собою понятно, что Въ примитивномъ обществ ‚ подобномт, 
германскому, не могло имфть м®ста, широкое соц{альное рас- 
членен1е. Это явлен1е присуще боле высокой стад:и куле 


турнаго развит1я, а не той, которая, какъ мы видёли, ха- 
рактеризуется полупастушескимь и полуземлед®льческимт 


состоян1емъ народа, отсутств1емъ индивидуальной соботен. 


и польнфйшею замкнутостью ОТДЪЛЬНЫхЬ хо- 





ности на землю, 


зяйственныхь организац1И. Примитивное хозяйство германца 
было чуждо. пр1обрьтательскихь ‚интересовъ. Замкнутость и. 
самодовльн15 - воть его отличительныя особенности. Каждый 
производить. только для собственныхь потребностей. ОбыЪна. 
иВть, да и быть не можеть при наличныхь услов1яхъ. А без: 
обмфна нЪть и хозяйства, каке предпр1ят1я. Нфтъ скоплен1л 
въ однЪхъ рукахъ большого богатства, скоплен1я, которое 
одно только способно произвести глубок1я классовыя рас- 
членен1я въ общественномъ. организыв . Быть здАсь и бЪд- 

Няковъ,‚ неимфющихь никакихъ средствъ для пропитан1я; сл&- 
оветельно, не существуеть и экономической зависимости 

однЪхь соцтальныхь группь оть другихъ. Свободнаго поля 

хватить.для каждаго /бирает адех /.Нъть недостатка и 

зЪ выпасахъ. Словомъ, классовая борьба, возникшая на поч. 
вЪ экономической зависимости, -явлен1е совершенно незна- 


комое древнимь германцамъ. 
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Но отсюда еще не значить, что германцы воплотили 
въ своей внутренней жизни идеи братства, свободы и 
равенства, какъ это любятъ утверждать нЪкоторые не- 
умфренные германисты. Экономическое ‘неравенство /. но 
отнюдь не зависимость/ у германцевъ существовало. Та- 
‘цить упоминаеть о богатыхь людяхъ сирен: , кото- 
рые отличались оть другихъ германцевъ изысканностью 
своей одежды / ХУГ1 /. Повидимому, богатство этихь лю- 
дей состояло въ обладан1и большимь количествомъ скота 
и рабовъ, захваченныхь у сосфдняго племени въ военное 
время, А обладан1е большимь количествомь рабочаго ин- 
вентаря позволяло богатому. челов5ку захватывать болёе ‚ 
обширные земельные участки для пахоты и для выпаса, т. 
е. вести болфе широкое пастушеское и земледфльческое 
хозяйство. Вспомнимъ,- что земельные участки, по Таци- 
ту, распредфлялись хесипелт еле тет > т.е. не 
на равныя доли, и что на нёкоторыхъ участкахъ селились 
земледьльческ1е рабы, плативш!е своему господину оп- 
редфленные ежегодные оброки хлЬбомъ, скотомъ и одеж- 
дою. Впрочемь, мы не долины слишкомъ преувеличивать ‚ 
значен1е этого сравнительно „Крупнаго" хозяйства. Оно 
такая же самостоятельная единица, какъ и хозяйство 
другихъ, 
ничего на сторсну не производить. Оно только само 


менфе зажиточныхь . германцевъ, такъ какъ 


себя удовлетворяеть, а отнюдь не основывается на эко- 
мическомь упадкЪЬ другихъ хозяйствь, такъ какъ свобод- 


наго поля всегда остается въ изобил1и. 


-183- 
Наряду съ р (богт, 


знать или дворянство /нфм. 


Тацить упоминаеть пов '(е5, т.е. 
&ё |. Очень можеть быть, 

что богатство и знатность часто соединялись въ однёхъ и 
тЪхь же соцтальныхь группахь. Лех могли быть и (ос (2: 
4 м!. Но емо ‚ надо думаль, и. 
Богатство пр1обрЪталось добычею, 


не всегда были 10-8; 65; 
знатность ‘- исключите- 
льно происхонден1емь, №! (ех - это, повидимому, члены 
о”дёльныхь семействъ, родоначальники которыхь когда то 


прославились своею храбростью и воинскими подвигами. Сла- 


заи могущество предковъ, такимъ образомъ отрази- 


Лись и на потомкахъ. Когда, произошло это выдфлен1е отдь- 
льныхь семейст 

чствъ, намъ неизвЪстно. „Священныя сумерки 
окутывають происхожден1е германскаго дворянства“, пово - 
рить уже не разъ упоминаемый мною Вайцъ, авторъ капита- 


лЬной „Истор1и нфмецкихь учрежден1Й". 0 правахь и при- 
вилег1яхъ германской знати мы имфемь гораздо болфе свЬ- 
ДЪН1И. Намь извёстно, напримёръ, что изъ среды знати Ее 
бирались короли / тамъ, ГД они существовали — У11/.Пред- 
ставители знатныхь семайствь /реёпегро.у / являлись фак- 
тическими руководителями народнаго собран1я / Х1/.Они ме 
Надо думать, творили судь по округамь и селен1ямь /хХ11/; 
Ниже родовой знати ва соц1альной ЛЬСТНИЦЬ СТОИТЬ мас- 
са свободныхь германцевъ, - которыхъ 1 
зываеть терминомъ реб „ повидимому, 
скинь гражданствомь. Очевидно, 


ацить обыкновенно на 
по аналог1и съ рим - 
что и права германскаго | 
|0 д тожественны съ правами рева. римскаго. Это - уча 


ст1е въ народномь собран1и и судё, выборы ДОЛЕноСТныхь 


184- 
лиць, свобода отъ какихъ бы то ни было. налогоъ, а въ 
частной жизни полньйшая самостоятельность и независимостт 
Надо зомётить, что представители германскаго реб , 


благодаря своимъ личнымь качествамь „» могли возвышаться 





до положен1я вождей Ирыперез И, я даже общеплеменныхь 
военачальниковъ /Чиеез / / Х1Т-ХУ,УТТ/. 

Среднее мАсто между свободными и рабами у германцевь 
занимають вольноотпущенники - (166! / поздн. литы/. 
Упоминая о (;бе 7 › Тацить замфчаеть, что они мало возвы 
шаются надъ рабами, не имфя значен1я ни въ домашнемь хо- 
зяйств®, ни въ государственной жизни. А залфмъ, имя въ 
виду соц1альныя нестроен1я Римской Импер1и, поспешно д- 
бавляеть, что лишь въ государствахь, гдё есть император- 
ская власть, положен!е ихь иное: тамъ они возвышаются 
не только надъ свободными, но и надъ знатью; у другихъ 
же народовь / т.е. перманцевь/ приниженное положен1е 
вольноотпущенниковь является лишь доказательствомь свобо. 
ды /ары{ сефето$ Гтрахеу (фекбтг (добу аздитоифии и ХХУ 
Надо думать, ‘что въ положен1е полусвободныхь становились 
племена, добровольно подчиниви{яся сильнымъ сосфдямь. Но 
и свободный членъь общества могь утерять свою свободу и 
спуститься до положен{я лита, напр. ‚въ случай задолиен- 
ности, 


Мы уже видфли , что у германцевъ существовали и рабы, 


довольно расплывчато.Въ однихъ случаяхь это что то близ- 


кое къ королю ИХ/вь другихъ случаяхъ -родовой старЪЙшина, 
ра ТТ/,въ грефьихь случаяхъ-вождь, предводитель дру- * 
жины” ИНК 
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т.е. вполнь несвободные элементы. Глазнайн! и источник 
рабства - война. Обращен1е въ рабство покоренныхь сос%- 
дей - самое заурядное явлен1е у примитивныхь народовъ 
Другой источникъ рабства - азартныя игры. Лиць проиг 
равшихь свою свободу въ кости, заковывали въ кандалы и 
немедленно продавали. за гпраницу/ ХХ1У/, Описызая поло 
жен1е рабовъ германскаго общества, Тацить особенно под 
черкиваеть то обстоятельство, ч1т6, положен1е\ихъ гораз- 
до лучше положен1я рабовъ въ императорскомь Римь. Дёти 
раба и господина обычно воспитньаются вмёсть, причемъ 
между ними не дълается никакого различ1я, Они валяют- 
ся среди одного и того же скота и въ одной и той же 
грязи, говорить Тацить, пока, / совершеннольтнЕй/ воз- 
расть не отдлить свободнаго” /ХХ/.Вотъ почему госпо- 
динь - видъль въ раб - другЪ своего дЬтотва - не про- 
стую хозяйственную вещь, не хозяйственный инвентарь 
(пунитей фик %0ви{« ‚ а человъка. Германск1й рабовладфлець 
не иотлзаеть своихь рабовь, не мучить ихъ непосильной 
работой, а если иногда и убиваеть, то лишь въ минуту 
крайняго раздражен1я и запальчивости /ХХУ/ . Да, и матер 
алъное положен1е ‘пермаискаго раба въ сущности было до- 
вольно сносно. Господин не держаль эго при своемь домь 
такъ какъ домашнтя разоты отправлялись женщинами, стари 
ками и слабыми. Мы видьли, что онъ сажать его на опре- 
дьленный земельный участокъ, давая каждому возможность 
имЬть Свой собственный домащн1И очагь ‚ своихь пена 


товз, т,е вести вполнЪ самостоятельное хозяйство /ХХУ/ 
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Падо думать, что число вольноотпущенниковъ и рабовъ` 
не было очень значительно У германцевъ, такъ какъ бо- 
лЬШихь надобностей ВЪ услугахъ носвободныхь элемен - 
товъ пока не существовало Итакъ, знатные, свободные 
полусвободные и рабы- вотъ @ основныхь соцфальныхь "’ 
элемента гперманскаго общесфьа.. Рлавное ядро нарола-рйй, 
т,е, „свободные элементы. Остальныя три соц1альныхь под- 
раздЪлен1я терялись въ многочисленной массЪ свободным 
германцевъ. 

Соп1альная дирберен1аця германскаго общества въ 
значительной мЁрф осложнялась посподствомъ родового 
начала. Когда мы говоримь о свободныхь поерманкахь, то 
это не та свобода,которая въ каждомь отдфльномь слу- 
чаз въ одинаковой степени охраняется государственной 
властью.Государственная власть у германцевь еще очнь 
слаба, она едва начинаеть проявлять свое дАйств1е.Лич- 
ная свобода въ значительной мЕрь стАсняется узами ро- 
дового соединен1я; которое стоить между“ каждымъ отдёль 
НЫМЪ ‘индивидуумомъ и слабой государственной властью, 
Вообще, надо зам®тить, что пока, человкъ стоить ‘на, при- 
митивной ступени культурнаго развит1я, пока онъ удов ' 
летворяется непосредственными дарами природы, т.е. зани- 
мается охотою, рыболовствомь и собиран1емь естествен- 
НЫХЪ ПЛОДОВЬ земли ‚единственное Уб%жище и еэдинствен- 
ную защиту правъ своей ЛИЧНОСТИ ОНЪ находить въ кров- 
номъ соединен1и-подь,Наждов семейство, каждый маленьк1Й- 
Родъ представляет изъ себя вполн\ самодовлёющую обще- 
ственную единицу, которая сама 


себя охраняетъ и 
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ни въ какихъ постороннихъ услугахъ не нуждается При- 


такихь одстоятельствахъ, быть внь родового соединен1я 
| 


это то ке самое, что въ настоящее время быть внь закона, 


т.е. вн® соединен1я государственнало. Оторванный оть сво 
ихъ родичей, примитивный человфкъ становится одинокимъ, 
безпс ощнымъ и беззащитнымь, такъ какь внф родовсго сою- 
за никакихъ обществонныхь организац1й не существуеть. И 
лишь по МЬрЬ того, какъ человфкъ переходить къ болье вы- 
сокимь стадаямь культурнаго развит1я, по мЬрЬ того; какъ 
У него розникають потребности въ болёс широкихъ общест- 
зенныхь соединен1яха, вадъ отдфльными родами мало по мелу 
зозвышается государство. Конечно, не сразу уничтожаеть по 
сударство значен1е родового начала. Тихи незамфтно, но 
посл%довательно и упорно совершаеть оно эту работу, зани- 
мающую цёлный рядъ стольт1И и поколён1И. На первыхь порахъ 
государственное начало проявляеть свою дфятельность лишь 
во время войны, т.е. при исключительныхь обстоятельствах 


и совершенно стушевывается во время мира, но съ течен1емь 












времени оно начинаеть дЪЙйствовать непрерывно, и при обыч-- 
НыХЪ услов1яхь. Власть родовыхь старьйшинъ тогда все бо- 
лъе и болье отодвигается на второй плань, и наконець, со- 
вСЪмЪь исчезавть” дазая полный просторъ государственному 
началу. 

Исторзя политическато и общественнаро строя древнихь 
гперманцезъ - яркая иллюстрацая высказанныхь положенай: 
Ключь къ пониман1ю внутренней жизни германскаго общества, 
эпохи Цезаря и Тацита сл®дуеть искать именно въ кровномъ 


Союз Какъ при Цезаръ, такь и при Тацить, частно правовыя 
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начала /если только можно 





потреблять этоть терминъ въ 
приложен1и къ тогдашнему примитивному обществу/ р®Ьшите- 
льно преобладають надъ `началами обще-правовыми,т.е.об- 
Щегосударственными. Каждая народность, каждое племя со- 
стоить изъ множества мелкихъ.кровныхь соединен1й, и эти 
кровныя соединен1я въ урегулирован1и своей внутренней 
жизни являются вполнф самостоятельными. Родовыми груп- 
пами германцы выстраивались въ бояхь, и это, по словамъ 
Тацита придавало имъь бол&е храбрости /У11/ Родовой со- 
юзъ защицаеть своихь членов отъ посторонняго, обидчика, 
помимо государства, а въ результат» кровавая месть ‚инб- 
гда, впрочемьъ, замфняемая вергельдомь /ххг/ Движимая и 
недвижимал собственность разсматривается, какь собствен- 
ность родовая; Вогъ почему завфцан1я и наслёдован1я по 
женской лин1и не существуеть, такъ какъ женщина легко 
можеть сдфлалься членомь другого рода. /ХХ/. Приданое. 
платить: не жена мужу ‚ а мужь женв, что указываеть на 
практиковави1Йся ранёе выкупь женцины У ея родственни- 
ковъ’ /ХХУ111/ .Наконець, домовладыка иметь полное пра- 
во распоряжатьсл слабыми членами своего семейства по 
собственному усмотрёнаю, Ивлнясь ихь единственным су- 
дъей и защитникомъ. Женщину онъ можеть подвергнуть лю- 
бому наказано /Х1Х/ Нэсоверноннольтня дЬти опять таки 
воецёло подчинены его власти /ХИИ/. До томъ, насколько’ 
власть рода была сильна и надъ взрослыми членами гер-. 


манскато обществе, свидЬтельствуеть строго формулиро- 
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ванный въ Салической Правд® актъ отречен1я отъ кров- 
наго союза, актъ, совершаемый путемъ символическаго 
обряда преломлен1я вётви /{[Х/ 

Но уже при Цезарь, т.е. въ половин 1-го в$ка до Р. 
Христова, государственное начало даеть себя осязатель 
но чувствоваль, правда, пока лишь въ исключительныхь 
случаяхъ.„Въ мирное время, говорить Цезарь, нёть у 
нихъ общаго руководителя.И лишь старЬйшины рунгре5 и 
отдёльныхь округовъ и мАстечекъ отправляють правосуд1е 
между своими, разбирая разнаго рода споры и разногла- 
с1я" /ут,23/. Очевидно, что эти старЪЙшины /ртперед я 
отправлявш!е правосуд1е между своими сородичами, яв- 
лялись никАмь инымъ, какъ главарями отдАльныхь кров- 
ныхь соединен1й. Въ мирное время каждый родъ вполнь 
удовлетворяеть своимь собственнымь нуждамь, ^И но ощу- 
щаетъ никакой потребности въ болже мирокихъ обществен- 
выхь соединен1яхъ. И лишь въ исключительныхь случаяхь 
выступаетьъ передъ нами выборное доджностное лицо съ 
широкими полномочфями. Когда государство... ведетъ 
войну, читаемъ мы У Цезаря избираются начальники /итау/- 
Лено] съ правомъ жизни и смерти" / /4,5., / Повидимому , 
тЪ же выборные начальники выступаютъ и при отводь ве - 
мель отдфльнымь родовымь соединен1ямъ, являясь посред- 
виками при улажен1и разнаго рода разноглас1й, которыя 
могли возникнуть менду родовыми старйшинами. По край- у 
ней мфрф , мы знаемъ, что землю распредёляли -не одни 
только рипегрез { т.е. родовые старьйшины/, но и пофбра, х 
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/ УТ,22/, каковой терминъ на язык римлянъ данной эпо- 
хи обозчачаль выборное должностное лицо съ широкими 
полномоч1 ями .бамо собою разумзется, что для выбора та- 
кого начальника должны были созываться народныя собра- 
н1я. Ио нихъ упоминаеть Цезарь, но не какъ о правиль- 
но функц1онирующемь органф центральнаго управлен1я, а 
какъ о явлон1и исклкчительномв. Предназначенния для вы- 
бора обме-племеннаго начальника, эти собран1я въ то же 
время подготовляють болфе тёсное соединен1е отдльныхь 
Рродовыхъ организац1Й въ одно общее цфлое. Главы отдЪль 
ныхъ родовъ, задумавш1е исключительно на свой собствен: 
чый рискъ и страхъ какое либо военное предир1ят1е, вер- 
бують здфсь себЪ товарищей изъ всего племени /91,23/. 
Такимь путемв родовыя соединен1я мало по малу выходять 
изъ своего ‘изолированнаго состоян1я. Зарондаются новыя 
Связи, въ видЬ горманскаго, дружиннаго начала, которое 
лышно расцвфтеть въ лослЬЛующя столфт1я, и цфликомь 
перейдеть въ новый пер1одь жизни человфческихь обществе 
- средневфковье. 

При Тацить народное собран1е уже созывается пер! 

одически- въ полнолун1е или новолун1е каждаго ифояцы. 

(сли не бываетъ какого либо препятств1я, говоритъ Та, 
вить, собран1я происходять въ опредфленные дни, во вре- 
мя новолун1я или полнолун1я, ибо такое начало для веде- 
.н1я дёль германцы считають наиболйе благопруятнымь" 
/`ХГ/. въ полуторастолётн1й промежутокъ времени, отдьля- 


юнИй Цезаря отъ Тацита, государственное начало, какъ 


п... 
видимъ, успфло сдфлать значительныя завоеван1я. Созда- 
ется уже правилено функц1онирующ: й органъ центральной 
власти - собран1е вофхь полноправныхь членовъ одного 
И ТОГО же племени. Однако родовое начало опять таки 
преобладаеть.Роль народнаго собран1я - роль чисто пас 
сизная. Въ дфлахъ малозажныхь, читаем мы У Тацита, со 
вЪщаются одни только старЪйшины /ринсгре5 /, но въ бо- 
лЪе важныхь вс®. Однако и ть ДЪла, рЬшен1е которыхь 
зависить оть воли народа, обсуждаются предварительно 
старЁйшинами..... Въ собран1яхъ народъ засфдаеть воору- 
женнымь. Мрецы, которые получають въ этомъ случаЪ поли- 
цейскую власть, наблюдають за тишиной. ЗатЁмъ король 
или князь, смотря по его лётамь, военной славЪ и красно- 
РЬЧАЮ, выслупивается съ ТЬмь уважен1емь, которое боле 
можно внущить силою Убфжден1я, чЬмь силою власти. Если 
мнЪн1е его не нравится собрано, то оно выражаеть свое 
неудовольств1е ропотомь; въ случаЪ же соглаё1я: ‚потряса- 
ють орузЧемь. Шумъ оруж1я служить самымъ почетнымь спосс- 
бомъ одобрен1я" /ХУ/. Какъ.видимъ, въ народномь собран1и 
распоряжаются родовые старЪЁпины. Народъ выражаеть толь- 
ко свое неодобренче или одобрен1е. Законодательною ини 
ц1ативою онъ, не обдадаетъ, 

Народныя собран1я прежде всего разбираютъ разнаго ро- 
да жалобы и уголовныя обвинен1я, причемъ приговоры‘ при- 
водятся въ исполненле немедленно. Наказане ‚говорить Та- 
цить, различается по преступлен1ямь: измьнниковь и перо- 
6% чиковъ вфшають на деревьяхь, трусовъ,‚малодущныхь и 

Фсквернителей своего ТЬла топять въ болотной грязи, ‘№о - 
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крывъ ихъ плетнемь. Эта разница въ казни им$етъ въ 
ихъ глазахь тоть смысль, что преступлен1я при наказа- 
н1и за нихъ слфдуеть выставлять на показъ, а позорныя 
дЪйств1я скрывать. Но и для меньшихь преступлен1й по- 
лагается 


соотвьтствующее наказан{е : уличенные штра- 


фуются извфстнымь количествомъ скота; часть штрафа. 
идеть королю или племени, часть истцу, или его род - 
ственникамь" /ХТТ/, Какь видимъ, народное собран1е 
прежде всего наказываеть преступлен1я противь всего 
племени и всего государства, именно, трусость ‚измну 
Оно же пытается замфнить кровавую родовую месть вер- 
гельдомь, выступая въ качеств® верховнаго умиротвори- 
теля родовыхъ распрей и разноглас1й. А это уже Громад. 
ный шагъ впередъ по пути къ установлен1ю общественна- 
го правопорядка. 
На тьхъ же собран1яхь избираются короли /гдё ‚эта 

ВСтЬ существовала/ и начальники войска - герцоги. 
„Королей`, ‘говорить Тацить, они выбираютъ изъ среды 
знати, а предводителя изъ т6хъ, которые отличаются 
доблестью. Но власть королей не безгранична, не про- 
извольна; точно также и степень власти предводителя 
опредляется личным уваненемь къ нему - его примёрь 
выше власти; всЬ смотрять на то, находчивъ ли онъ, 
предусмотрителень. ли, идетъ ли впереди строя" [711/: 
Это выборные начальники всего племени или народа, то: 
Народъ 
избираеть и начальниковъ болфе мелкихь общественныхь 


го, что Тацить называеть терминомъ @/л7 фай. 


м 
И 
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ню земля подвергнется обработк®; опять возвращаются 
къ старымъ участкамъ, Объ индивидуальной земельной 
собственности, кончно, рёчи быть не можеть, за, исклю- 
чен1емъ вполнё установившейся собственности на приле- 
гающую къ дому усадьбу. Если и есть собственность, то 


собственность родовая . Земля принадлежить родовой 


общин, и отдается ОТДФлЬнымЪ дворамъ лишь для поль- 

зовён1я. Но каждый домохозяинъ пользуется своимъ уча- 
сткомъ индивидуально, какими угодно способами.Онъ мо- 
жеть или собственноручно его обработывать, или сажать 

на него рабовь / если таковые имфются/ и получать съ - 
нихь опредёленные оброки, или соединять и то и другое 
/ что вфроятно, чаще всего и практиковалось/.Такимь 
образомь, наряду съ молкими земельными владён1ями /но 
не собственностью /, мы вотрьчаемь У перманцевъ влада 
н1я крупныя. Что касается угод1й - лфсовъ, луговь и 


Т.п.,то ими, повидимому, пользуются сообща. Они, надо 


думать, не подлежать передфлу, такъ какъ въ этомъ 


нЪть ни мал®йшей надобности. Итакъ , если въ эпоху 


Цезаря у германцевь еще ныть никакой собственности на, 


земля, то въ эпоху Тацита. выступаеть собственность ро- 


довая / конечно, не въ сымель юридическаго понятЕя 


а въ смысль простого ‚очевиднаго дя вофхь факта/, съ 
4 
подворнымъ, т.е. индивидуальнымь землевладн1емъ. 


Т/ Подворное землевладфн1е мы склонны считать скорёе 





индивидуальнымь, ненели семейнымъ.Въ противномь случаь 
мы НиРДЬ /даже у насъ въ Росе1и/не найдемъ строго ин- 


в подав 12 рая 
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Но не далеко то время, когда подворное / индиви- 
дуальное/ земпевладён1е превратится въ‘подворную р 
/ индивидуальную/ собственность, по крайней мёрё, 
на пахотное поле. Так1е порядки мы и находимъ въ 0+ - 
лической Правдё - памятник начала УТ: столёт1я.Изъ 
Селической Правды мы узнаемь, что пахотное поле, а | 
во многихь случаяхь и угодья полная частная собств 
ность . Однако сохранились слфды и старой родовой 





вобственности, въ видф отсутств1я завфщан1й на зем 
‚лю и перехода ея исключительно по мужской ‘лин1и.Жен 
ЕЕ по Салическому закону, изъ наслёдован1я оте- 
чественной /аллод1альной / земли исключается. /(.1Х/. 
. Такова приблизительная картина аграрныхъ отноше 
ыНй древнихъ германцевьъ, возстановленная на осноза- 
н|и текста, источниковь. Ньть здЪсь ни марки, въ смы 
слё’ товарищеской общины, ‘ни ожегоднаго раздьла зе- 
мель на равныя‘доли по жреб1ю, ни трехпольной систе- 
мы, ни принудительнало сфвооборота, -Яблалиаи ил 
Все это явлен1я болфе поздняго времени. Пересажи о 
вать марковый строй на территор1ю древней Герман1и- 
это значить насиловать факты. Съ другой стороны; у 
перманцевъ нЪтъ и частной собственности на землю, а 
мь болье помфстнаго строя. Фюстель де Куляниъ 
дивидуельнаго зомлевладьня въ мелкомь крестьянском 
хозяйствЪ. Впрочемъ, здьсь могутъ ‘быть разногласля 


лишь въ терминахъ, а не-въь понят1яхъ, 


--199- 


Виттихъ, ибомъ впали въ другую крайность,. полеми- 


’зируя съ представителями общинной теор1и. Родовая 


общинная собственность на, землю, "стоящая на пути 
разложен1я и подворное, т.е. строго индивидуальное 
землепользован1е - воть существенныя черты аграрна- 
го строя германцевъ времени Тацита.. 

Мы все время АЗОТА аграрныя отношен1я 
древнихь германцевь, Что касается торгово-промышлен:- 
НЫХЬ отношен1й германскаго общества, то о нихъ мно- 
го говорить не приходится.Городовъ ‚ въ смысл® мно- 
ПолЮдНЫхЬь торгово-промниленныхэцентрове, у герман - 
цевъ, конечно, не существуеть, Торговый обмёнв у 
пихь’ въ зёчаточномь состоян1и, ао промышленности 
почти‘ не “сохранилось никакихь извЪотЕЙ. „Влижайш{е къ 
НЕ МЪ, говорить Тацить, ‘по причина торговыхъ сношен1й, 
ЦЪНять, золото и серебро, знають и различають н%кото- 
рыя изъ нашихь монеть, но у живущихь внутри страны 
Въ употреблен1и болфепростой" й старинный способъ тор 
повли - обмёнь товаровъ". Воть и все, что.мы знаемъ 


‘о торговл» германцевъ. 0 промышленности Цезарь и Та- 


цить не упоминают. Конечно, отсюда еще нельзя заклю 
чать, что ея вовсе не существовало, но она, повидимо 
му, была очень ничтожна и не бросалась въ глаза по- 
стороннимь, случайнымь наблюдателямъ, каковыми яв- 
ляются Цезарь и Тацить, Плин1й, наприм®рь, утвержда.- 
етъ/ Н.М. Х1Х,2/, что У германцевъ существовали подг 
земныя жилища, въ которыхь изготовлялись предметы 
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одежды. Вообще надо думать, что предметы, необходимые 
для войны и домашняго обихода, изготовлялись женщина: ° 
ми или ремесленниками - рабами. По крайней м®рь въ Вар- 
зарскихь Правдахъ, изъ которыхь наиболЪе ранн1я отража 
ютъ въ себЪ черты древняго быта -германцевзъ, немног1я ука 
зач1я на существован1е подобныхъ рабовъ - ремесленни- 
ковъ имфются.Такъ, въ Салической Правдв, древняя редак 
ц1я которой относится къ началу УГ вЪка, въ статьк о по 
хищен1и рабовъ мы читаемь такое постановлен1е: „Если 
кто украдоть или убъеть., . кузнеца, золотыхь дль ма- 
стера,.. или оружейника, и это будеть доказано , присуж- 
дается къ уплать 1200 динар1евь или 30 солидовъ" .Подоб- 
наго же рода постановлен1е мы читаемъ въ Бургундской 
ПравдЪ / памятникь У1 вёка/, гдф упоминаются золотыхъ 

и серебряныхь дль мастера, кузнецы и сапожники - люди 
рабскапо состоянфя. Тойе и въ Алеманской ПравдЪ - памят 
ник болфе поздняго времени / У1Т,У111 вв. /.На ряду 
съ ремесленниками - мужчинами, повидимому, существова- 
ли помашн1я мастерск1я женщинь - ремесленниць, на что 
указызаютъ отдёльные ‚правда, несовсфмь ясные термины ба- 


лической Правды. 
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з. СОЦТАЛЬНЫЯ И ПОЛИТИЧЕСКТЯ ОТНОШЕНЯ 


ДРЕВНИХЬ ГЕРМАНЦЕВЪ. 


Намь остается сдьлаль баглый обзоръ соцфальныхь и по’ 
литическихь отношен!й древне-германскаго общества. Само 


собою ПОНЯТНО, ЧТО ВЪ примитивномь обществь, подобнома, 





германскому, не могло имёть мфста широкое соцтальное рае 
членен1е. Это явлен1е присуще болфе высокой стад1и КулЕ 
турнаго развит1я, а не той, которая, какъ мы виджли , ха- 
рактеризуется полупастушескимь и полуземлед®льческим", 
состоян{емъ народа, отсутств{емь индивидуальной соботен. 
ности на землю, и польнёЙшею замкнутостью отдёльныхь хо- 
зяйственныхь организац1Й. Примитивное хозяйство германца 
было чуждо пр1обрьтательскихь ‚интересовъ. Замкнутость и 
самодовл\н16 - воть его отличительныя особенности. Каждый 
производить. только для собственныхь потребностей. ОбыЪна 
иЪть, да и быть не можеть при наличныхъ услов1яхь. А без 
обмфна нёть и хозяйства, какъ предпр1ят1я. Пть скоплен1я 
въ однфхь рукахь большого богатства, скоплен1я, которое 
одно только способно произвести глубок1я классовыя рас- 
членен1я зъ общественномь организм. Наль здЪсь и бЪд- 
няковъ, неимфющихь никакихъь средствъ для пропитан1я; слф- 


довательно, не существуеть и экономической зависимости 


одныхь соц1альныхь группь отъ другихъ. Свободнаго поля 


хватить. для каждаго /гирееф адеь /.Нытъ недостатка и 

въ выпасахъ. Словомь, классовая борьба, возникшая на поч. 
в5 экономической: зависимости ‚-явлен1е совершенно незна- 
комое древнимъ перманцамь. 


-182- 
Но отсюда еще не значить, что германцы воплотили 
въ своей внутренней жизни идеи братства, свободы и 
равенства, какъ это любять утверждать нёкоторые не- 
умБренные германисты. Экономическое неравенство /. но 
’оотнюдь не зависимость/ у германцевъ существовало. Та- 
‘цить упоминаеть о богатыхь людяхъ ира ли: , кото- 
`рые отдичались оть другихъ германцевь изысканностью 
своей одежды / ху й. ПовЯдимому, богатство этихь лю- 
дей состояло въ обладани большимь количествомъ скота 
и рабовъ, захваченныхь у сосфдняго племени въ военное 
‘время. А обладание большимъ количествомъ рабочаго ин- 
зентаря позволяло богатому человфку захватывать болже 
обширные ‘земельные участки для пахоты и для выпаса, т. 
е. вести болфе широкое пастушеское и землед®льческое 
хозяйство. Вспомнимь, что земельные участки, по Таци- 
ту, распредёлялись бевилеит бери тель > т.е. не 
на равныя доли, и что на нбкоторыхь участкахь. селились 
земльдфльческ1е рабы, плативие своему господину ©п- 
редфленные ежегодные оброки хлЬбомъ, скотомь и одеж- 
дою. Впрочемъ, мы не должны слишкомь преувеличивать 
значен1е этого сравнительно „крупнаго” хозяйства. Оно 
такая же самостоятельная единица, какъ и хозяйство 
другихь, менфе зажиточныхь германцевъ, такъ какъ 
ничего на сторону не производить. Оно только ‘само 
себя удовлетворяеть, а отнюдь нё основывается на зко- 
мическомь упадкЪ другихь хозяйствъ, такъ какъ свобод- 


наго поля всегда остается въ изобили. 


р 
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Наряду съ (= р я, Тацить упоминаетьъ йо 





4, лье. 
знать или дворянство Инв. ДК /. Очень можеть быть, 

что богатство и знатность часто соединялись въ одньхь и 
тЪхь же соцзальныхь группахь . Лох могли быть и (сир 
Г. Но рег, надо думать, 
Богатство пр1обрфталось добычею, 


не всегда были по, (45; 
знатность — исключите- 
льно происхожденемь. /№6ёг(ех — это, повидимому, члены 
отдёльныхь семействъ, родоначальники которыхь когда то 
прославились своею храбростью и воинскими подвигами. Сла- 
ра и могущество предковъ, такимъ образомъ этрази- 
Лись и на потомкахъ. Когда произошло это вндфлен1е отдъ - 


льныхь семействъ, намъ неизвьстно. „Священныя сумерки 


окутываютъ происхожден1е германскаго дворянства”, гово - 
ритъ уже не разъ упоминаемый мною Вайць, авторь капита- 


лЬной „Истор1и ньмецкихь учрежден1й". О правахь и при- 


вилег]яхъ германской знати мы имфемь гораздо болфе свъ- 


ДЪН1И. Намь извфстно, напримфръ, что изъ среды знати ив- 


бирались короли / тамъ, рдВ они существовали — У11/` Пред. 
ставители знатныхь семействь (рабпегрех / являлись фак- 
тическими руководителями народнаго собран1я / Х1/.Они же 
надо думать, творили суд» по округамъ и селен: ямъ ИХ: 
Ниже родовой знали ка. соц{фальной льстниць стоить мас-` 


са свободныхь германцевъ, - которыхъ Тацитъ обыкновенно на 
: о ы 


зываеть терминомъ реб, повидимому, 
скимъ гражданством. Очевидно, 


по аналог1и съ рим = 






что и права германскаго 
еб; а, тожественны съ правами рева, римокаго. Это - 


ст1е въ народномь собран1и и судь, выборы дэлжностныхь 
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ЛИЦЬ, свобода оть какихъ бы то ни было. налоговъ, а въ 
частной жизни полнфйшая самостоятельность и. независимостЕ: 
Надо зомётить, что представители германскаго рев ь 
благодаря СВОИМЪ ЛИЧНЫМЪ ея ‚› могли возвышаться 
до положен1я вождей Ириперез я и даже общеплеменныхъ 
военачальников /4иеез / / Х1Т-ХУ,УТТ/. 

Среднее мфсто между свободными и рабами у германцевь 
ванимають вольноотпущенники - "вез! / погдн. литн/. 
Упоминая о (ве: ‚ Тацитъ” зацфчаеть, что они мало возвы 
шаются надъ рабами, не имя значен1я ни в$ домашнемъ хс- 
зяйствь, ни въ государственной жизни. А затБыв, им%я въ 
виду соц1альныя нестроен1я Римской Импер1и, поспешно д -- 
бавляеть, что лишь въ государствах, гдё есть ямператор- 
ская власть, положен1е ихъ иное: тамъ они возвышаются 
не только надъ свободными, но и надъ знатью; у других 
же народовь / т.е. германцевъ/ приниженное положен1е 
вольноотпущенниковъ является лишь доказательствомь свобо. 
ды /аршё сефетоз Гпрахеу (веки (веб атлет И ХХУ (. 
Надо думать, что въ положен1е полусвободныхь становились 
племена, добровольно подчинивш1яся сильнымь сосфдямь. Но 
и свободный члень общества могъ утерять свою свободу и 


спуститься до положен1я лита, напр. ‚въ случаЪ задолнен- 
ности. 


Мы уже видЪфли , что у германцевь существовали и рабы. 





1 
довольно расплывчато.Въ однихъ случаяхь это что то близ- | 


кое къ королю /Х/въ гихь случаяхъ -родовой старЪфйщина, 
т п дру. ‘у род р а, 
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т.е. вполнф несвободные элементы. ГлавнЪйш1й источникь 
рабства - война. Обращен+е въ рабство покоренныхь сос%- 
дей - самое заурядное явлен1е у примитивныхь народовь 
Другой источникъ рабства - азартння ипры. Лиць проиг 
равшихь свою свободу въ кости, заковывали въ кандалы и 
немедленно продавели за границу/ ХХТУ/. Описывая поло 
жен1е рабовъ германскаго общества, Тацит“ бсобенно под 
черкиваетъ то обстоятельство, что положен1е“ихъ гораз\ 
до лучше положен1я рабовъ въ императорскомъ РимЬ. ДАти ` 
раба и господина обычно воспитыьаются вмёст®, причемъ 
между ними не дълается никакого различ1я, Они валяют- 
ся среди одного и того же скота и въ одной и той же 
грязи, говорить Тацитф, пока / совершеннолётнЕй/ воз- 
растъ не отдфлятъ свободнаго” /ХХ/.Воть почему поспо- 
динъ - видъль въ раб - друг своего дЪтства не про- 


стую хозяйственную вещь, не хозяйственный инвентарь 





(иНитевфит того (© ‚ а чоловфка. Гер 
не истязаетъ своихъ рабовъ, 


манск1И рабовладжлець 
не мучить ихъ непосильной 
работой, а если инолда и убиваеть, то лишь въ минуту 
крайняго раздражен1я и запальчивости /ХХУ/ . Да, и матер1-— 
альное положен1е германскаго раба въ сущности было до- 
вольно сносно. Господинь пе держаль его пои своемь дом 
такъ какъ домашнтя работы отправлялись женщинами, стари 
ками и слабыми. Мы видфли, что оцъ сажелъ его на опре- 
ДЬленный земельный участокъ, давая каждому возможность 
имЬть свой собственный домашн1Й очагь , своихь пена, 


товъ, т.е вести вполнЪф самостоятельное хозяйство /ХХУ/ 


ВЪ Г е4ъихъ сл: чаяхъ-вождь, пе: водитель — 
НЫЙ - ВР ный 
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Надо думать, что число вольноотпущенниковъ и рабовъ' 

не было очень значительно У германцевъ, такъ какъ.бо- 
льшихъ надобностей въ услугахъ несвободныхь элемен - 

товъ пока не существовало. . Итакъ, знатные, свободные 
полусвободные и рабы- вотъ 4 основныхь соц1альныхь 
элемента перманскаго обществ. Глазное ` ядро народа-1(в, 
т.е.свободные элементы. Остальныя три соцзальныхь под- 
раздьлен1я терялись въ многочисленной масс свободных 
германцевъ. 

Соцфальная. диферензаця германскаго общества въ 
значительной мёр® осложнялась господствомь родового 
начала. Когда мы говоримь о свободных германцахь, то 
это но та свобода, которая въ каждомъ отдёльномь слу-, 
чаф въ одинаковой степени охраняется государственной 
властью.Государственная власть у’германцевь еще очнь 
слаба, она едва начинаеть проявлять свое дЪйств1е.Лич- 
ная свобода въ значительной МЬрЬ стАсняется узами ро- 
дового соединен1я, которое стоить между каждымъ ОтТдЬлЬ- 
нымь индивидуумомь и слабой государственной властью. | 
Вообще, надо замфтить, что пока челсвёкъ стоить на при- 
митивной ступени культурнаго развит1я, пока онъ удовЕ.* 
летворяется непосредственными дарами природы, т.е. зани- 
мается охотою, рыболовствомь и собиран1емь ебтествен- 
ныхь плодовъ земли, единственное Убфжище и единствен- 
ную защиту правъ своей личности онъ находить въ крон- 
НОМЪ соединен1и-родф.Наждое семейство, каждый маленьк{й- 
родъ представляетв изъ себя вполн& самодовльюцую обще- 


ственную единицу, которая сама себя охраняеть и 
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ни. въ какихъ постороннихь услугахъ не нундается . При- 
танихь обстоятельствахъ, быть вн родового соединен1я 
]это сто ве самое, что. въ настоящее время быть внЪ закона, 
т.е, вн» соединен1я государственнаго. Оторванный оть сво 
ихъ родичей, примитивный человфкъ становится одинокимъ, 
безпс ощнымь и беззащитнымь, такь‘какъ внь родового сою- 
за никакихъ общественныхь организац1И не существуеть: И 
лишь по мфрЬ того, какъ челов%къ переходить къ болфе вы- 
сокимь стадаямъ культурнаго развит{я, по мёрф того, какъ 
У него возникаютъ потребности въ болфе широкихъ. общест- 
венныхь соединен1яхе, надъ отдфльными родами мало по‘’малу 
возвышается государство. Конечно, -не сразу уничтожаеть ‘го 
















Сударство значен1е родового начала. Тих’ и незамфтно, но 
послфдовательно и упорно совершаеть оно эту работу, зани- 
мающую цфлый рядъ столт1йЙ и поколён1И. На первыхь порахъ 
государственное начало проявляетъ свою дфятельность лищь 
во время ‘войны, т.е. при исключительныхь обстоязельствахь 
и совершенно стушевывается во время мира, но съ течен1емь 
времени. оно, начинаеть дфЙйствовать непрерывно, и при обыч. 
ыхъ, условфяхъ, Власть родовыхь старАЙшинь тогда все бо- 
Ъе и болфе отодвигается на второй плань, и наконець, со- 
С%мь: исчезаеть, дазая полный просторъ государственному 
амалу. 

Исторзя политическаго и общественнаго строя древнихь 
ерманцевъ - яркая иллюстрац1я высказанныхь положен1й. 
ючъ къ пониман1ю внутренней жизни германскаго общества, 
похи Цезаря и Тацита слёдуетъ искать именно въ кровномъ 
оюз% Какъ при Цезарь, такъ и при ТацитЪ, частно правовыя 
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начала. {если только можно употреблять этоть терминъ въ 
приложен1и къ тогдашнему примитивному обществу/ рЬшите- 
льно преобладають надъ ‘началами обще-правовыми,т.е.об- 
щегосударственными. Каждая народность, каждое племя со- 
стоить изъ множества мелкихъкровныхь соединен1й, и эти 
кровныя соединен1я въ урегулирован1и своей внутренней 
жизни являются вполнф самостоятельными. Родовыми груп- 
пами германиы выстраивались въ бояхъ, и это, по словамъ 
Тецита придавало имь боле храбрости /у11/ Родовой со- 
юзъ защищаеть своихъ членовъ отъ посторонняго обидчика, 
помимо государства, а въ результат кровавая месть’, инб- 
гда, впрочемь, замфняемая зергельдомь /ХХТ/ Движимая и 
недвижимая собственность разсматривается, какь собствен- 
ность родовая. Зоть почему завфщан1я и наслёдован1я по 
женской лин1и не существуетъ, такъ какъ женщина легко 
можеть сдфлаться членомь другого рода /ХХ/. Приданое 
платить не жена мужу ‚, а мужь женё, что указываеть на 
практиковавш1Ися ранфе выкупъ женщины у ея родственни- 
ЕР /ХХУ111/.Наконець, домовладыка, имфетв полное пра- 
во распоряжаться слабыми членами своего семейства по 


собственному усмотрён1ю, Являясь ихъ единсевеннымь 


су- 
дьей и защитником. Женцину онь можеть подвергнуть лю- 
бому наказаню /Х1Х/ Несовершеннолётн1я дёти опять таки 


всецло подчинены его власти ИХИИ/.А о томъ, насколько 
тласть рода была. сильна и надъ взросльми члечами гер-. 


манскаго общества, свидфтельствуеть строго формулиро- 
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ванный въ Салической ПравдЪ актъ отречен1я отъ кров- 
наго союза, актъ, совериаемый путемъ символическаго 
обряда преломлен1я вЁтви ИХ! 

Но уже при Цезарь, т.е. въ половин 1-го вфка до Р. 
Христова, государственное начало даеть себя осязатель 
но чувствовать, правда, пока лишь въ исключительныхь 
случаяхъ. „Въ мирное время, говорить Цезарь, нёть у 
нихь общаго руководителя.И лишь старфйшины руигие5 й 
отдЪльныхь округовъ и мАстечекъ отправляютъ правосуд1е 
менду своими, разбирая разнаго рода споры и разногла- 
с1я" /УТ,23/. Очевидно, что эти старфИшины /рипсире$ И, 
отправлявш!е правосуд1е между своими сородичами, яв- 
лялись никЬмъ иным, какъ плаварями отд®льныхь кров- 
ныхь соединен1й. Въ мирное время каждый родъ вполнь 
удовлетворяеть своимъ собственнымь нуждамъ, и не оцу- 
цаетъ никакой потребности въ болфе широкихъь обществен- 
ныхь соединен1яхь. И лишь въ исключительныхь случаяхь 
выступаеть передъ нами выборное доджностное лицо съ 


широкими полномоч+ями. Когда государство.. . ведеть 





войну, читаемъ мы у Цезаря избираются начальники ‘тай 
Лав! съ правомъ жизни и смерти" / /4/$. / Повидимому, 
ТЬ же выборные начальники выступаютъ и при отводь зе - 
мель отдльнымь родовымъ соединен1ямь, являясь посред- 
никами при улажен1и разнаго рода разноглас1й, которыя 
морли возникнуть между родовыми старёйшинами. По край- 
ней мёрв , мы знаемь, что землю распредёляли. не одни 

с { т.е. родовые старьйшины/, но и ма 
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/ УГ,22/, каковой терминъ на язык римлянъ данной эпо- 
хи обозначаль выборное должностное лицо съ широкими 
полномоч1ями Само собою разумфется, что для выбора та- 
кого начальника должны были созывалься народныя собра- 
н1я. И о нихь упоминаетъ Цезарь, но не какъ о правиль- 
но функц1онирующемь орган& центральнаго управлен1я, а 
какъ о явлен1и исклкчительномх. Преднраначенния Для, вы 
бора обще-племеннаго начальника, эти собран1я въ. то, же 
время подготовляють болфе тёсное соединен1е отдфльныхь 
Рродовыхь организад1й въ одно ‘общее цвлое. Главы отдёль- 
ныхь родовъ, задумавш1е исключительно на. свой собствен- 
ный рискъ и страхъ какое либо военное предир1ят1е, вер- 
буютъ здЪсь себЪ товарищей изъ всего племени /91.,23/. 
Такимъ путемъ родовыя соединен1я, мало по малу выходять 
изъ своего ‘изолированнаго состоян1я. Зарождаются.новыя 
связи, въ видь германскаго дружиннаго начала, которое 


пышно расцвфтеть: въ послЬдующуя стольтя, и ЦЪлЛИкомЪ. 


перейдетъ въ новый пер1одъ жизни человьческихь обществе 


- среднев&ковье. 
При Тацит народное собран1е уже созывается пер! 
одически- въ полнолун1е или новолун1е каждаго месяца. 


Если не бываеть какого либо препятетв1я, говорить Та. 


цить, собран1я происходять въ опредъфленные, дни, во вре. 


мя новолун1я или полнолун1я, ибо такое начало. для веде- 


ная дфль германцы считають наиболфе благопр1ятнымь" 


/ %1/. Въ полуторастольтнтй промежутокь „времени, отдьля- 


®щ1й Цезаря отъ Тацита, государственное начало, какъ 








\ 
И 


видимъ, успёло сдфлать значительныя завоованя. Созда- 
ется уже правильно функц1онирующий органъ центральной 
власти - собран1е всфхъ полноправныхь членовъ одного 
и того же племени. Однако родовое начало опять таки 
преобладаетъ.Роль народнаго собран1я - роль чисто пас- 
сивная. Въ дёлахъ маловажныхь, читаемь мы У Тацита, со 
защаются одни только старфйшины /ринегре5 /, но въ бо- 
ле важныхь во®. Однако и тъ дёла, рашен1е которыхь 
зависить отъ воли народа, обсуждаются предварительно 
старфйшинами.....Въ собран1яхъ народъ засфдаеть воору- 
женнымь, Жрецы, которые получають въ этомъ случаЪ поли- 
цейскую власть, наблюдають за тишиной. Затёмъ король 

или князь, смотря по его лЬтамь, военной славь и красно- 
РЬч1ю, выслушивается съ т&мь уважен1емъ, которсе болёе 
можно внушить силою убфжден1я, чАмь силою власти. Если 

инфн1е его не нравится собран1ю, то. оно выражаеть свое. 
неудовольств1е ропотомъ; вь случаЪ же соглас1я ‚потряса- 
ють оруж1емь. Шумъ оруж1я служить самымь почетнымь спосс- 
бомь одобренля” /ХУ/. Какъ видимь, въ народномь собран1и. 
распоряжаются родовые старфИшины. Народъ выражаеть толь- 
ко свое неодобрен{е или одобрен1е. Законодалельною ^ини- 
ЦТативою онз. не обладаеть. | , 

_Народныя собран1я прежде всего равбирають разнаго ро- 
да жалобы и уголовныя обвинен{я, причемь приговоры при- 
зодятся въ исполнене немедленно. Наказан1е , говорить Та- 
цить, равличается по проступлен1ямк: измВнников: и пере- 
СЕ чиковъ вёщеють на деревьяхь, трусовъ,малодущныхь и 

@сквернителей своего ‘шла, топят въ болотной грязи, Но - 


-192- 

крывь ихь плетнемъ, Эта разница въ казни имфеть въ < 
ихъ глазахь тотъ смысль, что преступлен1я при наказа- 
н1и за нихъ слёдуеть выставлять на показъ, а позорныя 
дЪЙств1я скрывать. Но и для меньшихь преступленай по- 
лагается соотвфтствующее наказан1е : уличенные штра= 
фуются извЪфстнымь количествомь скота; часть штрафа, 
идетъ королю или племени, часть истцу, или его род - 
ственникамъ"/Х1Т/. Какъ видимъ, народное собран1е 
прежде всего наказываетъь преступлен1я противь всего 
‘племени и всего государства, именно, трусость ‚изыну 
Оно же пытается замфнить кровавую родовую месть вер- 
гельдомъ, выступая въ качеств® верховнаго умиротвори- 


теля родовыхъ распрей и разноглас1й. А это уже громад- 
„ный шагъ впередъ по пути къ установлензю общественна-. 


го правопорядка. я 
На тфхъ же собранфяхъ избираются короли /гдё эта 
власть существовала/ и начальники войска - герцоги. 
„Королей’, говорить Тацить, они выбирають изъ среды ° 
знати, а предводителя изъ тфхъ, которые отличаются 
доблестью. Но власть королей не безгранична, не про- 
извольна; точно также и степень власти предводителя 
опредфляется личнымь уважен1емь кь нему - его примфру 
выше власти; всь смотрят на то, находчивъ ли онъ, 
предусмотрителенъ. ли, идетъ ли впереди строя" [ят1/. 
Это выборные начальники всего племени или народа, то. 
го, что Тацитъ называеть терминомъ ен фа д, Народъ 
ивбираеть и начальниковъ болфе мелкихъ общественныхь 


+ ео. 
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` страдан1е и раскаян{е охватили всю арм1ю. Солдаты 


толпою бросаются къ Германику, умоляя полководца не 
позорить честь римскихъ орловъ и не посылать Агрип.- 
пину съ младенцемь Калигулою къ ненавистнымь треви- 
рамъ. 

Германикъ понялъ всю важность положен1я и СумлЕ 
имъ искусно воспользоваться „Ни жена › НИ сыНЪ мнЪ 
не дороже отца и государства, началь. взволнованнымь 
голосомъ полководець, но перваго охранитъ величест- 
во эго, а римскую. Импер1ю сумбютъ защитить друг1я 
арм1и. Шену и дътей своихь, которыхъ я охотно при - 
несъ бы въ жертву ради вашей славы, я удаляю теперь 
отъ разъяренныхь людей для того чтобы...ваше злодь- 
ян1е...омылось только моею кров1ю, и чтобы уб1ен1е 
правнука Августа, умерщвлен1е невьстки Тибер1я не 
сдёлали васъ еще болёе виновными .Ибо что въ эти дни 
было для васъ неприкосновеннымь, что нерушимымъ... 
Вы. первый и двадцатый лег1фоны, ты, получившйЙ зна- 
мена отъ Тибер1я, и ты, товарищь его въ столькихь 
сражен1яхъ, прекрасно благодарите вы вашего полко - 
зодца..Пусть твоя, божественный Августь, принятая 
на небо душа, пусть твой ‚ Прузъ ‚отець мой, образъ, 
пусть память о тебь У тЪхь же самыхъ солдатъ, кото- 
рые проникаются ухе стыдомь и жаждою слазн, пусть 
смоють это пятно и обратять мекдуусобное ожесточе- 
н1е на гибель врагамъ. Вы же,у которыхъ я вижу те- 
перь друг1я лица, друт1я сердца, если хотите воз- 
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вратить сенату пословь, императору повиновен1е;а мн 
жену и сына, удалитесь отъ заразы и отдфлите мя тож - 
никовъ. 9то дасть прочность вашему раскаян1ю, это бу- 
деть скрёплен1емъ вашей вфрности” 

Впечатлён1е оть этой р№чи было потрясающее, Солдаты 
бросаются къ ногамъ полководца и умоляютъ эге о про- 
щен1и. Немедленно они сами расправляются съ вождими 
возстан1я и рвутся на битву съ зарейнскими гарварами, 
желая отомстить за поражен1е Вара и принять честныя 
раны на нечестивыя Груди".Тотчась же Германикъ пере- 
водить лег1оны за Рейнъ, нападаеть врасплохъ на зем- 
лю марсовъ, опустошаеть пятьдесять римскихъь миль про- 
странства, а, возвращаясь ‘обратно наносить поражен1е 
бруктерамь, тубантамь и узипетамь.Посль этого он о". 
водить арм1ю на зимн1я квартиры. 

Весною слёдующаго / 15 / года Германикь предприни- 
маоть новый удачный набъгъ на землю хатеовъ.Вся зом 
ля до Одера ‘была опустошена. Римлянамь досталось 
множество плЬнниковь и добычи. Тогда снова взялись 


\ 


за оруж1е херуски. Армин1Й ополчается на своего зем: 


ляка и тестя -в®рнаго сторонника римлянъ - Сегеста, 
а послЪдн1Й обращается за помощью къ римлянамъ, Герма: 
никъ немедленно двигается на выручку Сегеста; освобох». 
даетъ своего союзника оть враговъ, и благополучно в03- 
вращается въ Галл1ю. ВмМЬсть съ римскими лег1онами 
двигается и Сегестъ, окруженный семействомъ, кл1ента- 
ми и благородинми германскими женщинами. Между ними 


ЗРЕНИЕ 
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была и жена Армин1я, Тусиельда, съ малолфтнимъ ребен 
комъ. Насильно оторванная отцемъ отъ любимаго мужа, 
она шла спокойно и гордо, безъ слезъ, безъ мольбы и 
упрековъ. бамъ Сегесть - человёкь богатырскаго т%ло- 
сложен1я и упрямаго нрава, оправдывая свое поведе. - 
н1е, повориль ‚что онъ дружить съ римлянами вовсе не 
изъ за ненависти къ родин®. Родина ему дорога не ме- 
н№е, нежели Арминаю, но онъ ВИДИТ ея пользу не въ 
войнь, а въ мирф съ императоромь. И онъ - Сегесть 
оть ‘души келаеть быть „посредникомь ДлЯ ее. 
племени, если поольдивю предпочтет»ь раскаян1е поги-` 
бели". 

Совершенно по другому разсуждаеть неназистникъ 
римлянъ - Армин1И. Пусть Сегесть живеть на покорен 
номъ берегу, говориль онъ своимь соотечественникамь; 
германцы никогда не простять ему того, что между Эль 
бой ‘и Рейномъ видАли розги, сёкиры и тогу .... Боли 
вамь больше праятны родина, родители, старина, чфмь го-! 
спода, и новыя поселенля, слфдуйте за Армин1емъ, веду-- 
щимь васъ къ славЪ и свободф, а не за Сегестомъ, зо 
демъ Къ позорному рабству". Прислушиваясь къ этимь 
зажигательнымь рЬчамь, поднимались не только херуски, 
но и окружающе ихь народы. Тогда Германикъ, опасаясь 
предпри 
нимаеть свой первый большой походЪ въ дебри Герман1и.. 


поголовнаго возстантя зарейнскихь варваровъ, 


Онь ведать свое, войско сухопутнымъ и воднымъ: путемь 
ва берега Эмса и, соединившись съ хавками, опустоша- 


> 
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етъ все пространство. между этой рЬкою и Липпою. ‚ 
Неподалеку находился роковой Тевтобурпскуй лЬсъ, 


въ которомь кости Вара и его лег1оновъ лежали безъ 


погребен1я. „Кесаремъ’ овладфло желан1е отдать послёл- 


НЙ долгъ воинамь и полководцу; все находившееся при 


Этомъ войско волновалось Чузетвомв жалости къ родст- 





венникамъ, друзьямъ’и, наконець, къ’ случайностямь 


войны и кь человЪческому жреб1ю. Быль посланъ’ впередъ 


Цецина съ тёмь, чтобы ивсльдовать лВеную чащу, наве- 


сти. мосты, сдфлать насыпи по мокрнмь ыВстамь болоть 
и обманчивымъ полянамв; и воть ни подвигеются впе- 
редь по печальнымь МЬстам, отвролительныиь по виду 
и по воспоминан{ямь.. ..Посреди поля битвы бЪлЬлись 

кости, то. въ разбросанноиь ВИДЬ,. то кучками, ‚смотря 
по тому, бфжали ли солдаты, или` оказывали сопротивло- 
н1е. Рядомь: лежали обломки коп1Й и лошадиные члены; 

туть же были прибитые къ. стволамь ‘деревьевь человче- 
ск1я головы. 25 бдижайшихь лЪсахь - жертвенники вар. 


варовъ, на которыхь ови ‘заклали прибуновъ и центур1 
оновъ. Оставштеся въ живыхь отъ этого поражен1я..... 


сообщали, 





Что воть здфсь пали легаты, тамь вырваны 
изъ рукъ орлы;на томь мёстЬ Варъ получиль перзую ра- 


ну, на томь онъ напель смерть...,самъ себя поразивши; 


сообщали, съ какого возвышен1я говорилъ Армин1Й, сколь 


ко было висёлиць для плЬкныхь, сколько было вырыто для’ 


нихъ ямь, и какъ онъ въ своей гордынЪ издфвался надъ ' 


ИСКИ, знамонами и т. Е —. сакъ заканчина- 
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еть Тацить свое кошмарное описанфе мьста. Варовой ка- 
тастрофы, все ‘же, спустя 6 лЁть посль поражен1я, рим- 
ское войско... хоронило кости трехъ лег1оновь при 
увеличившемся ожесточен{и противъ врага, въ печаль- 
номъ и въ то же время злобномъ настоен1и. Никто при 
этомъ не зналъ, закапываль ли онъ въ землю остатки чу- 
жикъ людей, или своихъ родныхъ, но всфхъ хоронили 
какъ своихъ близкихъ,какъ сродниковъ" 

Сгорая жаждою отмщен1я варварамь ‚ лег1Лонны увлек- 
лись преслфдован1емь Армин1я и валали на него въ не- 
выгодной - для себя мъстности. Ожесточенное сражен1е 
осталось нерёшеннымь, и римляне поворнули обратно, по 
налравлен1ю къ Рейну. Эта обратная дорога стоила имъ 
огромныхъ лишен1й. Солдаты шли по непроходимымь 
и неизвьстнымь ' мКстамь, на, каждомь шагу преодол\вая 
преграды со стороны дикой пригоцы и отбиваясь отъ не- 
уловимаго непр1ятеля. Чтобы облегчить ототуплен1е, 
Германикъ раздфлиль арм1ю на двЪ половины. Одну поло- 
вину онъ посадиль на рьк® ЭмсЪ на суда и самъ двинул- 
ся’съ нею, держась берега Океана; другую половину ле- 
гать Цецина повелъ кратчаЙшею, но зато наиболёе опас- 
ною сухою дорогою. 06% арм1и чуть,было, не погибли вь 
поход. 

Германикъ не ‘расчиталь подъемной силы кораблей, по- 
садивши на нихъ четыре лег1она. На, первыхь же порахъ 
двумъ лег1онамъ пришлось сойти на берегъ, чтобы про - 


долкать слЪдован1е по суш®.На оду разразилась буря 
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и вздувш1яся волны Океана стали затоплять пЪшеходовт. 
Мног1е изъ нихъ погибли, а остави1еся въ живыхь сно- 
ва были подобраны на корабли и продолжали путенеств1е 
Скеаномъ до Рейна. 

Еще печальн»е была ‘участь легфоновъ Цецины.Мед - 
ленно двигаясь по трудно проходимой мЬстности, они 
ежеминутно подвергались нападен1ямь варваровъ. Самъ 
Цецина, оуголаяшти въ своей жизни 40’кампан1й ‚началь 
отчаяваться въ успьхв цёла.Однажды ночью, стиснутый` 
со всфхь сторонъ вражьими полчищами, уб%ленный сёдина- 
ми полководець увидаль зловЪщ1й сонъ,наполнивш1Й ужа“ 
сомъ его душу:Квинтикил1Й Заръ, весь забрызганный кро. 
въю, почудился ему выходящимь изъ ираКа болота`и про- 
тягивающимь къ нему свои руки... Событ1я слёдующихь 
двухь дней чуть, было, не оправдали кошмарное видфн1е 
Цецины, Въ непрерывныхь поражен1яхь арм1я понесла: гро- 
мадныя потери людьми, лошадьми и багажемъ,и Армин1И 
имфлъ полное право воскликнуть, что судьба предать 
ему въ руки другого Вара. Однако, собравши в6ё воз ' 
мужество-и находчивость, Цецина и на этоть разъ вы - 
рваль у варваровъ побфлу. Онъ нанесъ Армин1ю страш - 
ное поражен1е и въ течен1е цфлаго дня избиваль бЪгу- 
щих германцевъ. 

Между тЬмъ на Рейн% разнесся слухъ,что войско Гер- 
маника испытало участь лег1оновь Вара, и что непруя- 
тельск1я полчища двигаются на Галя1ю. Тогда мном{е 


предлагали разрушить на р&кЪ мость; чтобы избавить 


зы 
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провинц1ю отф вторжен1я.Одна доблестная Агриппина 
воспр: 





видась выполнен1ю малодушнаго плана. Въ эти 
тяжелыя минуты онё приняла на себя заботы главнокоман 
дуюцаго - раздавала пособ1я бфднымъ, лЪкарства боль- 
нымъ, одежду солдатамъ. Когда ме Цецина благополучно 
добрался до Рейна, она, стоя на мосту, поздравляла ле- 
г1онеровъ съ блапополучнымь походомъ, благодарила ихъ 
за мужество и отвагу.Вокорф прибыль съ своимъ корпу- 
сомъ и Германикъ, который, съ своей стороны, всячески 
старался вознаградить солдатъ за лишен:я. Разсматри- 
зая раны, говорить Тацитъ,онъ на пользу себф и войны 
подкрплялъ одною надеждою, другого славою, всёхь - раз 
говоромъ и заботою". 

Тьмь временемь Гибер1И зорко присматривался къ то- 
му, что происходило на Рейнской границ%. Императоръ 
относился отрицательно къ походамъ въ Герман1к, можеть 
быть, изъ зависти кь военной слав племянника, а, мо 
жетъ быть, изъ за убёжден1я въ безполезности подоб- 
ныхъ рискованныхь предпр1ят1ий. Еще и ранфе онъ пытал.. 
ся разлучить Германика съ лег{онаии.Теперь онъ снова 
призываетъ племянника въ Римь, обфщая ему награды, спо 
койств1е и славу. 

Однако Германикъ не собирался почиваль на лазрахъ 
Онъ спЪшиль воспользоваться временемъ, чтобы покон ь 
чить войну рышительнымь ударомъ. Молодой полководець 


задумалъ новый походъ на Герман1ю,рЬшившись восполь- 
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зоваться примфромь и трудами отца своего Друза,ко- 
тсрый водиль войско по большей части на судахъ -отъ 
Рейна черезъ устроенный имъ каналъ и Флав1ево озеро 
къ Океану. Согласно этому плану, зимою на’Рейнь было 


построено до тысячи судовъ, а весною 16 года на эти 





суда была посажена огромная арм1я, которая блапопо- - 





лучно прошла до Океана и далфе до‘устьевъ Эмса, выса- 
дилась на берегу этой‘рёки и сухимъ ‘путемъ продвину- 
лась къ Везеру. ; 

Какъ только римская арм1я появилась на львомь бе- 
регу Везера, на противоположной сторонф показался, 
Армин1й и попросилъ позволен1я увидфться съ братомь 
своимь флав1емъ, находившимся при ГерманикЪ. Свида- 
н1е было разрёшено и, тогда на берегахъ Везера про - 
изошла любопытная сцена, олицетворявшая въ мин1атю- 
РЬ два противоположныхь направлен1я, которыя разди- 
рали въ то время германск1я народности. Два родныхь 
брата, стоявшШ1е подъ враждебными знаменами ‚ наканун® 
рёщительной бизвы оправдывають другъ передъ другомь 
искренность своихъ убёжден1Й и правоту своего дфла 
Флав1Й говорить объ обантельномъ велич1и Рима,.о я 
ЛЬ и милосерд1и Кесаря; Армин1И же напоминаеть о 
родныхь богахъ, о свободь предковъ, © долг передь 
отечествомь. БесЪда смёняется перебранкой; перебран- 
ка грозить разрёшиться поединкомь - и приблиненные 
Флав1я увлекаютъ его къ римскому лагерю. 


На другой день ‘лег1оны переправились черезь р 


1 7= 
ку и стали противъ волска Армин1я. Ночью наканун® сра- 
жен1я Германикъ иереодфтый ходитъ по лагерю, чтобы 
лично удостовёриться зъ расположен1и къ нему лег1о.- 
новъ. Эта ночь, вёроятно, была лучшею въ жизни плав- 
нокомандующаго. Выу привелось слышать нелицемёрную 
похвалу изъ усть людей, изливающихся другъ передь дру- 
гомь въ задушевной бесьдь. Одинь прославляль знатное 
происхожден1е вождя, другой - его красоту, большинст- 
во превозносило его терп%н1е, ласковость, одинаковый 
характерь и въ шуткь, и въ серьезномь дьль. ВсЪ заяв- 
дяли, что слёдуетъ отблагодарить его въ бою и прине- 
сти въ жертву его мщен1ю и слав® вЪ%роломныхь людей и 
нарушителей мира". Случилось, что одинъ непр1ятель - 
ск1Й всадникъ,близко подскакавши къ лагерю, громко 
закричаль по латини, чтодрмин1й предлагаеть каждому 
лег1онеру, ксторьй захотЬль бы перейти на его сторс- 
ну, землю, жену и по сту сестерцйЙй въ день жалованья. 
Солдаты съ негодован1емь отвфчали, что они сами возъ- 
муть у Армин1я и землю, и жень , и сестерщи, 
„Эта, же ночь, разск. 





ВАЗ 





ъ Тацить, принесла Гер- 
манику радостный сонъ. Онъ видфлъ,будто приносить мерт- 
ву богамъ и когда обрызгаль кертвенною крозью свою 6%- 


лоснфжную тогу, п 





ль изъ рукъ бабки. - Августы дру - 


"п 


гую - прекраснъйнук" .Прослувшись подъ свёжимъ виечат- 








лфн1емъ отраднагс ‚ Терманикь собираеть солдалъ, пре- 
подаеть имъ совфты,какъ полководець, и умоляеть поддер- 


жаль честь имени римлянъ. Съ своей стороны и Армин1Й 


-218— 


ободряль германскую арм. Развф что ниб 





осталось для васъ, говогиль вождь херусковъ, какъ 


сохранить свою свободу или умереть до п рабощен1я".. 
Сраженте завязалось въ пять часовв утра'и окончи- 

лось позднею ночьк. германцы были разбиты на РолОову, 
несмотря на отчаянну: храбрость Ариин1я. Самв онъ, . 
залитый кровъю,едва ускакалъ съ поля сражен1я. Цлихе 
десять римскихъ миль пространства были: усфянн' ранё- 
ными и убитыми. Мног1е погибли въ рёкь; многфе бяли 
запавлены бЪглецами. Римляне соорудили на мЬстЬ сра- 
жен1я побфдный трофей, написввыхна, немъ. имена. поб&к- 
денныхь народовъ: 

Вся западная Германзя пришла, въ смятен1е, услыхавми 
с поражен1и вождя херусковъ. Въ отчаян1и‘ поднимаются 
на защиту отечества „простые и знатные, молодне и ста. 
рые". Армин1Й вскор® собираеть' новую арм1ю,но въ кро 
вопролитномь срамен1и терпитъ новый разгромь отъ Тер 
маника. Гордые своею поб®дсю, римляне соорудили на м 
27 новаго боя великолфинный монументь, украсивши его 
слфдующею лаконической надписью: Одержавъ победу надь 
народами между Рейномь и Зльбою, армфя Тибер1я. Неса:> 
ря посвятила этотъ памятникъ Марсу,Рпитеру и. Августу" 
О себф Германикъ изъ скромности не прибавиль ни ‘сло, 
ва. 

Между тЪмь лЪто оканчивалось, и сл&довало подумать 
объ отступлен1и.Н\сколько лег1оновъ выступили сухимь 


путемъ, а славных силы Германикъ повелъ черезъ Эмсъ 
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въ Океанъ.Здёсь повторились бфдств1я похода 15 года, 
но только въ гораздо большихь разыбрахь. Поднялась 
страшная буря, и множество кораблей потонуло. Мног1е 
были: выброшены бурею на скалистые острова, и незнако- 
мые берега,гдф несчастные солдаты умирали о”“ь голода, 
Иныхь занесло бурею даже въ Британ1ю. И лишь одна 
трирема Германика пристала къ берегамъ союзныхь рим- 
лянамъ хавковъ Онъ цфлые дни и ночи бродилъ по 
скаламь и мысамъ, объявляя себя виновным” въ столь бо- 
льшомъ бфдетв:и: друзья едва удержали его отъ намфре- 
ня покончить жизнь въ томъ ко морь" .Наконець, буря 
стала стихать - и нфкоторые корабли возвратились. бд- 
ни изъ нихь были съ развёшаннымь ллатьемъ вмфсто пару- 
совъ; друг!е - безъ весель. Наскоро починивши эти остат 
ки своего флота, Германикъ отправиль ихъ на поиски го 
сосфднНимь бербРамь и островамъ - и мног1е изъ солдать 
были найдены. Возврацаясь изъ далече, говорить Тацитъ, 
они разсказывали чудеса - о сил вихрей,о неслыханныхь 
птицахъ, о морскихъ чудовищахъ,о существахь, имфющихь 
образъ людей и звфрей, что они зидёли или вообразили 
себ% въ испуг". 

Такъ негостепр1имный Океанъ, отравилъ Германику ра- 
дость по поводу побфдъ, одерханныхь надъ зарейнскими 
варварами. Послёдн1е, узнавии о несчаст1яхъ римлянъ, 
снова брались за оруж1е. Не теряя времени, Германикъ съ 
семидьсятипяти тысячнымь войскомь знезално обрушился на 


хаттовъ и марсовь и опустолиль ихъ предЬьлы. Этотъ набёцЕ 
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Германика произвель громадное впечатлён1е на терман- 
цевъ. Покоренные марсы говорили, что римляне непобъ- 
димы и что ихъ нельзя одолёть никакими случайностями, 
коль скоро, потерявшие флотъ, потерявши оруз1е, усвявь 
берега трупами лошадей и людей, они вторгнулись къ 
НИМЬ съ тою же храбростью, съ тою ме стремительностью 
и какъ бы еще въ большемь числ» противъ прежняго", 

Все же Германикь не считаль свое дёло исполнен! = 
нымь. Новымь походомь онъ готовился раздавить силу 
германцевь окончательно. Однако предположенуямв. 
полководца не суждено было сбыться Германикь быль 
вызванъ [ибер1емь вь Риму, осыпанъ зджоъ почестями ‚по- 
сланъ въ качествь намбстника на востокъ и здЬсь зло- 
дДЪЙски умерщвлень при помощи яда, повидимому, не безъ 
участ1я императора.И въ то самое время, когда рейнск1е 
легфоны съ тоскою поджидали своего полководца, чтобы 
итти съ пимь къ новымъ побёдамь, по улицамь вфчнагро 
города медленно двигался траурный калафалкь съ трупомь 
Германика, сопровождаемый рыдан1ями воёхъ ТЬхь, кому 
дорога была лревнеримская доблесть и свободг и нена - 
вистна тиран1я Тибор{я. 

НЪкоторые историки вм®отф съ Тацитомъ полараютъ, что 
походы Германика, продлись они еще хотя бы одно лЪто,. 
окончательно сломили бы всенную силу германцевъ. Это 
ынЪн1е такъ же преувеличено, какв и мнё1е о значен1и 
поразен1я Вара Армин1емь , Празда, походы Германика , 
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можеть быть, и спасли Римъ отъ новыхь германскихъ втор- 


жен1й, но къ рАцительному покорен1ю германцевъ они по- 





вести не могли.Ми видфли, что Германикь, не смотря на 





вс свои блестящ1я побфды, не мог укрёпиться въ Гер- 
ман1и. Слишкомв трудно было держать въ повиновен1и эту 
дикую страну, населенную дикими и воинственными варва- 
рами. Я уже говорилъ, что императоръь Тибер1Й, повидимо- 
му, отлично понималь создавшуюся политическую обста- 
новку. Воть почему онъ и не думаль продолжать дфло 
Германика на сфверф, предпочитая предоставить герман- 
цевь’ „их соботвеннымь раздорамъ". И на самомь дёлЪ, 
перманци, которыхь лишь на время могла соединить бо- 
рьба противъ общаго ‘врага, очень скоро возвращаются | 
из своему естественному состоян1ю - племеннымь распрямз 


.й мождуусоб1ямъ, и становятся мало опасными для Рима. 


Вражда между Зарейнской и Задунайской козлицуями за- 
канчивается распаден1емь ихъ обфихъ. Въ 18 году по Р. 
Христ. ищеть спасен1я на, территор1и Р.Импер1и марко- 
манъ Марбодь, а два года спустя падаеть жертвою проис- 





ковъ своихъ соотечественчиковъ и отважный Армин 
Еще ранфе князь хаттовь - Адпандестрая писалъ сенё- 
ту письмо, въ которомъ обфщаль покончить съ Армин1емъ, 
аб оъу пришлють яду для совершен1я уб1Иства. На это 
Тибер1Й съ достоинствомъ отвФтиль, что „не коварствомь 
й не тайными средствами мстить римск1Й народь своимь 
а, ь явно и орук1емъ". Тацить отдаеть должное 


Армин ю-этому педюженному человфку среки германцевъ, 


называя его вождемъ, который, Вызывая на бой Импе- 


р10 въ самомь цвётущемь состоянфи, хотя и терпёлъ 





поражентя въ битвахь, но въ войнф никогда побфкденъ 





не быль" 


3. ИМПАРТЯ И ВАРВАРЫ СЪ’Т-го ВЬКА ДО 
НАШИСТВТЯ ГУННОВЪ. 


Въ точен1е олАдующихь полутораста лёть озверные 
варвары не дают» себя осязательнымь образомъ чувство- 
вать по сю сторону Рейна и Дуная. Напротивъ, они за- 
водять съ рийлянами мировыя сношен1я, а иногда, цвлы- 
ми племенами переходять на территор1ю Римокаго госу-, 
дарства, предлагая свои услуги императорскому прави- 
т ельству. Риилнно тоже перестают», думать о новых ав. 
восван1яхь. Узнав! силу варваровъ, они предпочитають, 
перейти къ оборонительному положон1ю, и возводять | 
такь назнзаомый Римск1Й Валь / (и-ё} Ватаелиб / -цфлую 
сть укр®лленай по Дунаю и Рейну, которая накрфико за.- 
пираеть горманцевз въ продфлахь ихъ отечества. А дан- 
ное обстоятельство заставляеть зарваровь перейти къ 


еф 





ердой осфдлости, къ болёэ высокой культурь: 





болА 
Мирное вавимоотношен1е обоихъ м1ровъ внезапно было 
нарушено новою катастрофою. Во‘второй половинЪ 11-го 


менду рарзарскими племенами снова начинается 





ее бр 





хен1е, совершенно измфнившее ихъ отноше- 
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н1е къ Импер1и. Германцы массами передвигаются съ 
сЪвера на югъ, съ востока на западь. Въ результат% 


н%которыя племена исчезають безелёдно, а на 





сто становятся новыя племена и ц®лыя пле 





зы. Причина этихь пертурбацтй - выселен1е : 





РОВЪ ИЗТ 
Скандинав1и. Переправившись на юго-восточное побе- 





‚режье Балт1йскаго моря, готы широкою волчою раск! ну- 
лись до самаго Черноморскаго поберемья, Поль влянф 
емъ этого толчка сбверо-германок1я племена -горулы, 
руги, вандалы - бросились къ югу, сдвинули съ мёста 
племена. свевск1я и сармалокая, а, эти последн1я, въ 
свою очередь, всею своею тяжестью обрушились на Заду- 
найскихъ- маркомановъ. Лвижен1е передалось и западнво 
на Рейнъ,-и Зарейнск{е варварн, начавшие , было, привы 
кать къ осфдлому образу жизни, снова пришли въ броке 
н1е, сразу прорвали границы Галли въ нфсколькихь 
пунктахь. По главные результаты движен1я готовь ска. 
зались на ДунаЪ, въ Паннон1и. Болфе вофиъ счфенен. - 
ные маркоманы, ставши во.славь многочисленной феде- 
рац{и восточно-германскихь племень, въ 165 году про. 
рываются чрезъ верхн1И Дунай, пронхкають до самой 
Утал1и и, подобно своимь предшественникамь кимвро = 


тевтонамь, требують у Импер1и 





земель для поселентя. 
Тяжелая маркоманская война тянулась цфлыхь 18 льть, 
и въ ней нашель свою погибель лучш! ‘изъ Римскихь 

Императоровъ - философь Маркъ Аврелий. Борьба и на 


этоть разъ закончилась новымь поражен1емь варваровъ 


22. № 


и распаден1емь конфедераци, причемь значительное ко- 


зволен:е поселиться 





личество германцевъ получило г 





въ Импер1и. Если мы т м5 вниман1е на ке 
зу Гермак1и конца 11-го и начала 111-го стольт1й, то 

мы замьтимъ, что эта, Герман1я носелена уже не тьми Е 
племенами, которыя описываль Тацитъ.Прежде всего за, 
нижнимъ Рейномъ къ сфверу до Эльбы и къ востоку до МаЯ- 
на обосновалась могучая конфелерацая франковъ, имя ко- 
торыхь впервые прозвучало. для римокаго уха въ припёв® 
отправлявшихся въ^241 г. 
Кь сЪверу отъ фран- 
ков, въ устьяхь Эльбы образовался союзъ саксовъ;кз юго- 


востоку, между веркнимъ Рейномь и Дунаемъ, въ предфлахь 


къ ИЪонЪ галльскихь лег1ононь 
на востокъ, для борьбы съ персями. 


проннихь 141 Иоситьа 2$ , устроились осталки свэв-; 
чкихъ племенъ, получившихь новое навзан1е: аллеманов®.Вь 
предфлахъ Перкинскаво лЛЪса, осфли бургупды, перекочевав- 
па сюда съ ‘верхняго Одера. По близости того же Герцин- 
скаво л№са, за. Богемскими горами до устьевъ Эльбы, выё- 
сть съ осталками кваловъ и маркомановь, скитались ван- 
далы и лангобарды. Наконець, виновники всфхъ этихь пе- 
редвижен1й - готы - утвердились по нижнему Дунаю и по 
Черному морю. Рьках Диъстрь раздЪляла это могучее племя 
на. двЪ половины - восточныхь готовъ - остпотовъ и запад- 
НЫХЬ ГОТОПЬ - вестготовъ. 

ИТ-й вфкь ознаменовёлся ожесточенными натисками на- 
Если франки перехо 
дили черезь Рейнъ, то алломаны съ вандалами преимущест- 


сельниковь новой Германфи на Импер1ю. 
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венно прорывались черезъ Дунай и грасили при фунан- 
скфя области. Готы козяйничали на берелахь Чернапо мо 
‚ря, заходили сухимь путемь во Орак1ю и самую Грецую, 
Римск1те лег1оны попреннему торжествовали надъ варваря- 
ми. Императорь Аврелфанъ доходил до самаго пенера гот. 
скаго м1ра - Лифотра, а знаменитый Пробъ, изпоняя гар. = 
манцевъ изъ Галли, вторгоя по ихъ слфдамъ нь самня деб 
ри Герман1и, воз 





становиль 70 разрушенныхе ( 
стороиль стёны-и укрёплен1я на 600 ремекикь миль про- 
тяжеЕ1я, 


зстребиль до 400 тысячь человйкь, захьалиль 


огромную добычу и увель въ Римъ множесино гл 





иковЪ. 
Все же Дак1я была, уступлена готамь и никнИ йунай сд? 





дался естественной с&воро-восточной ‚праницею Зямской 
Импер1и. 7 ‚ 


Въ конць 1-го и началь 


ря попрёхнему выдерживаеть натиски варваровъ, вотрътив- 


1ТУ-ро ке Римская 





шихъ, однако, себ% достойныхь противниковъ, плавнымь 
образомь, въ лиць Констанцуя‘ Хлора и Константина Вели- 
кого.Франки и аллеманы, на голову разбитые энг 





водцами, ищуть съ Импер1ей союза. Яаже страшные 





лають жить въ миру съ римским правительствомь у 
ютсл доставлять ему 40 тысячный вспомогательный кор - 
пусъ. ы 


Взвииоотноненте Римскаго и варвар 








этОть порфодь времени изыёнилось коренным обрезом 











Если ране Герман1я подвергалась романиза в, 10 ‹ 


Импер1я подворпается сильчёйней варваризаци. | осел 








м свою зависимость 
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германцевъ по сю сторону Римскаго Вала. возрастають 
до безконечности. Но если ране варвары - переселен- 
цы обыкновенно О ились въ общей массф туземнаго 
-населен1я романизировалось, то теперь они по боль- 
шей части’ содраняють свою самобытность. Варвары сели- 
лись на ‘территорзи Римской Импер1и не на одинаковыхъ 





` услов1яхъ. Прежде всего это союзники Рима - 59е/!., 
Они сохраняли свой быть, свое внутреннее устройство, т. 
„ пользовались автоном1ей, признавая въ то же время 
отъ Импер1и и обязуясь вЪчно служить 
ей вспомогательными войсками. Въ такомь отношен!и кь 
Риму стояли батавн, мелтфаки, уб1и, сикамбры ‚позднёе 
Салическ1е Франки. Друг1е варвары селились въ Импер1и, 
какъ воины . Среди нихь слёдуеть различать дв% катего- 
р\и - 1х, которые вступали въ Ймперскую арм1ю добро- 
вольно, и ТЬхЪ, которые вербовалисв зъ нее противъ во- 
ли, насильно. Первые назывались феста ‚ такъ какъ 
они служили пс свободному договору / ое #5 [и по- 
лучали опредфленное жалованье хлЪбомъ и деньгами. Вто- 
рые, повидимому, обозначались именемь её ‚ка- 
ковое имя указывало на то, что они находились въ поло- 
жен1и полнаго подданства, даже, можно сказаль , рабства. 
по отношен1ю къ Импер1и. Нёкоторые изъ нихъ назывались 
еме (ае=, значен1е какового термина до сихъ поръ 
еще не достаточно выяснено. Мы знаемъ только, что по- 
ложен1е дедитиц1евъь и летовь во мнопомь было очень 


сходно. И т% и друг{е вы\сто жалованья получали земли 
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для обработки и составляли постоянные отряды римской 
арм1и, слухба которыхь была насл®дственною обязанностью 


бань лета могь пользоваться отцовскимь надфломь въ томь 
‹ 


т.е. воене 
ным поселенцемь. Леты и дедитиц1и размцались со сво- 


только случав, если самь становился летомъ 


ими семьями на постоянных» квартирахь въ какой либо по- 
граничной провинци, образуя одновременно и военные, от- 
ряды, и земледкльческ1е поселки. Подчинялись они\ римским 
начальникамь - такъ называемымь уаереей (дефолте, но 
ВЪ то же время имёли ‘корпоративное устройство и | 
димому, управлялись своими самобытными законами .Наконець 
безчисленныя массы германцевъ создали на торритор4и ПИ 
лер1и, какъ рабы и колоны. Суровые варвары, тысячами за- 
хваченные въ плЬнъ римскими полководцами, мёняли мечи 


я „ 
а сохи", сЪяли и жали" для римскаго народа. 


Сближен1ю и взаимодЪЙйств1ю римскаго и варварскаго м:- 
ровз много содфйствовала новая, чисто духовная сила, Рим..' 
ской Импер1и- христ1анство, со времени Константина, Ве . 
каго. получившая оффиц{альное признан1е императоровь. 
Готы были первымь германскимь народомь, просвфщеннымь 


свЪтомъ Христова крещеня, Начиная съ половины ТУ-го ст 

епис: й 
ископъ Ульфила - этотъ „новый Моисей” среди герман 

Цевъ - успфшно сжеть за Дунаемъ новую вру, 


артанскаго толка. Онъ же составляеть готскую 


въ формь 
. азбуку и да- 
этъ переводить библ:и на готск1й языкъ.Пероводь, явив- 
Ш Ис Е ; с 

1йся предметомъ самаго восторженнаго поклонен1я этого 


глубоко-одареннаго и, какъ мы Увидимь, глубоко несча 





сбинало ‘племени. 


ГРябиространенае мужду псчани христфаволвь совпало съ 








пижь- отнозительнымъ умиротеорентемь ‘и успокоентемъ, 05- 





“ширныяоравниим ‘теперешней южной: Росс1и, давави1я неогра 
ниченный просторъ размножен!ю восточныхь варваровь, на 

энремя“задержали: ихъ налисиь ча залалныхь собфдей, а выь 
СВТ соъ Ма ‘задержали и натиска ртиху послёднихь на, рим 


ялянъ. "Воть ‘почему: при и ато) Оеодости: римляне, по 





Жрайнея- из, со стороны Римской и Верхнедунайской. гз.- 





ЗНИцЬиссиопетали ни’ олново ‘налодентя. Однако это кратко 


ЗВремонта. зазинье 5% 





зо затинъемь передъ грозою, 'У-Й вЪк 
пириневъ. сз собою так1е ужасом, которыхь никогда -вие ‘не 

ало. населен1е Римской Импер1и. ЦЬлыя тучи уже не од- 
ЧиИхьУФолько пормапиазь, а самаго разнообравнаго вервар- 


зя 





‘опагогеброда хлннули на ея тарритор1ю. „Сначала. постецен.” 
+ Ре 

но, ‘а ‘потомь. вдругь Риму увидёль въ своемь ‘серлиь пол- 

чное’смёщен1е племень и народностей. Одни изъ этихъ раз- 


‘моплеменныхь варва: терзали слухь римлльина дикими 








`и“нечленораздёльными азуками свозй рёчи, друге лоража, 
ли’ его‘ взорь’ пестротою и причудливостью вооружен!я и“ 
сдевды; ‘накочець, воЪ они олинамово наводили на него 
наническ1й страхъ. своей безпощадной жестокостью, Нако- 
хторне изъ этихь племенъ были людофдами, Амы1ань Марцел 
^ЛЯНЪ номь разскязываеть, какъ оДинЪ `из5 сарациновъ , весь 


40 понев, съ хриплымь ‘и страм 





оброс‘ волосамиги варо 
ным» криномь бросился съ’ мечень въ рукё-въ средину. го- 
товъ, подступавшихь къ отфнамъ Константинополя посль 





поражен1я Валента; и № 





грилънувми губами къ, горлу 
сраженнаго имь не’ 





толя, началь посаль. его. кровь, 


_КЪ.ужасу и отвращенйю свилачелей этой 





сцены. Св [е- 
ронимъ видфль вы Раняуи Поюфонск 





ув орлу аттиксковь, 





питавшихев. челевфческимь мносн Негда они вограчах 
ли. въ лфоахь стада. свиной и Других животныхь; они 


вырфзывали груди: у женщина, пабилхь эхи.стада, и; съ, 





остерзепёнтеме ихь похирали: Роолно красавцы аланны 


сирубали голову убитому но п 





зФал 





изъ. кожи» трупал 
дълали. попону. длз ломади» Гелонм изрувипали: саб ди 
Цоу. что почитанось высшим 5 





Чаком. отлиная. 
Но самый" сирашный изт этиху: нароцовь.- тюркеко- 


моднольскае. пломя пуннозь, мелленно. 'подвигавиевсязивьх 


плубини среднечезавтсняхь степей КЪ`низовьимь: Волги, 
По овидьтельстяу современников». и очевидцевь, пуне 
вн были стращим самими воряарамь. Нельзя было, без, 
отвращеня смотруть на, этих черныхь и. визкороелыхье 
всадниконь, ов гола 





Зои шос, кррЬзанними щеками,  пдо».. 
скимъ. и безусродныь лицемь, съ головой’ вь видЁ: щарв,, 

съ узкими расщелинами ВМЪето глазь,. съ Крикливымь, ‚ не. 
членораздфльннмь голосомъ, и дикими. тфлодвижен} ями. 





ты 
можно’ било’ принять за какое то хочадте ада, за. двуно- 


их ИВОРНЫХЬ» Ине даром историнъ: ротовъ Торнандь: 


считаль... плодом» Новотостроннало ссединеп1 я. страшныхь, 
и безобразныхх ЗЪдь 





ъ ночистеыи духами зуетыниз Он ‚2. 
быль глубоко: убфидень, это: нечное 4 





духи. породили. гун. 
некое племя изъ некависти К скивамь: , 
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Не зная огня, гунны по готовили кушан1й. Питались 
„они дикими травами и сырымъ мясомъ, пропотфвшимь и 
разогрьтыиь подь сёдлами. Ихъ туники изъ крашеной хол 
стины и шкурокъ полевыхъ крысъ завязывались около 
шеи, и снимались только тогда, когда превращались 
въ лохмотья. Голову они покрывали круглыми кожаными 
шалками, а мохнатыя ноги обертывали козъими мЬхами, 
Какъ бы пригвожденные кь своимь малорослымъ и безоб- 
разнымъ, но выносливымъ и неутомимымь скакунамъ, они 
никогда съ ними не разставались. 

Въ 374 году страшные и безобразные гунны перешли 
черезь Волгу, подъ предводительствомь Балам1ра, и 
Устремились къ юго-западу. ЗдЪсь, въ юмно-русскихь сте 
пяхъ, они прежде всего натолкнулись на готовъ. На го- 
лову разбитые гуннами, восточные готы / остготы/ вы- 
нуждены были имъ покориться. Что касается западныхь 
готовь /зестротовь (то они, спасаясь отъ пришельцевъ, 
въ ужасЪ устримились къ Дунаю. Вь 376 году послы оть 
востротовъ, съ епископомь - Ульфилою во главь, являют 
ся въ Ант1ох1ю, кь императору Валенту и умоляють его 


принять весь многочисленный народь на территор1и рин-: 


скаго государства, Общая за ‘это службу и подчинен! е: 
Въ результалА мы видимъ повелон1е почти милл1оннаго 
скопища, варваровъ въ предфлахъ теперешней Болгар1и 
/Древняя Миз1я/. Возмутительныя злоупотреблен1я со 
стороны имперскихь ЧИНОВНИКОвВЪ вызывают среди готовь 


зозстан1е. Весь Балканск1И полуостровъ быль подверг- 


втех 


= ——————_ао 
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нутъ разгрому. Самъ императоръ Валентъ, на, голову раз- 
битый въ кровопролитной битвь при Адр1анополь, быль 


сожненъ готами въ хижинь, гдЬ он искаль спасен1я ра 





неный. И лишь черезъ годъ /379/ импералору беодос:ю 
удалось заключить съ варварами договоръ, въ силу котора: 
го они попрежнему признали собя союзнымь войскомъ им- 
ператора,, съ правомъ получать квартиру и содеркжан\е ВЪ 
различныхь частяхь полуострова. И съ тАхь поръ у 9ео- 
дос1я не было боле вфрныхь союзниковь. Вообще, надо, 
замьтить, что Эеодос1й Велик1й очень искусно умёль ла-, 
дить св варварами. |И въ эго правлен1о множество замфча- 
тельныхь лицъ варварскаго происхожден1я занимають пер- 
выя МЬста въ арм1и и государствЬ, Во главЪ воёхъ слё- 
дуеть поставить ген1альнаго полководца, вандала, Стили- 
хона, о которомь р&чь будеть' нике. 
Продзинувшись къ борегамь Дуная, гунны на, время осф- 
ли за этой р\кой и стали въ мирныя и даже союзныя от- 


ношен1я къ. Римской Ямпер1и. Однако толчеко, данный 


ими западнымъ варварамъ, самымьъ осязательнымъ образомъ 


сказался на среднемъ Дуна%. Здесь въ 404 году образо-` т 


залась громадная разноплеменная орда, которая и рину- 


лась подъ предводительствомь Радагайса, повидимому, 
слазянина по происхожден1ю, въ Итал1ю.И лишь рен1ю 


Стилихона удалось спасти метропол1ю оть разгрома. Одни 


`изъ варваровъ были истреблены въ открнтомь полз, дру- 


загнанные въ горы Этрур1и и заморенные голодомъ, 


сдались безъ битвы. „Число плАнныхь было такъ велико, * 
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говорить Ороз1Й, что ихв сгоняли нъ стада, какъ ба- 
рановъ и продавали ло одной золотой монетЁ ва голову" 
Движен1э, вызванное натискомъ гунновъ, сказалось 
и заладн%е - на Рейнь. Бъ самомь кониф. 406 года; ско- 
пища аланозь, зандаловъ и свебовъ прорвали охраняе- 
мыя франками и аллеманами рииск1я укрёплен1я на; Рей- 
#Ъ, хозяйничали въ течени ИЪсколькихь ЛЬТЬ въ Ралли, 
прошли въ 409 году чрезь Перенеи, и кз 411 году освли 
ь5 Испанфи окончательно. ` | 
И юе смерти императора, Яеодостя, римлянамъ снова’ при- 
Шлось кирть дЪло в вестлотами. Въ кони ТУ-го вбка. 
посльлн1е снова ПодВимають знамя возстан1я и, подь на- 
чалЛЬстромь свовро койунга. Алариха, опустотають Гре- 
юн окро вости Константинополя. По договору съ. импе- 
Заторомь АркадтьмЕ, Алерихъ дАлаейся самостоятезьнымь 
празителемь Иллир1и, „2 веотголы становятся въ положе- 
"и федератовъ. В’ 401 ‘году Аларихь снова поднимаете 
возстан1е и вторгается въ Верхнюю Итал1ю. Оанако при. 
Поллопи Ни онъ терпить рёшительное поражен1е оть бтили- 
дона. . 
Знамэнитый Стилихонъ недолго пережиль свои побжды. 


Сия пзиь жертвою придворныхь интригь ‚ и его смерть. 





послужили сигналомь новыхь несчастЁй для Умпер1и Казнь, 


Стилихоне, объиненнаго въ стремлен1и` возстановить Язы-. 





‘чество, сопровокдалась изб1ен1емь жень и дётей гериан- 
скихь наемниковь и союзниковъ, служившихь въ ары!и по- 
гибшаго полководца. Возмущенные зарвары призывеють на. 








помощь длариха: и омьст®. съ. ого полчищами: двигаются: 

КБ. столиц. Знаменитый конунвь береть съ Рима. огром- 
НЪЙнтй выкупьъ, возводить и низводить новаго императо- 
ра Аттала,и, наконецт, въ ночь на 24 августа 4ТО пода’ 
отдаетъ столицу римскапо м1ра на разграблоне своимь 
солдатамъ. Страинымъ Ударомъ поразило это собня4е Рим. 
лянЪ . Н\сколько л®ть спустя Виол1емок1И отшельникъ 
блаженный Теронимъ. въ. своему предислов1и къ толкова- 
н{ю Тозек1иля такъ выражаль. свои сфяован1я по пово- 
ду весчасттй. вёчнапо города: ,Ногпда; попасть: самый. бла 
стящай сВ®ть ‚когда; стофчена, была лава Римской Им- 
пери, и, скажу“ врнфе, цЁлый: м4ръ погибъ въ олномь 
городь, „они тв языкъ ной и; быль я плубоко унимонт" 
Судьба, насоленя разтрабленнаго» порода» была, ужасна’ 
Влагородныхя` риискихь: д®вушекъ, доверей сенаторовь и.” 
пойрицуевь продавали, какъ простыхь вевольияць, ло 
Чалоаз1йскону и Африканскому поберожьямь Средиземна- ° 
го мбря, Восточнья провинц{и были: заполнены оКглецами 
изъ лучнихт фомил1И, выпрашизавшими; подаянз 








ние. Тоть же блаженный Геренимь принималь у собя. по 
слАднихь потомков гпордаго велич1я, Рима, принималь 
ИХЪ ВЪ. СВЯТОЙ и ‘убогой пещерв, давшей: первое: приста» 
нище Спасителю м1ра. Въ толкован1яхь пророчесевьТе- 
зекфиля: престарёлый отуельникъ примвняль къ Риму сло- 
за еврейскато: пророка, о разруцени 1ерусалима и Тира. 
‚я воздвигну противь. вась. мноре. народи, какъ. море 
воздымаеть золны" читадь“онь у Февевания. „Я возлоху 
на’ дЬтей Туды тяжесть их преступлен: 





„@ни увидят, 








какъ будеть слЪдовать страхъ за страхомъ"....Дойдя 
далье до словъ ‚ихъ переселять изъ ‘одной страны въ 
другую и уведуть пл®нниками" , старець взглянуль на сво- 
ихъ гостей и внезално разразился рыданфями. 


Никогда вЫчный городъ не испытызаль такого униже - 


н1я и позора. Даже варвары были потрясены каластрофов . 


И между ними долго жило Убфжден1е, что смерть страшна 
ро конунга ‚, послЬдовавшая вскорЪ за разграблен1емъ 
Рима, была небесною карою за его святотатство. Долго 


еще вестготы, провозгласивш!1е ‘своимь новымъ конунгомъ 


‚Атаульфа, опустошали территор1ю Итал1и и Галл1и, пока | 


въ 413 году не основали въ южной части посльдней ‘пер- 
вое варзарское королевство вестготовь. Готы поселяют- 
ся въ Галли на основанфи договора, Мое / съ За- 
паднымь Римским Императоромь, и юридически признаютъ 
его верховенство, хотя фактически являются вполн® са- 
мостолтельнныи. Снй вовсе не стремятся обратить зъ 
рабство туземное населен!е; они не отбиракть у него 
и земельныхь имуществъ, какъ это думали ранфе.Они по- 
льзуясь лишь такъ называемымь правомъ бора ый по 
которому каждый потъ получаеть у туземца. квартиру и 
пользуется извастною частью изъ его урожая.До конца 
У-го вфка связь вестготовъ съ Импер1ей дервится крьп- 
ко, и прерывается лишь въ исключительныхь случаяхь `. 
Являясь военными сановниками Импер1и тада пи(Г ет, ^ 
ихъ вожди успьлно сражаются, по поручен1ю Императора, 


съ зандалами и прогоняютъь послднихъ изъ Испанйи въ 
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лишь съ конца У-по вЪка, при корол№ - законо- 





Африку 
дател® Эврихь, вестготы образуютъ вполн® самостоятель- 
ное государство, охватнвающее , кромф южной Галлфи ‚и й 
весь Пиренейск!й полуостровъ. 

Возникновен1е вестготскаго королевства - это типич 
ный случай въ истор1и расчленен1я римскаго государст- 
ва на самостоятельные организмы. Данное расчленен1е не 
есть результаль внезапной катастрофы, внезапнаго за- 
воеван1я, какъ это думали ранфе, а долгаго и посте - 
пеннаго процесса проникновен1я варварскихь олементовъ 
на территор1ю римскаго государства. Поли вестготы за- 
няли южную часть Галли, то бургунды точно такимъ не 

образомь, т.е.по договору съ императоромь, осфли въ 
бассейн Роны, а франки -на сфверь Галлфи и на восто-. 
к® [и бургундское и франкское королевствохподобно вест 
готскому, юридически было въ вассальной зависимости 
оть императора, но фактически являлось оть него неза- 
висимымь. Точно такъ же, какъ вестготы, и бургунды, и 
франки не обращали въ рабство покореннаго населен1я\ 
Талл1и, не отнимали у него земель, а жили съ нимь в% 
добромъь соглас1и на правахь Кобры фаз . Въ полови- 
н% У-го вфка по Р.Христ. Западно-Римская Импер1я, ли- 
( шенная Британ1и, въ которой осфли англосаксы ‚ и 4Афри 


ка, которую захватили вандалы, и лишь воминально со - 


| хранившая власть надъ Галлей и Испан1ей, че Час Фо 
| ограничивезэтся однимъ только Аппенинскимь полуостро- 


вомъ. Таково было положене Обезсиленнаго и разслаб- 


со т 
леннаго государства, когда; на. него хлынули дивя пол- 
чища. гунновъ. И золы Импер1и`устояла передь этою ори” 
шною грозою, то лишь блеподаря помощи своихь отваж- 
вых союзниковъ - Птрлуидовъь, франков» и’ вестготовъ, 
которме вовое и ие мечтали о разрущен!и: организма 


Импер1и, которые, зппротивь глубоко, ее уважали, и ста- 





рались поддерживать. восвозможными способами. Страшное. 





наше зупвовъ стоить того, чтобы, остановиться: на 





номь по уобн%е, 
4. НАШЕСТВТА  ГУННОВЬ. И. ТАКЪ. НАЗЫВАЕМОЕ 
ПАЛКИТЕ ЗАПАДНОЙ” РИМСКОЙ. ИМПЕРТИ: 


Мы оставили гунновъ. вЪ то время, когда они, раз- 
битые на множество отдфльныхь пломенъ, продайнулись 
до нижннго Дуная. Отсюда, они мало по малу распросер 
нилипь дол»\е на зеладъ, и векорЁ ихъ. бевчисленныя.. па 


Ы 


латки появились уже. в. среднемь Дунаб. босёдная гер- 





манскри и олатинская племена одно за другимъ изъяв- 





пали ув локорноеен нозных пришельдамь, Къ половин 
У-го вЪка иногочисленныя пломена гунновь и друрихь: 
подвластныхь имь народовъ рерманскаго и ‘славянскаго 
происхожден1я были поединены въ. одно крёпкое государ 
ство. ивьфотнымь Атфилою, который, по словамь совре- 
менников®, имоповали в26я „бичемь Божзимт", моло. - | 
томь вселенной", Этот человфкъ, говорить. уже’ изн с 


ный намъ Торнаниь, яввлгя въ мфрь для потрясеня на» 


к 
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Родовь и вия внушенфя, уаса ксвиу супествующему" „бть 
ВБалт{Искаго моря и’до Азфатскихь сте УлоСь 
царство Атиллы. И лишь дв первыя найти въ М1, - рим 


ляне и вестготы - не м ЛИ ПОДЧЕНИТЬСЯ 600 рлоген- 





ству. Народныя преланя и вукрасили облинь этого ва- 
'мачательнаго зарвара тноячами лелидарныхь и мириче- 


скихъ свойствъ, и’воворщенно оторвяли его от истер 





ческой почвы. Если -вь хриси 





аНСкиХЬ СИаза 
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оруд1е ‘каракщало Провидвн1я, то въ германо-сканлинаи- 
Скихь сагахъ онъ милостивий’ 





добрый владыка, съ ры 


царскими чертами въ дух® Карла, Великаго, & въ зенгер- 
скихь легендахв онь патрзархь, предиественникъ хрисе1 
анства, родоначальникъ св. Стефана. Самая наружность 
Атиллы названными преданями изображается неодинако- 
во. То онъ оруд1е дъяпола: и Даже самь дьяволь, и со- 
отзфтотвенно ‘этому  бледаеть ы"ою головою съ ушами 
собаки, иногда головою: осла, или борова, То, наоборот 
Атилла награждонь продстазительной нвружностью, и да- 
же красотою, Вс% эти разнообразныя и разнохарактер- 
ныя ‘отраженя Атиллы въ вообрамён1и того ‘или друго- 
го народа нивю5 глубокоз историческое значенуе. Ми 
говорять намь о помь цалеко неодинамовомь впечатль- 
н1и которое произвели въ различныхь и\слахь земного 
царь ‘подвили аз1атскаго выхолца. Если мы теперь об- 
ратимся кз подлинному портрету Атилли, то мы’ УВИДИМ, 
Чо ОнНъ ВО МНОГОМЪ отличалея отъ толо, который нари- 
совань сказантями и легендами. 





Зовроменники изобраг“а- 
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ютъ намъ Атиллу,какъ замЪчательнаго государственнаго 
челов ка и недюжиннаго полководца. „Любя войну, гово- 
ритъ Торнандъ, Атилла быль умренъ въ дБлЬ, твердь 
зв совфтф, снисходителенъ къ просьбамъ и блапоскло- 
ненъ къ тЬмъ, кого однажды принялъ подъ свое покрови- 
тельство". Описывая далЪфе его наружность, Торнандь 
говорить слдующее: „Ростъ его былъ невеликъ, грудь 
широкая и больцая голова, глаза узк1е, рфдкая борода 
съ просЪдью, носъ. вогнутый, а т№ло смуглаго цвфта, 
обличаршее его происхожден1е". Страдая чисто варвар- 
скими пороками - пъянотвомь и сладостраст1емъ, имя 
ЦЪлые отряды жень и цёлое племя дфхой”, Дтилла въ то 
же время удивляль опрятностью и чистотою своей про- 
стой одежды, своею умвренностью въ пищё. Онъ Вль и 
пилъ исключительно изъ деревянныхь сосудовъ, между 
тив какъ гости епо употребляли за столомь лишь се- 
ребро и золото, Онъ никогда пе рисковаль въ битвахъ, 
предпочитая дЪИствовать искусными переговорами. бло- 
вомъ, передъ нами типичный представитель умнаго,раз- 
счетлизаго и пронырливаго аз1атскаго выходца, 
? Въ 450 году посл гуннскаго предводителя, одно р 
временно появились на ЗападЪ и, на ВостокЪ и держали 
слЪдующую ‘дерзкую рЬчь къ беодос1ю восточному и Вален 
лин1ану западному: Атилла, мой и твой повелитель, при- 
казываеть тебЪ приготовить ему дворецъ ".Задавшись 
серъезною цфлью покорить Западную половину Импер1и, 


Атилла въ томь же 450 году кликнуль кличъ своимь 
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многочисленнымь подчиненнымь и стянуль ПОДЪ СВОИМИ 
знаменами огромную арм1ю. Можно сказать, что со вре- 
мени Ксеркса &вропа не видала такого скоплен1я вар- 
варовъ Западная Аз1я и Восточная Звропа прислали 
сюда чуть ли ни не всЪхь представителей. Двинувшись 
по обоимь побережьямь Дуная, эта многочисленная ар-° 
м1я взяла направлен1е къ ‘Рейну, увлекая на своемь пу 
ти и Западно-германск1я племена - Зарейнскихь {ран- 
ковъ, Зарейнскихь бургундовъ и тюринговь , 

Черезъ Рейнъ открывалась дорога въ безващитную 
Гелл1ю. Импер1я слишкомъ была неподготовлена къ на - 
тиску варгаровъ, чтобы немодленно подумать о провин- 
цЁи. Римсн1я военныя силы сосредоточились въ Верхней 
Итал1и, поль начальствомь Аэц1я. Посльдн1И, не надъ- 
ясь на свою собственную арм1ю, употребиль всё усилфя 
къ тому , чтобы привлечь на свою сторону германскихь 
союзниковъ. Сильные оружемь, ‘писал онъ нь Теодори- 


‘ху Вестготскому, обратите вниман1е на паши собствен- 


ныя опасности. боединимся выёст\. Окажите помомь Импе- 
ри, часть которой вы составляете" . Посл нАкотораго 
колебан1я вестготы рАшили ополчиться на защиту Импе- 
'р1и. Союзники встрётились въ Таллаи. ВЫЪСтТЬ съ тёмь 
подъ знамена Аэц{я стягивались вс\ германск1я племе- 
на, обитавш1я въ этой провинц1и - бургдиды, франки 
Рипуарск1е, франки Салическ1е. Галльск1е аристократы | 
приводили своихт кл1ентовь, Поднимались и вооружались 
- п ЗомВЫВ поселяне, 
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шежду чАмь уже гунны хозяйничали въ сЪворной Вал. 
л1и. ПБдые города подверглись раграблен:к к уничто- 
жен1ю Жители другихь городовъ въ ужасй докилаля СБОИ 
рома и прятались по лёсамъ и болотемъ. Среди .всеобща- 
го сыятен1яЯ думало оставить свой городъ на ‘произвсль 
судебы и населензе древней Лютец{и {Парива/ ‚но было 
остачовлено и спасенотрогательнымь саноствержентемь 
святой Женевьевны - этой предшественницы другой связсЯ 
д®вушки - Жанны. д-Аркь изъ Лотарипг4и. Остазивши въ 
сторонь Парижъ, Лтилла прошель съ огиемь и мечемь 
Роймсъ, Шелонь на Марнв, Сансъ, явился въ первых 
°мислахь мая 451 года подь Орлеаномъ, и началь громить 
его ст®ны таранами. Осада продолжалась полтора месяца, 
пока на помощь эсанденному городу не подоспфла римская 
‘арм1я Аэц1я. Внезапно налетла она на Афиллу подъ Ор- 
левномь, И попнала^еро полчища къ сфверу, вызывая на 
Рьшительный поединонъ. При переправь черезъ рёчку 0бу 
аррергардь арм1и ‘Пунновъ быль на голову разбить аван- 
пардомъ Азц1я, состоявшимь изъ Салическихь франковъ. 

| Чаконець, многочисленная арм1я АЗТИМ остановилась: 
на Каталаунскихь поляхЪ, близь Шалона на МернЪ,‚обне -` 
слась ПИОТНЫМЬ кругомъ изъ походныхь кибитокь и зъ та- 
комъ видЬ изпотозилась кь битв®. Напротивъ равывоти = 
лось и войско Дац4я - римске лег1оны по.вобыъ прази- 
ламь военнаго искуства, а союзные варвары -‘вастпста, 
франки, бургунляы' и друге безъ оконовъ и полисадовь, 


по нац1ональвостямъ . 


. черезъ то Убвдиться, 
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(ны другой день 15 1юня 451 года, долина, была равра- 


ЗИТЬСЯ ‘одна изъ ТЬхь кровавыхь битвъ, память о кото- 
РихЪ долго живетъ въ воображен1и потомковь. На одной 
сторонё-отояли носители римской культуры и ихь вЗрные 
союзники изъ перманцевь, на Аругой сторон® - предота- 
вители восточнаго варварства и ихъ новольные сорвл- 

НИКИ изъ тАХЬ ме германцевъ. Два разнородныхь м1ра, 

готовились оспаривать другъ у друга господетво въ рь- 
щительномь поединкА. На сторон Атиллы была, подавляю- 
.щая численность и дерзкая отвага варваровь; на сторо: 
н5 Лэц1я ъ военная дисциплина, римлянъ, сполоченность 
и одушевлен1е союзниковъ. Все же тяжелую задачу пред 


стояло выполнить римскому полководцу. Ему ‘предстояло :':1 


ную арм1ю варваровъ, закаленныхь въ ВОЙН, ольянен- 
ныхъ успьхами и ничуть не стралившихоя смерти. “, 
5 другой стороны, и Атилла не могъ чувствовать 
себя спокойнымъ наханун® р&шительнаго двла, Продана 
разсказываеть, что ночью онь спрашиваль христ1анока- 
Го отшельника, найденнало въ ‘сосфднемь льсу; объ ис- 
ход% сражен1я. Ты бичь Бож1И, будто бы отвфчалъ ему | 
прорицатель, ты молоть, которымь небесное, Провиден{е ° 
караеть вселенную. Но Богъ; по вол% своей, помаеть 
оруд1е Своего мщен1я и, по Своимь „неиспов® димымь пред. 
начертан1ямь, передаеть мечь изъ рукь въ руки. Звай 
же, Что ты будешь побеждень въ битвь 6%. римлянами м 


470 не оть земди твоя сила". 


разбить и откинуть за Рейнъ болье чёмь полумилл4 он Ти 
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Смущенный этимь отвЪтомъ, Атилла. прязывасть своихь 
собственныхь кудесниковъ` и гадателей, и поручаеть 
имъ разузнать волю оточественныхь боговь о предстоя- 
щемъ сражен1и. ПослАдн1е объявляютЪ, что гунны бу - 
дуть поражены, но что и предводитель непр1ятелей оста 
нется на пол сражен1я. Атилла н®сколько успокоился. 
Подъ предводителемь непо{ятелей опъ разумъль Лэцая, 
хоторый съ такою ловкостью раскраваль всЪ его планы. 
По мизн1ю Атиллы, купить смерть римскапо предводите- 
ля даже цЬною собственнаго поражен1я - это. значило 
купить ее не такою ужь доропою цфною . 

ДЬло началось около трехъ часовъ пополудни. Нача- 
лось оно на правомъ римскомъ крыл», которое схвати - 
дось съ лЬвымь крыломъ войска Атиллы. Вестготы боро- 
лись здфсь съ остготами, братья съ бралъями .Престарь- 
лый вестготск1Й король Теодорихъ палъ въ самомь нача- 
ЛЬ сражен1я, и быль растоптанъ копытами конницы, Одна- 
ко вестроты въ скоромь времени сломили остготовъ, и 
ударили на варварскую арм1ю съ фланга. „ Залфмь, гово- 
рить 1орнандъ, началась битва, ‚свирфпая, повсемёстная`, 
ужасная и отчаянная . Древность не повфствуоть намь 
ни о такихъ подвигахь, ни о такой р®зн%; а тоть кто 
не быль свидфтелемъ этого. удивительнаго зрёлища. тому 

не встрётить его въдругой разъ въ своей жизни" Полуизсяк- 


ше ручьи’, протекави!е по долинф, внезапно разлулись 


отъ потоковъ крови, смьшавшейся съ ихъ водами, и ранен 


ные ‚, утолявш{е жажду такимъ страшнымя" питъема», уми- 
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рали мгновенно. Кь вечеру Атилла, потерпфль полное по- 


ражен1е, главнымь образомь ‚ благодаря успёхамь вест- 


ГотОвЪ, и съ остатками своего безпорядочнаго войска 


Укрылся.за кибитками 


Пародн 1 
родное воображене, пораженное ужасами Каталун- 


ской битвы, создало при Юстин1анА интересную ‘леленду, 


являющуюся яркой аллегор1ей сверхчелов&ческихь ‘неис- 


Товствъ пероселен1я. Легенда разсказываеть, что Атил- 


ла далъ сражен1е римлянамь У вороть вАчнаго города 
Всф сражавш!еся › за исключен1емъ предводителей и 


нЪоколькихь воиновъ, нашли свою погибель въ крово - 


пролитной битвь. Но этимъ дёло но окончилось. Когда, 
противники пали, ихъ воспаривш1я къ небу души про - 


должали сражен1е три дня и три ночи. Эти воздушные 
бойцы съ прежнимь ожесточен1емь продолжали свое зем- 
ное сражен1е. Упомянутая легенда увфковфчена въ од - 
ной изъ фресокь новаго Берлинскаво Музея нЪмецкимь 


ЖИвоПиСЦомЪ Каульбахомъ.. Картина. изображаеть поле бит 


вы» покрытое мертеыми и Умирающими. Л наверху въ об- 


лакахъ кипитъ ожесточенный бой между дутами. 


Торнандь разсказывасть, ‘что на Катадаунской равнин 
осталось 165  тысячь труповь. Аэц1й теперь могь | 
безъ' труда, Уничтожить остатки гуннскаго войска. И от- 
зажный Атилла, нежелавш1й пережить поражен1е, по сви- | 
дАтельству Торнанда, Уже собирался сжечь себя' на ко- | 
стрЬ, чтобы не достащься въ добычу побфдителю. Но на, 
счастье гуннскаго предводителя заволновались вестроты. 
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Лишенные предводителя и опасаясь безпорядковъ на ро- 
динъ, они внезапно снимаются’ съ ыЗста, и двигаются 
въ родную Тулузу, предоставляя Аэц1ю одному доканчи- 
вать блестяще начатое дЪло. А Азц1Й съ наполовину 
ослабленнымь войскомъ не р®тился, рискнуть на новый 
повдинокъ съ противникомъ. Медленно, какъ раненный 
и рыкающ1йЙ левъ", говорить Торнандъ, двинулъ Атилла. 
свои повозки и направился къ сЪверу. А Аэц1Й все вре- 
мя олЬдоваль за нимъ по пятамь, пока не выпроводиль 
за предфлы римскихъ владфн1Й. 

Такъ окончилось это нашеств1е Атиллы - одинъ изъ 
ужаснЪИшихь моментовъ Великаро Переселен1я Народовъ. 
Какъ видимъ, оно не имЪло ослхательныхъ результатовъ. 
Атилла ушелъ со своими гуннами такъ же внезапно, какъ’ 
внезапно и появился на римской территор1и. И второе 
нашеств1е Атиллы /весною 452 г./на Итал1ю не имьло 
большого успфха. А Посл его смерти руннское царство 
быстро распалось на части, и перестало быть вфчной 
опасностью для римскаго государства. (Вообще, надо ска 
зать, что не массовыя нашеств1я варверовъ погубили 
Импер!ю\ Изъ всего предыдущаго мы могли видьть, что 
варвары, приходивш1е на Римъ ‘въ качеств воиновъ и 
враговъ, обычно. посль нысколькихь битвь или поголевно 
истреблялись, или уходили обратно, и въ томъ и въ 
другомъ случа не оставляя замётныхь слфдовъ своего 
пребыван1я. То же слфдуеть сказать и о позднйшемь 
нашеств1и‘вандаловъ, правда, до основан1я разгромиз-. 


шихь породъ Римь, но потомь снова скрывшихся въ свсем 
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АФриканскомъ королевствЪ. Не летуч1я банды варваровъ, 


не воинственный сбродь, а цЬлыя племена, постепенно 


( осЪдавш1я на территор1и римскаго государства воть 


} кто погубил его политическое эдинство и самостояте- 
) льность. 


Мы уже видёли осязательные результаты посе- 
лен1я въ предфлахъ римскаго государства вестготовь, 
бургундовь и франковъ. Отнявши у Ряма провинц1и, вар- 
вары вскорЪ захватили и метропол1ю. Послждн1й вёкъ 
существован1я Римской Импер1и въ сушности является 


АЪкомъ полнаго господства, рерманскихь дружин, изъ 


которыхъ почти цёлихомь состояло римское войско. Пос- 
лЬ отражен1я  дикихъ полчищь Атилли вожди герман - 
/скихъ дружинъ распоряжались римскими императорами, 


`какъ простыми игрушками. Они низлага 





ли ихь и возво- 
цщили на престолъ по своему усмотрьн1ю. И если до 

476 года римскими императорах 
рожденные римляне, 


ми являются вое таки при- 
то послЪ 476 года итал1йскимъ ко- 
ролемъ стаговится вождь геруловъ Опоакръ, сверй 

съ престола Ромула Августула - посл& 


цняго римскаго 
Императора. Это и есть 


пресловутое паденфе Западной 





Римской Импер! 





которое, надо сказаль, прошло совер- 
шенно незамётнниь для современниковъ. Воцарен1е Одо- 
акра не внесло какихь либо измфнен1И во внутреннюю 

жизнь полуострова. Политическая зласть припадлекала, 
германцамь и ранфе.Что касается в 





тренияго усерой- 


ства римского государства, то оно и при Одоакр ос- 


тавалосъ незыблемымь, а при король остготов Теодо- 
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рихь Великомъ, явившемся на сыфну Одоакра, римскимъ 
распорядкамъ подчинились и варвары. 

Въ 486 году погибъ и послЬдн1Й независимый оть ваь 
варовъ римск1Й правитель въ Галли - намёстникь Суас- 
сонскаго округа С1агр1й, разбитый франкскимъ королемь 
Хлодвигомь. Территор1я единой Западной Римской Импе- 
р1и теперь раздробилась на рядъ самостоятельныхъ го- 
сударствъ, основанныхь варварами. Но юридически вс® 
эти государства (‘оставались подчиненными императору 
Восточной половины Импер1и, и въ представлен1и совре- 
менниковъ, какъ’варваровъ, такъ и римлянъ, единая м!- 
ровая держава попрежнему продолжала существовать неру 
шШимоЮ. 

Прежде чьмь перейти къ изучен1ю внутренняго бы- 
та варварскихь государствв, выросшихъ на римской тер- 
ритор1и ‚подведемь итоги всему, что сказано до сихъ 
поръ о Римекой Имлер1и и о варварахъ. 

Римская Импер1я погибла не подъ ударами варварокъ, 
не подъ вл1ян1емь внышнихъ завоеваний, и никакъ не 
подъ напоромь волны ПУ ео. Ее свергла не не 
ожиданнал катастрофа, не внезапная революц1я. Она 
умерла естественной смертью, въ силу неизлечимой 
внутренней болАзни, все болёе и боле прогрессировав 
шей на протяжен1и цфлаго ряда столёт1Й и покольн1 и: 
Варвары только способствовали разложен1ю этого когда 
То могучаго. организма, поставивши его въ осадное полс 
жен1е и еще болфе осложнивши его естественную дезор- 
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ганизац1ю. Но Римская Импер1я умерла лишь въ очень услов- 

номМъ смысл. 






'а умерла только какь политическаи организм, 
какъ единое. претендующее на м1ровое господство государ- 


ство. Эконсмическ. 





» соц1альный, а отчасти и культурный 
строй Римской Импер1и перешли въ средн1е вфка нерушимы- 


ми. Среди Западно-Европейскаго населен1я остались даже 
римск1е пр 





эычки, римск1е вкусы, римск1е законы, учрежде- 
ня и обычаи.И варвары не могли изгладить этой. печати 
многов%&ковой культурной работы цивилизованнаго государ- 
ства. Не могли они сдёлать прежде всего въ силу своей 
многочисленности. Да они и не хотАли этого дфлать, такъ 
какъ глубоко уважали традиц!и римской культуры. Воть по- 
чему они сами съ течен1емъ времени были поглощены много-› 
численнымь туземнымъ населенземь Рима и его провинц1й, съ 
одной стороны вливши въ его жилы струю свёжей, молодой 
крови, ненспорченной тлетворнымь вл1ян1емъ высоко обра- 
зованнаго, но въ то же время и глубоко развращеннаго об- 
щества. Смьшен1е разнородныхь учреждена й двухъ нац1й по- 
родило новую богатёИшую культуру романскую, а смАшен1е 
Авухь этническихь эзлементовь имБЛо своим результатомь 
появлен1Те одной многочисленной романской народности, рёз- 
ко различавшей себя оть народности чисто германской . 
И напрасно Карлъ Велик1Й пытался связать эти двё наци 
узами внЪшняго принужден1я Он разъединились тот - 
часъ ке по его кончинЪ , и стали вь Рзко враждеб- 
ныя отношен1я друг къ другу ‚, именно въ разно - 


родности своихь Учрежден1й . Если мы внимательно вомот- 
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римся въ политическую истор1ю среднихь вёковъ, то мы УТ. ОСТГОТОКОВ КОРОЛЕВОТВО  ЕОДОРИХА. 
безъ труда увидимь, что она цфликомъ наполнена, оже - 


сточенною борьбою между романскою и германскою раса- (Господство Одоакра въ Итал1и продолжалось недол 
ми. Изъ среднихь вЪковь эта борьба перешла и въ сль- | го. | Само собою разумёется, что недисциплинированныя 
дующ1й перТодь жизни человёческихь ‘обществь, она да- орды разношерстныхь германскихь дружинъ не могли ут 
етъ себя чузствовать на каждомь шагу и теперь, явля- рочить своого положенуя на, обширной территор1и полу- 
ясь яркимъ, можно сказать, кричацимь свидфтельствомъ ‚ Острова. Воть почему они должны были уступить свое 

живучести могущественной культуры древне-римскаго 0б- мЪото другимь завоователямь-варварамь. - ЦБлому наро 
щества. (ду остготовъ, пришедшему съ Балканскаго полуостоова, 


подъ начальствомь молодого вождя = Теодориха. Мы уже 


. у видфли, что увлеченные союзомь съ Атиллою остготы 
ЕВ: ое а. чеков авторы бились на Наталаунокихь поляхь противь своихв же со- 
женто х конець Импер4и, Рус.пер.1904 г. Емевои1и, братьевь - востпотовь. Посль распаден1я эфомернаго 
бочиненя, 1.11. Эпоха переселен4я неродовь в и церства Атиллы они двинулись на Белкански полуост - 
ги, 1870. Петровъ. Очерки изъ всеобщей истор1и` Гер- 


. р г ровъ и осфли во @рак1и, Миз1и и ЭпирЪ. Движимые не- 
маникъ. Оцены по Тациту.1868 . Иса ет. Ческе, с. 


д корму, Ве. на 9. Фофа, #4 ТТию а. о владфн1Й и о а 

м г ое Фусйет 5 &тте 615 ушли. Аля пропитан1я у себя дома, они въ 488 роду цфлымъ 
ЭсАаы (6. р: (ел & Аа Зам „народомь снимаются съ моста и, съ благобловен1я во- 
Я ‚апве (ех За (кесуист обалии и Е й . - сточнаго императора Зенона, идутъ въ обфтованную! для 
беде Зее фе +. Т, 1910. Ам. Г —. Е варваровъ землю - Итал1ю. Разбитый въ цфломь рядь кро- 


^ Аниа. 


вопролитныхь сраженай, Одоакръ, наконець, и самь по - 
гибаеть оть руки Теодориха. "Зь 493 году остроты стано” 
вятся полными властиФелями полуострова). 

На’этоть разъ Итал]я была, захвачена не дикими бан- 
дами зарваронь, не своевольною дружиною, а. цфлымь пле- 
менемъ одного происхожден1я, единымь нарсдомь., Это да: 


вало гарант1ю болье спокойнапо существован1я туземна- 
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го населен1я полуострова, нежели при Одоакрь. Съ дру- 
гой стороны, счастье улыбалось Итал1и и въ сомь отно- 
шен1и, что остроты повиновались ‘одном; общему 
начальнику. И этимь началеникомь быль величайшй изъ 
всфхъ завоевателей варварсвъ- король Теодорихъ. На 

темномь фон\ того смутнаго. времени, когда грубая физи 
ческая сила и произволъ отдьльныхь индивидуумовъ до- 
стигли своего апогея, могучая личность Теодориха ост 
готскаго невольно приковываеть къ себ% наше вниман4е, 
9т - первый изъ варваровь, проникнутый духомъ римско- 
христ1анской культуры. Правда, новыя взян1я не переро- 
лили совершенно варвара Теодориха. Дик1е инстинкты 

продолжали таиться въ немъ нь скрытомь вид®,и време- 
нами давали себя осязательно чувствовать проявлен1я- 
ми жестокости, мстительности и даже вЪрсломства. Въ, 


такфя минуты нельзя Чыло но узнать въ Теодорихк преж- 


няго варварскаго конунга. Но проходили минуты гнёва, 
и Тесдорихь опять становился человёкомь добра, кото- 

рый искренно сочувствоваль выгодамь римской цивилизе- 
ци и оть души келаль устроить, мирное существован1е 

своихъ многочисленныхь подчиненныхь. 

Цевольно возникаеть вопросъ, как1я же обстоятель- 
ства породили эту замфчательную личность среди вар- 
варовъ. Почему вм№стЪ съ остготами въ Итал1ю пришель 
именно Теодорихь, а не безшабашный бродяга Лларихъ, 
не конунгъ Атаульфь, не свирфпый Атилла. Отвьтъ на 


данный вопросъ сльдуеть искать въ услов1яхь всей 








предыдущей жизни остготскаго предводителя. Мы знаемь, 
Что съ семилётняго возраста онъ быль отданъ отцомъ 
своимъ Теодем1ромь въ заложники восточному императору, 
и остазалоя При Визант!йскомт дворЪ до 17 лЬтняго 
возраста. Впечатлён1я, получаемыя въ этоть пер1одъь 
жизни, не изглеживаются до самой смерти. Взятый изъ 
походнаго лагоря своего отца Теодорихь какь бы по ма 
новен1ю волшебнаго жезла быль перенесень въ самый 
центрь того великолёпнаго общества, которое подъ име- 
немь Римской Импер{и, даже издали поражало воображе- 
и1е варваровъ. У Теодориха не было недостатка въ яс- 


ности смысла и восп1имчивости ,Ионъ не могъ не предпочесть 


строя и порядка государственнаго Управлен1я Бизант1и 
хаосу германскаго общества, Римск1й м1ръ развернулся 
передь нимь во всей его красоть, являясь поразитель- 
нымъ контрастомъ безпорядочнало м1ра германскаго.Но 
и въ порманскомь м1рф были свои самобытныя прелести. 
Й Теодорихъ, вокормленный молокомъь матери подъ шумь 
боевой пъени дружинниковь отважнаго отца, не умьль, да 
и никогда не хотёль оть нихь отказалься. Римская куль 
тура и германская удаль переплелись въ немъ въ единое 
стройное цёлое и породили одну замфчательную личность 
вождя Теодориха. Того самапо Теодориха, который немед 
ленно по пр1здЪ домой набираеть дружину отважныхь 
‘удальцовъ, безъ вфдома престазьлаго отца переходить 
широк й Дуная, нападаетъ на царя сарматовь - грозу 


римлянъ - Бабая, Умерщвляеть этого витязя въ его соб- 
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ственномь дворцф, грабить весь домъ и казну и съ по- 


бЪдными криками возвращается на родину. Того Теодо- 


риха, который, будучи въ 


и осыпанъ неслыханными 


императора, прежде всего думаетъ о счастьЪ 


народа, ведеть его чере 


молодости избранъ королемь 
почестями отъ самого полубопа, 
родного 


зъ земли дикихь гепидовъ въ 


благословенную Итал1ю, и послЬ цёлаго ряда воинствен- 


ныхъ подвиговъ добываеть для себя высок1й престоль 


Одовкра. Этимь дЪло разрущен1я и закончилось. Теодо- 


`рихъ - вождь прэвращает 
го государя, умьлаго ус 
ВсЪ его, дЪЙств1я строро 
мфиля ‘интересамь родног 
номь ДЪЛЬ политическяго 
рёшительное предпочтен1 


ся теперь въ Теодориха мудра- 
троителя новаго королевства. 
обдуманы и планомбрны.Не из- 
© народа, онъ однако въ важ- 
устройства Итал1и отдаатъ 

е римскимъ началамьъ. Онъ смот- 


рить на себя не только какъ на короля остготовъ. Онъ 


проажще всего король Итал1и, которому одинаково доро- 


ги интересы германцевь 
слить эти двЪ нацфи въ 


лое онъ хочеть сдфлать 





тримт 





т9И1 








бахъ Италфи остло 





ое 


и римлянъ. Онъ и старается 
одно стройное цфлое.И это. ц%- 
не германскимъ, а римскимъ: 
какъ ке отразилось на судь- 


завоеван{е,‚и какую организа- 


310 получила покоренная страна при просвёщенномъ вар- 


варЪ - Теодорихь. 





\ор 


сячь чаловфкъ, не боле. 


ихъ при 


съ ©0 





в въ Итал1ю 200-300 ты- 


Устроились они здфсь на праважь ры 4Ь, т.о. 
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военнаго постоя, практиковавшагося и въ Римской Им- 
пер1и. Съ течен1емь времени оз вый) было замё- 
нено мирнымь выдфломь въ пользу каждаго гота, чакъ 

назыв. терц1й,т.е. /3 части 





земельныхь владфн1й. Изъ 
квартирующаго солдата готъ; такимъ ‘образомь, превра- 
тился въ мелкаро земельнаго собственника. Впрочемь, 
этотъ раздёль не всегда имфль мЬсто. Часто имАнаемь 
попрежнему владфль туземець, выд®ляя варвару часть 
причитающихся ему съ этого имфн1я доходовъ. Въ общемь 
же, въ сферЬ хозяйственныхь отношен1й варвары всецло 
подчинились римскимь порядкамъ. Помьстный строй про- 
должалъ оставаться въ полной силЁ, чему, между прочимь, 
способствовали крупныя земельнья пожаловануя короля 
своимъ приближеннымь. Впрочемъ, выдфлен1е терц1йЙ по - 
влекло за’ собою уволичен1е числа мелкихь земельныхь 
собственниковъ. А это обстоятельство. способствовало 
поднят1ю уровня землед®льческой культуры. 

Въ соцзальномь строф Итал1и нашествае ГОТОВЪ ОПЯТЬ 
таки не принесло съ собою значительныхь измфнен1й, ес- 
ли‘(ве считать уничтожен1я крАпости колоновъ къ земль 


и уравнен1я ихъ въ правовомь отношен{и съ рабами } 
значидо, 


Эго 
Что отнынф отношен1я между колономь и помфци- 
комъ долины были опредёляться исключительно поМфетнымь 
обычаемь, а не государственной властью. Государство 
вридически отказалось отъ вышательства въ помфотные 
распорядки, выфиалельства, которое фактически прекра- 
тилось еще въ эпоху Импер1и. Фактически положен1е койо- 
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НОВЪ ВЪ силу названнаго распоряжен1я Теодориха, ниско- 
лько не измфнилось. Перерожден1е римскаго колоната, 
въ средневфковой серважь шло теперь своимь естествен- 
ным путемь, безъ всякой помёхи. Что касается верховъ 
общества, то здЪсь германская служилая знать, смфнив- 
шая собою знать родовую, перомьшивается съ римскою 
знатью и растворяется въ общей масс& послфдней.Въ по- 
литической жизни страны преобладающая роль принадле- 
жить этой вновь народившейся знали. Свободный рев з- 
широкая народная масса все болфе и болбе понилается 
Въ своемь соц1альномь положен1и, коснфя въ полньйшей 
инертности. 

Обращаемся къ разсмотрьн1ю политическазо строя 
Итал{и при король Теодорих®. Законодалельную власть 
остготск1Й король осуществляеть совершенно неограни- 
ченно, бозъ всякаго содЬйств1я знали и народнало со - 
бран1я, т.е. по образцу своихь предшественниковь -За- 
падно-римскихь императоровь. Власть просвЪщеннаго вар 


вара была безгранична. Только наша соботвенная воля 





связываеть насъ, говорить устами Касс1одора Теодорихъ, 
не услов1я, поставленныя другими. [ Можемъ мы, блегода- 
ря милости Божей, все;но считаемъ, что измь прилич- 
но только похвальное“. Свой „эдикть" Теодорихт издалъ, 
какъ неограниченный властитель. Никто изъ подданныхь 
не даваль на него своего соглас1я. И т&мь не менфе 
всБ они - и римляне и германцы - должны были безпре-. 
кословно ему подчинятьсл. Являясь настояшимь римекимь 
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Эдиктомь по своей формь, онъ и по содержан1ю представ- 
лялъ собою простую переработку чисто римскаго юридиче 
скаго матер1ала.-сентенц1й Римскихъ юристовъ съ одной 
стороны, съ другой стороны, постановлений римскихь им- 
ператоровъ. 


Что касается областной и центральной администрац1и 


то и здЪеь римсек1е порядки продолжали дЁИйствовать по- 
‹ прежнему. Бюрократическая система, управлен1я не была 
разрушена завоован1емь. Она продолжала оставаться въ 
полной сил, и простирала свое дЬЙств1е не только на 
римлянь, но и на готовъ. Вирочемь, въ административ- 
ную мащину вводятся новыя колеса, но дёйсчвовавия ра 
нЪе, Судъ надъ ‘готёми каждой провинц1и, си\шанный судъ 
въ двлахь, гдь выступали 00% нац1и, ‚общ! надзоръ за, 
готами и ихъ отношен1ями къ римлянамь туземцамь отда-- 
ны такъ назыв. ‚графамь готовь", Еромв того, появляют- 
ся новыя. должностныя лица въ видЬ такь назыя. бором, 
Это дружинники короля, неимфющ{е опредёленной компе- 
тенц1и и постоянно вторгающ1еся, по его поволён1ю ‚ ВЕ 
различныя отрасли администрац{и, 
Военная организац1я подвергается коренной ломк%. 
Вербовка римскихь лег1оновъ окончательно прекращается. 
(Военную службу несуть только завоеватели - готы .Рим- 
лянемъь остается исключительно мирная дДВятельность. 
Подалная система остается римская, причемъ готы 
платятъ вмё сть съ туземцами. Лравда, съ раскр&поще - 


н1емь колоновъ эта система, Ррастроиласъ, такъ какъ сд\- 
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лалось невозможнымь вести правильныя оцБночныя опи- 
си земельныхь владфн1й. Вотъ почему часто приходилось 
довольствоваться старыми римскими кадастрами, несост- 
вЫтствовавшими дЪйствительности. И при всемъ томъ го- 
сударственное казначейство пополнялось довольно ис.— 
правно. Для вознагражден1я войска, судей и чиновни- 
ковъ средства было достаточно. Кь земельнымь разда- 
чамъ приходилось обрацаться довольно РЬдко, и въ этом 
главное отлич1е остготскаго королевства отъ другихъ 
королевствь, основанныхь варварами. 

Такимь образомъ, мы видимь, что работа Теодориха 
по оргавизац{и своего королевства, повидимому, клони- 
лась къ тому, 
парство, съ римскимь правомь, съ римскими учрежден1я- 
ми, можеть быть, не безъ НЪкоторой примёси гпотскихь 
понят1й и обычаев, но съ. рьшительнымь преобладан1емь 
стараго римскаго начала. Будучи до фанатизма предань 
древней римской культурь, Теодорихь только вф ней од- 
ной видъль счастье для горячо любимой имъ «Итал1 к. Мы 
лучше хотимь сохранить старое, говориль онь, ЧАмъ воз- 
двигать новое, ибо мы не можемь создать что либо 
Столь же прекрасное,какъ,то что мы можемь сохранить: 
создан1е новаго не можеть доставить нам%-больную слае 
ву, нежели сохранен1е стёраго" Подъ руководствомъ гу- 
маннаго правителя готский народъ проявиль себя менёе 
жестокимь на войнЪ и болёе способнымь къ мирной рабо- 


тЬ, чЪмъ какой бы то ни было изъ его перманскихь со- 


чтобы возстановить прехнее римское госу. 
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брал1й. Все, что было въ номъ благороднаго, прояви- 
лось съ особою пышностью въ правлен1е величайшаго изъ 
Яте(: 
ка классической древности въ Итал!и/ 
му ‘миру, 
Парствован1е варвара освЪтилось предсмертнымь с1ян!- 


./ Церствован1е Теодориха - это послфдняя вепыш- 
Благодаря долго- 
населен1е успокаивается, литература оживаеть. 


емъ умирающей классической письменности. И если бы, по. 
воритъ Брайсъ, планъ Теодориха слить воедино двЪ расы 
подъ однимь мудрымь правительствомь осуществился, Ита- 
л1я, можеть быть, избЪжала бы Цёлыя пестьсоть лёть 
мрака и огрубён1я".Мы не знаемъ, что было бы въ слу- 
чаф удачи попытки Теодориха. Знаемь только, что эта по 
пытка успёхомь не увьнчалась. Для‘насъ вполнф понятна, 
и причина этого неуспьха.. Здан1е, сооруженное Теодори- 
хомь, не носило въ себь никакого залога прочности. 
Остготск1й король преслфдоваль свфтлую мечту, которая 
никогда не могда, осуществиться. Развё для того проис- 
ходила вся эта многотрудная работа вёковь, справедли- 
зо замфчаеть намь Русск1Й изслАдователь Кудрявцевъ, 
работа разложенля новало созидан1я, чтобы на, старомъ 
базис мы увидали и старое здан1е, переложенное въ 
томЪ же стиль и съ тЁми же недостатками". Конечно, 
Нть ни къ какомь случаЪ. Исторля неудержимо мчится 
впередъ. Возврать къ старому - это прямая и в%рная 
`погибель для каждаго общества „Римское государство 
Уже отживало свой вфкъ. оно расползалось по ВСЪмъ 


пвамъ, какъ старое, никуда негодное здан1е. И, конеч- 
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`о разлонен1я 
огъ спасти его отъ естествевнаго разло: 
но, не мог С 
. Л своемъ не 
ль Теодорихъ. Сно и Теодориха унесло въ 
короля 


жимомъ паден1и но сокру лный нароль остго- 
р) п 0 ушило ифлый на) 
Удо й 


у буква. кину его изъ арены всем1рной ис- 
льно выкинувши зъ ар ем1р 
оьъ, 
тори ‹ивительная судьба пресл&довала эту лучшую изъ 
) б 
верварскихь нац1й. Сполчившись на Римъ,‚она понесла 
- й разгромъ на унск авнинЪ. Стевши на, 
ой равнинЪ 
Катала: 
отрашны р Е 
з ту Рима, проникн сь духомь римской культуры, она. 
у р увши й 
ащи' ма, 
олибла окончательно. Причина этого страннаго на пер- 
бл. ; 
гля, ы т „ что дорих 
вВЫЙ В8 дъ явлен1я кроотсл. въ томъ, что Тео Ъ 
ый Т | 
имскую культуру; вмьстВ оъ тЬмь унасл»- 
унаслфдовавши ку. у, 
ть и всЪ неисчислимыл язвы римскаго общества. Это 
я р. т 
прежде всего пресбладан1е центробёжныхь силъ ‘чадь цент 
г ул о 
ростремительними, /лолн р 1е автономныхь общест 
‚/полное омертвьн 
1 ы ‚ про для гру- 
т орпанизац1Й и самый широк1Й просторъ для гру 
венных ани 
го личнаго произвола. \Новое общество должно было атк 
р бществ ЛЖ 
Заго л от 
на новыхъ нач тарое здан1е, переложен- 
ИТЬСЯ. НОВЫХ. алахъ. Старое здан1е, 
о ста) тилЪ - это здан дви се на пео- 
ромь стил: э 1е, воздвигнут 
ное въ 
КЪ,плодь горячей, но ой ме тазера. То, что 
ъ о рячей нелёпой мечты дфантазер т 
лс очень хорошо въ свое время, теперь оказнвается сс 
геп ны 
) свое в , 
Зыле х 
вершепно негоднымъ. нЪшняго вида въ остготскомь @| 
съ в 
г и 
ролевствф все стройно и спокойно, точно такъ же, какъ 
это было и З но-Римской Импер1и, а внутри полн 
я 
о бы въ Запад, 
т азложен1е ‚ пол: езпотядокъ, анарх1я!Само- 
раз ент олнЪйшай 6. отя ‚ анарх { 
, 


у вства ин 1 тороны богатыхъ и вл1ятельныхе 
и насилтя со стор 
управс 








4ъ, казнокрадство и произвол ками 'развращенной 
ств п Ъ вы развран\ 
Лиц, 


: зстан1я народныхъ 
ен1я и возстан 
а 1 остоянныя волн 
бирократ1и, п 
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массъ, постоянные стказы платить налоги и признавать 


власть правительственныхь чин, 
рактеризуется вн; 


ОВНИКОВЪ - ВОТЬ ЧЖМЬ хЕ- 
‘реннее состоян1е остготскаго коро - 


левства при Теодорих" .) Кь Этому примьииваются ожесто- 


ченные религ1озные споры между остготами - ар1анами и 


ортодоксальными католиками - римлянами. Мысль религ1оз- 


ная составляла въ то время высш1И интересъ человфчест- 


за, покрывавш1й собою всф остальные. 


Она. соединяла лию- 
дей разноплеменныхь, она 


“азъединяла кровныхь. 
чему напрасны были во усил1я к 
политически т 


Воть по- 
ороля готовъ соединить 
хъ людей, которые бнли 


раздфлены религ1- 
озными убфжденуями, 


Самъ Теодориха отличался удивитель 


ной звроторпимостью. / Мы не можемь предписывать в%ры, 
говорилъ этоть варварь, ибо нельзя же заст 


вить человфка 
вроваль силою" / 


Мысли, Удизительныя по своей высотЪ 


для такого темнаго времени. Но они были выше понятий 


современниковь, а, потому и оставались непризнанными.Еа- 


ись совершенно другого образа х 
Страсти все болфе и болье разгорались 
ляя воличаншую опасность для блалососян 
зеннаго. 


толики римляне держал 





слой. ‚представ- 
оян1я госудатст- 


Взаимная ненависть росла, и двЪ наци, готорыя 


мечталь слить во едино король Теодорих: 
днемъь разъединялись все боле и болфе. 


Ъ,съ кажлымь 


ноглас1я естественно долины были получи. 
литическ1И. Превнй Рримск1й форумь уже 
ся кровью враждующихь парт1й. Гнилая Ит 


ФЯПОтИТЬСя владычествомъ еретика, - заво: 


не разъ обагрял- 
ал1я начинаоть 
евателя, Она. ста- 


Раелся завести сношен1я съ правовёрнымь правителемь Во. 
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сточной половины Импер!и, начинаетъ строить всевоз- 

можныя козни противъ своего государя. Постоянные до- 

носы непрерывно смущаютъ Теодориха, среди его мирныхъ 
предирфят1Й. Въ результат глубок1й душевный разладъ, 
горечь оть несбывшихся окидан1й. Дикая готская кровь 
снова неудержимо загорается въ Теодорих, заслоняя` въ 
немъ мирнаго римлянина. Тотъ самый человёкъ, который 
за все время своего долголЬтняго правлен!я умфль из- 
^®жать упрековъ въ несправедливости, теперь начинаетъ 


ощущать свирфпую потребность крови, чтобы удовлетво- 


рить сьоимь подозрфн1ямъ. РБоэц1И,Симмахъ, римск1Й епи- 


скопъ Тоаниь подвергаются казни. Но и самь Теодорихь 
не въ состоян1и вынести сильнаго душевнаго потрясен1я 
Онъ умираетъ въ одномь году съ Тоанномь, оть угрызе- 
н1Й совфети, какъ говорить современникъ, отъ глубока- 
го огорчен1я и внутренняго разлада, какъ можетъ заклю 
чить съ вфроятностью позднёйш1Й истозикъ. Умираетъ съ 
разбитыми надеждами, съ разсыпавшимися мечтами. 

Такъ оканчиваеть свои дни этоть замфчательный изь 
варваров ‚ а выстА съ его кончином начинается цфлы; 
рядъ горькихъ несчаст1й для готскаго племени. Неприме 
римая вражда туземнаго населен1я къ завоевателямъ = 
варварамъ должна была сдёлаться для послфднихь моги- 
лох. Визант1Йск1й императоръ Кстинтань Велик1й прево- 
сходно знаеть положен:е пфлъ на Аппенинскомь полуост- 
ровф, и ждетъ только Уудобнаго случая, чтобы двинуть. 


на него свои побфдоносные лог1сны. Покоривши для 
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Юстин1ана Африканское королевство вандаловъ, ген1аль 
ный полководець того времени Велизар1й, наконець, об - 
ращазть свои взоры и на Ител1ю. Готамь приходичен ср- 
жаться во враждебной странъ. Грековъ повсюду кстрьче 
ютъ съ распростертыми объят1ями, какъ жданныхь освобс 
дителей. Борьба была непродолжительна, но чрегсычайнс 
упорна. Остготы сражаются съ храбростью отчаян1я.Они 
не просятъ пощады У своихъ враговъ, и считають за по- 
зоръ сдаваться на милость побфдителей. Часто окружен- 


ные со всЪхь сторонъ визант1Искими войсками и не видл 
рёшительно никакого ибх 





&, они предпочитаютъ со сла- 
вою лечь на полф битвы, всё до @динаго. Въ результат 
почти поголовное истреблен1е цфлаго отважнаго, но не- 


счатнаго племени .Зь 555 году владычество остготовь 





въ Итал1и кончилось. Попытка во родить на полуостровь 


римскую культуру потерпфла полнфяшее крушен1е и не 
могла измфнить естественнаго теченуя событ1й, намфчен- 
наго еще въ эпоху поздней Импер1и. Завоеванная вскор® 
лангобардами, а потомь франками, Итал1я увидала у се- 
бя`Феодалазмь въ полномь расцвфт®. ь 
”Еакъ видимъ, остпотское королевство Теодориха не 
оказало замбтнаго влуян1я на дальнЪйнай ходъ средне- 
в%ковой истор1и. Оно интересно для насъ исключитель- 
но какъ попытна варварскаго народа усвоить и поддер-- 
жать римскую культуру, римскую цивилизацию ЛальнЪй - 
ш1Й ходъ срецнов&ковой истор1и опредфленъ не мирными 


Е цивилизованными остготами, а другими воинстреннынл 





германскими народностями, основавшими чисто варвар - 
ск1я государства. ато прежде всего Франкское королев 
ство, основалное Хлодвигомъ въ сЪверо-восточной ча- 
сти Галл]и ‚ бургундское королевство въ бассейн» ръ- 
ки Роны и зестъ-готское королевство на Пиринейскомъ 
полуостровЪ .Намь и предстоить теперь познакомиться съ 
структурок этихъ государствъ, основанныхъ варварами. 
Паиболфе характорныя особенности внутренней жизни 

этихъ народовъ мы лучшо всего уловимъ, если разсмот- 
римъ памятники изъ законодательства, такъ назыв, Вар- 
варск1я Правды” -ебе) Ват атом" „Изъ нихь наиболве 

бубьикя и тиничная Правда Салическая. Остальныя от- 


носятпя къ боле позднему времени. Таковы Правди 





Зостготская, Бургундская, Рипуарокая, Лангобаргокая, 
Аллеманская, Паварская, Фризская, Саксонсках и Гю- 
рингская. Надо заметить, что не всё перечислонзыя 
Правды одисродны по своему содержан1ю и состави.Од- 
В изъ нихь носять чисто германск1 ий характеръ.И онь 
для насъ особенно "Ънны, какь историческ1Й источнике 


Лруг1я въ нЬкоторыхь своихь частяхь подверглись за- 





мБеному вл1ян1ю римскихь полядковъ . Наконець. тре- 


тьи носять гочти исключительно римск1И характеръ. 





Зообще ‚ надо замьтить, что римское право не было 
витфонено горманскимь завосван1еиъ, германскими 
Праздами. Римская правовая система, сложившаяся въ 
связи съ извьстными исторйческиии услоз1ями, не т0- 


лько перетила эти услов1я, но и сохранила свою =из- 











-263- 

ненность долгое время спустя, когда политическя и 
соц1альныя обстоятельства измфнились до неузнаваемос 
сти. Этому прежде всего способствозали сами завоева- 
тели - варвары. Я ужо ранфе замЬтиль, что они вовсе 
не враги римскихъ порядков, римской государственно- 
сти, Напротивъ, они питають къ римской культур глу- 
бокое уважен1е. Они не препятствують своимь поддан- 
нымъ римлянамъ судиться по римскимь законамъ, НерЪл - 
ко они и свои собственныя, надо сказать, крайне не- 
совершенныя Правды” стараются дополнить римскимь 
юридическимь матер1аломъ. А король вестготов Аларихт 
1-Й въ своемь Вуелощит Ал :сгапит , составленномъ 
около 506 года, даль замЁчательную сводку римскаго 
юридическаго матор{ала еще ранфе псявлен1я въ сойрь 

й (три Ти) (8 "1 


„Эдикты“” остготокихъ королей утратили всякое значе- 





стин{ана Великаго. И если 


н1е лослф разрушенфя ихь королевства, визант{Ицами, а 
такт называемая „Римская Правда Бургундовь" остава.- 

лось чисто мфстнымъ закоисмь, го Брев1ар1Й Алариха 

ТТ-го одфлался для Западной Европы главнымъ источни- 
комъ римскаго права въ течен1е первой половины срег. 
невфковья. А во второй половинь среднихь вЪъковъ рим 

ское право оживаеть съ новбю силою. Зудучи примнено 
Кв МАСТНЫМЪ особенностям жизни Западно-Европейскихь 
обществь, это рецепированное римское право оказывает: 
замётное вл 





© на дальнЪйй ходъ исторической. зво- 
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люц1и. Въ такомь перерабстанномь видЪ оно переходить 
и въ новый пер1одъ низни человфческихь обществ, а ВЕ 
нЪкоторыхь странахъ Западной Пвропы, какъ наприм8ръ, 
въ Герман1и, отмЬнено лишь въ очень недазнее время. 
Мы не будемь вдаваться въ разрфшен1е трудной проблемы 


© томь, какимъ образомь нЪыцы порвали съ своей истори- 


ческой правовой системою, чтобы подчиниться игу дав - 
нихъ доктринъ чуждой Импер1и, Насъ въ данномь случаЪ 
интересуютъ древи{е памятники ихь нац{ональнаго зако- 
нодательства, какъ таковые. Намь и предстоить теперь 
выдЪлить изъ этихъ памятниковъ исключительно то, что 
типично для герменокаго ‚ а не для римскаго м1ра и за 
няться дотальнымь анализомь этого самобычнаго юриди- 
ческаго матер1ала германскаго народа. 


Литература: Кудрявцевь. Судьба Ител1и оть паден1я 
Западной Римской Импер1и до возстановлен1я ея Карломъ 
Великимъ. 1889. Виноградовъ. Происхожден1е феодальныхь 
отношен1й въ Лангобардской Италфи, 1880. Грегоровз1усь 
Исторая города. Рима въ средн1е в\ка,Т, 1902. Нах твил. 


Фесиск ве Дает то Ч (еее, Г-П. 14959. 


° тельства. Послёдн1е редактированы 
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УТТ. ВАРВАРСЕТЯ ПРАВДЫ 


Подъ имбнемъ „Варварскихь Праздьи - (оду ат Валонат 
слЪдуетв разумёть частичную запись судебныхь обнчаеве 
германскихъ народовъ, выступизшихь на арену всем1рной 
истор1и въ началь среднев%ковья.ДревнЪИш1Й памяеникъ 
писанаго права у перманцевь „Правдъ Салическая" /(ех ба 


((са./, принадлежащая такъ называомымь Салическимъ фран- 


камъ. Древньйше титулы этого сборника / въ количествь 
65/ редактированы въ послЪфдн1е годы правлен1я Хлодвига, 
‘а дополнительные въ перТодъ времени отъ Хлодвига до 
Карла, Великаго который пересмотрфвши балическ1й законъ, 
сдфлалъ его обязалельнымь цочти во вофхь областях об- 
щирной каролингской монарх1и. Надо замфтить, что еще ‘ра 
нфе своего появлен1я въ Галл1и Салическ1е франки нахо- 
дились въ частыхь  сношон1яхь съ римлянами. Воть почему 
запись ихъ обынаго право. сошершилась подъ извъотнымь 
римскимъ влтян1емь. Впрочеме, это влфян1е - чисто вныш 
нее, выразившееся въ употреблен1и крайне испорченнаго 
латинскаго. языка. и усвоен1и римской ‘цокатной , эдини- 
Цы- золотого солида, равнало 40 серебрянымъ денар1ямь. 
По ‘содерманзю же своему Салическая Правда - памятникъ 
чисто, германск1й - и въ этомь ея коренное. отлич1е отъ 
другихь аналогичныхь памятниковъ варварскало законода- 
въ пер1одь времени 
отЪ УТ. до’ 1Х вв.,. и подверглись сильному влёян1ю, съ 





оо- 

бдной стороны, ринскаго права, съ другой стороны, ба- . 
лическаго закона. Такова ‚ напримбръ, Бургундская Прав 
да, съ сильнымь римскимъ сттфнкомъ, записанная по рас- 
поряжен1ю короля Гуна въ УГ стольт1и.Такова Рипу- 
арскал Празда,появившаяся въ томъ же У1 СтолЬт1и и сви 
дЪтельствующая о заыфтномъ развит1и королевской влаети 
и усилившемся вл1янйи  /еркви. Такой же характер но- 
сятъ и законы Лангобардовт, редактированкые въ пер1одъ 
времени отъ половины У1Т до половины УТ11 стол.и запи 
санные въ ФормЪ эдиктовъ Лангобардскихь королей, уничто- 
жавщихь власть народнаго собранзя. Отличительная осс- 

бенность Лангобардской Правды та, что здЪсь проведенъ 

территор1альный принципъ, по которому вс подданные ко 
роля, каково бы ни было ихъ происхожден1е, подсудны ох- 
ному и тому не закону, господствующему на’ данной терри- 
тор1и. Между тЬмыъ у другихь народовь имЪльъ мЬето прин- 
ципъ личнаго права, въ силу котораго каждый судился 

по законамъ своего племени. Зестпотск1е законы - (24-05 


и 


законодательныхь распоряжен1И на протяжен1и 4 стольт1й. 





ой. представляють изъ себя наслоен1е цёлаго ряда, 


И лишь въ нобольшихь отрывкахъ. законодательства коро- 
ля Евриха /конецъ У вЪка/ мы находимь отражен4е ‘древно- 
германскихъ порядковъ. Наконоць, Правды Алешанская, 
Саксонская, Баварская, Англ1йская, Фризская и Тюрингская 
возникли въ УТ, УГТ, и 1Х стольт1яхь, когда старые 


германск1е порядки повсомфстно исчезала 





Такимь образомь, мы видим, что Салическая Правда. 
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является чуть ли не единствен 





1ыъ памлтникомъ чисто 
варзарскаго законодательства. Редактированная при Улол 
зиГЬ, она затЪиь оказываеть влуян1е и на друг1я вар- 
варскья Правды, въ которыхь чисто германскле порядии 
пореплотаются съ порядками чисто гимскими. Салическая 
Правда - это типъ варварскаго законодательства. Вотъ 
почему изучать Салическую Правду - это значить вообще 


изучать характерныя особеннос 





древнегерманскихь су- 
дебныхь порядковъ. Намъ и продстоитъ теперь заняться 


детальнымь =нализомъ ея постазовлен1й, привлекая отрыв- 





ки изъ другихъ Правдъ, въ качеств» дополнений, Я уже 
ГОвОЗиЛЬ, что тексть Салической Правды латинок1й. По 
ынЪн1ю нФкоторыль изсл®дователо! ‚ древнёйш1Й - недошед- 
ш1и ро насъ тексть балической Празды быль налисанъ на 


г 





анскомь языкЪ, а дошеди 





`с насъ латинск1Й тексть 





простой переводъ текотя гормаискАло, Сторонники этого 


взоляда видять остатокъ вревне-перманскаро текста памят 





Бира въ тамъ називаохой малберсской плосс%. Это очень 

часто вотрьчающ!яся въ сохранившемся лалинскомь текст 
Празды слова нс латинскаго корня, въ видЬ чисто механи- 
ческихь вставокъ съ помбткою та((., или то(8, и объяс- 
нительнымь Кос её „Слова эти настолько испорченн, что 
од 





изъ изсльдователей Правды склоненъ быль пгипион- 
вать имь не германское, а кельтское происхожлен1е. 5о- 
лЬШинство изсльдователей, впрочемь, отказнвактся виДТЬ 
въ малзергской глоссё остатскъ дровне-германской редак- 
ц:и Правды и считають сс простымъь пояснительнциь терми- 


вонь, может» быть, имёвшимь процессуальное значен1е, а, 
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можеть быть, употреблявшимся при судоговорен1и исклю- 
чительно для облогчен1я пониман1я послЪдняго завоева- 


телями франками. НЁкоторне изъ сторонниковъ: этого 





вегляда склонны зако считать малбергскую глоссу позд- 
нЬйшимвь придаткомъь, не зхОДивШимь ВЪ первоначальную ре 
даиц1ю‘паултника.Не входя въ детали спорнаго вопроса 
© пресловутой малберрской глоссф, замьтимь, что, по 
нашему мнЪнТю, наиболъе вЪроятное его разрьшен1е пред- 
ставляется въ такомъ видЪ. Нели принять во вниман1е 
то обстоятельство, что балическая Правда есть запись 
судебныхь обычаевъ, сушествозавнихь издавна, необходи- 
мо признать и то, что издавна существовали такие из- 
вЪетные судобнне термины и процессуальныя формулы ,упот 
реблявийеся при франкскомь судоговорен{и. Когда судеб- 


ычаи франковъ были записаны на латинскомъ Язык», 





‚ эту запись естественно вошли и древне-германск1е 


/малбериская глосса/, для облегченя дЪятель- 





ности судей, съ оцной стороны, и для болье яснаго по- 





итя процесса тявущимися, съ другой. бъ Этой, точки 
зрьнря, малоергская глосса, какъ устная традиц1я, пред 
иоствовала записи Правды. Что же касается существова, 
н1я ея въ писаномъ вид, то на это ныть никакихь ука- 
зан1И. Тёмь болфе 'нАть никакихь доказательств того, 


что латинск1Й тексть Правды есть тексть переводный.На- 





гать, что Празда первоначально была редактиро- 
вана письменно именно по латыни. Другой вопросъ ‚дошла, 


ли до насъ эта первоначальная латинская редакц1я. Боль 
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шинство изслёдователей сходятся на томъ, что донедия 
до насъ рукописи Правды ПОЯВИЛИСЬ значительно позднЪе 
ея первенамальной редакц1и, тексть которой утерянъ. Го- 
казательствомь этого является то обстоятельство, что 
сохранивитяся рукописи Правды часто значительно раз- 
нятся одна отьъ другой и иногда носять явный характеръ 
авторизованной переписки какого то текста ноиавфстна- 
го. 

Что же представляеть изъ себя Салическая Правда по 
своему внутреннему составу? Было бы ошибочно думать, 
что это полная и строго обработанная сводка дЪйствую- 
щаго франкскаго законодательства. Какъ и всЪ законода- 
тельные памятники варзаровь, это только судебникъ, и 
при томь судебникъ далеко не систематическ1Й и не пол 
ный, составивш!Йся путемъ возведен1я конкретныхь су - 
дебныхь казусовь вь ‘судебный обнчай. Здинственная цфль 
Правды, вызванная практическими потребностями времени, 
установить точнымъ образомъ формн” судебной процедуры и 
перечислить штрафы за, преступлен1я и проступки. И надо 
сказать, что эти установлен1я чрезвычайно безпорядочны. 
Они разбросаны безъ всякаго опредфленнаго плана, съ маб 
сою пробёловь и повторений: Причина такого безпорядка - 
чисто психологическая, Примитивный варварск1й умь, неспо 
собный къ. отвлеченному мышлен1ю, не умфль изъ отлфль - 
ныхь частныхь случаовъ выводить общ1я положен1я и сое- 


дДинять ихъ въ стройную логическую систему. Всяк1И тепе- 
решн1йЙ законь, какъ извфетно, представляетъ изъ себя 
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Общую отвлеченную формулу, подь которую легко могуть 
быть подведены отдЪльные честнне случаи.У варваровъ же 
было какъ разъ наоборотъ.Здфсь записаны только конкрет- 
ные случаи. Общихь формулировокъ отдЬльныхь казусовь не 
имфется. Отсюда, масса нелочныхъ, чисто конкретныхь поста- 
новлен1й, которыя, однако, часто не могли удовлетворить по 
требностямь практики, такь какъ зосВхъ возможныхь случа- 
евъ нарушен1я правосуд1я предусмотрьть, кснечно, невоз - 
можно. 

Таковъ общтй характеръ судебныхь постановлен1й Сали- 
ческой Правды. Обращаемся теперь къ детальному разсмотрь 
н1ю судоустройства и судопроиззодства у Салическихь 
франков. 

Тацить / Эелте, „ХИ/намь сообщаетъ, что древне-гперман 
ское общество знало центральную и областную юстиц1ю. Пер. 
вая, вЪдавшая, какъ выранается Тацить,, 4 15слёнев сор и 
созрелоточивалась въ рукахъ общенароднаго собран1яувтс . 
рую отправляли выборные старфйшины Ирнегре3 {при со- 
ДЪйств1и ста сотоварищей /солиё @е.$ [изъ народа.Мы не зна. 
емъ, въ какомь отнашен1и другъ къ другу стояли высшая и 
нисшая юстиц{1и эпохи Тацита: можеть быть, он были тфено 
подчинены одна. друпой, можеть быть, дЬЙствовали независимо 

Въ эпоху Салической Правды общенародное собран1е уже 
уступило свое мёсто сильной королевской власти, сообраз- 
но этому измВнилась я организац{1я центральной юстиц1и. 
отъ народа она перешла къ королю.Что касается нисшей 
ЮСтиЦ1и, то ана представлена, областными судебныий собра- 


н1ями- такъ называемыми маллюсами 


и 
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Зъ Салической Правд® о королевскомь СУДЬ говорит 
ся четире раза - три раза въ основномъь текст& Прав 
ды и одинъ разъ зъ позднфИшемь прибавлен1и кь Прав- 
ДВ.Т ХУИТ, предусчатривающуЙ случай оклеветан1я не- 
виннэго человфка передъ королемъ, наказызаеть клевет 
ника штрафомъь въ количестл» 63 солидовь. Т.ХДУТ го- 
для каждаго 

ворить о возможности лерености свое аЪло непосредст 

венно на судъ короля, минуя низлую инстарц1ю. Чако 
нех, титулъ ДУТ и позднёйшое прибавлен1е къ Правдь 

/ Сар. 11,8,1/ объязляють, что,БЪ случаф отказа об 
виняемаго явитьсл на судъ или выполнить постановлел 
ый обыкновеннымь судьей приговорь, онъ обязанъ пре 

стать предъ лицомъ короля, который и постановляетх 

окончательное рёшен{е, Зоть и все, что мы знаомь с 
королевскомъ судь изъ Салической Правды. Аналогичные 
памятники меровингской опохи нозволяють утверкдать, 
что короленск1й судь не засфдаль на одномъ МЬстВ, а 
перемфщался вмстЬ съ королемъ, что отправлялся онъ 
лично королемъ и его близяйшиии совётниками, что во 

многихъ случаяхь онь быль судомъь апелляцлоннымь 

Областная юстиц1я франкскаго государства эпохи Са 

судебныхь 

лической. Правды сосредоточивались въ областНыхь со 
брачуяхь (то Шщ, та окаий, реет Салическая Прак 
да различаеть ма{(мд Рив си (едет ид (напр. ,ХДУТ,, 
т.е. законное”, пер1одически повторяющееся сулебное 
собран1е, и та и) ие (напр. ХДЛУ/, чрезвы- 
чайное или экстренкое собран1е, для совершен! я какой 
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нибудь экстренной сдфлки. По вопросу о составь судеб- 
наго собранйя -из(и5”и въ исторической литературь 
существуютъ больш я разноглас1я. Если одни изслёдова- 
тели й напр., Пардессю, Вайць, Зомъ/ склонны считать 
маллюсъ народнымь судомъ, въ которомь принимали уча- 
6116 266 свободные люди даннаго круга, то друг1е/напр 
‚ бюстель/ видять въ маллюсь судъ королевскихъ чинов- 
никовъ. Не входя въ детали даннаго спорнаго вопроса, 
замётимъ, что считать маллюсь судебнымь собран1емь 
всЪхЪь свободныхь людой извёстнаго округа у насъ нЪтъ 
никакихь основан1И. Правда нигдф не говорить о судя 
щемь народ, а единственное м®сто, толкуемое въ этом 
смысль реа Риф се солят Рери(о, ХДУТ/ говорит 
лишь о публичности засбдан1я маллюса, т.е. лишь о 
присутств1и, а не унаст1и въ немъ населен1я. Правда, 
изъ нашего памятника Мы видимь, что въ маллюсь за- 
свдають такъ называемые рахинбурги/ ДУТ1/.Кто эти. 
рахинбурги, рёшить трудно. Несомнённо, однако, что 
Это не есть наименован1е всёхь свободныхь людей, дан- 
наго округа, творящихъ судъ /какъ,напр. думасть Пар 
дессю/ ‚Свободные люди, какъ справедливо замёчаеть 
бюстель де Кулянжь, называются въ балической Правдь 
(пдепие ‚› а не ЧаеА гпеёилу, и свод этотё никогда 
не сыЪшиваеть однихь съ другими" /393/ .бъ другой сто 
роны, участвующ1е въ маллюсь рахинбурги очень немнс 
почисленны. Д, т. Салической Правды упоминаеть ихъ- 


вЪ количеств® семи человёкь /ат®.3/, ХХХ т.Рипуер- 
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ской Правды въ такомь же, и даже меньшемь количеств® 
ал 26. 2,3/. ясно. что рахиябурги. это не народъ, не 
толпа; это как1е то избранные мужи.Очень можеть быть, 
4т0 это паиболье почтенные и уважаемые люди даннаго 
округа. знатоки традиц1онныхь судебныхь обычафвъ, из- 
биравитеся. для отправден1я суда населен1емъ ИДут,УТЬ 

Кому принадлежало предсфдательствован1е на су- 
дебномь собранфи - маллюсь 7 По мнЪн1ю однихь изол&- 
дозалелей, королевскимь чиновникамь, по мнёнфю других 
лицамъ, выбреннымь населен1емь округа. Скорфе мы доля 
ны дрисоединиться ко второму мнЪнйю. На самомь дВль, 
иаъ Свлической Правды мн видимъ, что руковолителемь 


маллюсв ле 





яется текъ называемый тунгинъ, или сот - 
никь / ХДТУ, ХАУГ, Д,ДХ/ Это не хоролевскай чиновникъ, 
такъ кокъ въ тит. [[У, перечисляющемь виры за уб1йст- 
во королевскихь слугь, тунгинъ ке упомянут. Королев 
скимЕ чиновнихамь графу и его помсщникамь въ эпоху 
Салической Правды принадлежать лишь полицеискя, а 
не судебныя Функции. И лишь ВПОСЛЬДСтв1 и графь дъла- 
ется судьею во франкскомь королевств®, а старинная 
должность тунгииа. эсчезаетъ 


Судебная п 





чельность германскаго маллюса очен 
мало похожа на пъятельность совреманныхе судебныхь 
зрибуньлов. Въ настоящее время судъ самь заботится о 
привлечен1 къ отвфтетвенности виновныхь и самь про- 


изводить тщатеньное разсл®дован1е дёла. Судебный 





с^"ъ германскаго маллюса, напротивь, былььпо - 





к: 





строенъ на началахь частичной иниц1ативы, частнаго 
иска самого потерлЬвшаро.Какое бы ни было совершено 
преступлен1е , гражданское или уголовное, потерпёв. - 
Ш1Й самь должень былъ вызвать обидчика, на судъ, съ 
соблюден1емь извёстныхь формальностей. Данный прин- 
ципь неоднократно подчеркивался всЪфмыи изсльдовале - 
лями Правды. И лишь Фюстель де Куляниь полнтался ог- 
раничить его одними только гражданскими проступками. 
Въ уголовныхь дфлахь, говорить этоть изолЬдователь, 
иниц!атива преслфцован1я очень часто приладлежала го- 
сударственной власти. Въ доказатольсявс онъ соилается 


на указъ Хильдеберта, исиваютАй графу, въ случаь 





грабежа или кражи, самому отьскивьть ВийОвНЫХЪ, и на 


указь Хлотаря, опреджл 





(11 порядокъ отнсканя уб 
цы человька, убитаго мезлу двумя селен1ями" .Замфтимъ 
по поводу этого, что названныя распоряжен1я суть рас- 
поряжен1я позднайшаго времени. Ктому р второе распо- 
ряжен{о ость не, что иное, какъ полицейская мфра при 

отыскан1и уб1Йцы безроднаго человька, т.е. челов$ка,, за, 
смерть котораго мстить ‘было некому .Повидимому , вакнёе 


другое доказательство Фюстель де Кулянжа. Исфь статья 





въ Салической Правдё, говорить онъ, въ которой приво 
дится случай, когда у убитаго не оставалось никакого 
родственника; преслАдован1е все-таки производилось 

именно государственной властью, которая и постановля- 
ла обвинительный приговоръ"/ 518/. Такой статьи, за. 


мЪтимъ мы, ныть въ Салической Правдь, ат. и,, Р7л 
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сотфозе воле таща", на который ссылается Эюстель де 
Куляниъ, подобныхь распоряжен1Й не содер»ать. 
таемъ здёсЕ, 


Мы чи- 
что, въ случаЪь уб1Иства человька, поло- 
вина композиц1и идеть его дётямь, в другая половина 
побочнымь родственчикамь со стороны отца и. со сторо- 
ны матери. Въ случаЪ, ‚ осли побочныхь родственниковь 
не окажется, причитаюааяся имъ половина, композиц{и 

поступаеть въ пользу фиска. Какъ видимъ, здЪсь дъло 
идеть объ отсутств1и не всёхъ вообще Родственниковъ 
убитаго, а ‘только Рродствеиниковъ побочныхь. И въ та- 
комъ случаЪ вовсе не необходимо, чтобы преступника 

отыскивала государственная власть, вь пользу которой 
идеть половина композиц!и / а не вся она, какь дума- 
етв Фюстель/. Напротивъ, преступника, очевидно ‚разы- 
скивали ‘дтти убитаго / можеть быть, 


ли. Ср.бар. Т,с.3/. 


также его родите- 
Повторни, что въ ‘сулебномъ процессЪ Салическая Прав 
ды существоваль строга принципъ частнаго иска, потер- 
пЪвшаго. Самому истцу представлялось требовать къ от- 
в%ту своихъ противниковъ, т.е. вызывать ИХЬ ЯВИТЬСЯ на 
судъ /тапайте, тайче и ата Сале /. Перомоная вн 
зова въ судъ строго формулирована ьь 1 т.Салической 

Правды ;и тоть, кто вызываеть другого на СУудъ, въ со 
провожден1и свидфтелей должень притти къ вго дому и 
если послфдн1Й откажется въ отсутств{и, должень позвая 
жену или кого либо изъ его домашнихь съ тЬмь, чтоби 


они извЪстили его о внзовА на судъ"/ 3). 


215 


ВЫЗОЕЪ 3Ь СсудЪ сдьленный с каско королевокимь за- 
конаь (ев из отёт:е65 —пыьль принудительную 


явизш1 ЙА каоался зчтрафожь вь количестве 15 





слу 





ол 


Газ. 1/, еслк только его не заде 





© уважительныя причина /атЁ4/. Токимь жа штра 





Фомь карался въ случаь неявки, и ИСТВПЪ, ОПЯТЬ та- 


ки эсли его не задердивала какая либо узакительная 





причина /ат2/.Текихь уважитель ъ причинь Саличе 





ск собст 





нналя 





я Правда знаеть ыре‹ вр, 


льзнь, смерть коло либо изъ родственниковъ и коро- 


ловскёая служба . 





Иногда пзава Во вызову аъ судъ прелшествуеть 





тестац1я = акть частно правовой ви®судебный. По т 
У, т 


втея три раза 


кая тестац?я, те. выражен1е протеста, повторя 





съ. ресятиднавными прамежутками;: И линь 
въ случай безрезультатности атестацти 
По "ая. 


Правдь, неявка въ сучь послЬ „таниг о ^ 5л 





"мастуроеть ‚рак 
< 
По тому ке титулу Х4У Салической 





вс исполнительной влас ги/{ $. Е. 





сабою амфиательс 


Згрочемь, язь той же Салической Правды мы узнаемъ 





что вызванянЯ не всегда облзань быль язляться въ мал 





тюсъ немедленно посль сел! 0. Ивкоторые титулы подо 


рятъ © зеконныхь оторочкакь, по истечен1и ноторыхь 
вызов» должент быль повторяться неоднократно Въ как 
Вомь изь данныхь титуловь говорится обь особыхъ пре- 


ступлентяхь, преслёдевансе которыхь облечено въ особыя 





лроцессуальныя Формы 


А 
Такъ въ т.ХХХУТЕ /4е чево тат и ХДУТТ/“е вы 
45 / АЪЛО идетъ о розыскь украденной вещи. йсли хозя- 
инз украденныхь животныхь, разыскивая свой скстъ по 
сл®дамъ,найдеть его въ теченте 3 дней у какого либо 
человёка, и тоть заявить, что онъ купиль или вымёняль 
его/ Елиззе. ви сатаззе Чек / ‚истець долнень ‘Череаъ 
третьихь лиць докавнваль, что эти веши-его собствен 


ность.Рсли же скотъ будеть отнсканъ по прог в:И 





трехъ дней, тогда уне тотъ,у кого онъ отнскант, должент 
представить свидфтеля, который клятвенно подтвердить, 
Что скоть не украденъ ОтВЬТЧиКомь.И въ первомь и во 
второмь случаь истець, подь угрозою штрафа въ количе 
ств 30 сол.,не долженъ Отбирать отнеканныя веши си - 
лою /ХХ-УП/. нь долженъ дёйствоваль ве иначе, какъ за 
ЕоННЫМЬ путемь, т.е. путемъ обрацен1я къ судебной вла- 


сти.Онъ назначаеть отвётчику сорокадневный, иди, сс ВЪ 





ПослЬдн1й ниветь внА предфловь дъйствуя Салическа 7 ®- 
закона, восъмидесятидневный срокъ для судебнаго в: 
Рательства. Въ. свою ‘очередь отвётчикъ вызываеть въ Я 


Судъ т% 





къ ЛИЦ, ОТЪ КОТОрыхь онъ ТЪиъ или друпинь о!3- 
разомъ получиль украденную вець гпослёдн1е зызыванин/ р 
лицз, 





стъ которыхь они сами получили и такъ далфс.. 





Если приглашенныя отЕФтЧИкомЕ лкца не явятся ЭВ. Судъ 
ь 


Й 35 воровотаь } 
показан1ями пести свидётелей, Трое изъ нихъ доя : 





10 онъ можеть очиститься оть подозрь 





ров 


показать, что вызовь сторонъ быль сдфлань & 
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другихь заявляют, (ие ри (ее #6 ео Педоссазе и 
т.е. что украденная вещь получена путемъ сдфлки. Тогда 













уже з& кражу отвфчаеть неё тоть, У кого узнана вещь, а 
тотъ, у кого она была пр1обрАтена путемъ слЪдки. Послфд- 
н1й платить стоимость украденнаго животнаго и судебные 
штрафы/ ХДУТ1/. 

Закъ видимъ, вь т, ХДУТТ послз вызова въ судз полэа- 
гастся 40 дневная отсрочка отвётчику. Ясно, чтс продол- 
мительность отсрочки зависить оть тЬхь трудностей, съ 
которыми съязано разыскиван1е и оговёщен1е всфхь личъ, 
причастиыхь къ дёлу.Въ другихъ случаяхь отсрочка короче, 
Такь, въ т. ХЦ, ГДЬ РЬЧЬ илеть о наказан1и раба за сс- 
вершен1е кражи, истоць обращается къ господину раба и 
требусть въ течен1е семидневнаго срока представить ви- 
новника въ судебное собран1е. Вызовъ можеть быть псвто- 

до двухъ разъ, а въ случаь отсутств1я раба, и до 

\Ъ разъ, съ соблюден1емь того же семидневнаго срока 

явки. Если господинь и тогда откажется представить 

овниха для наказан1я, онъ подвергается штрафу /Хд,7-| 


й 


Подобное же распоряжен1е мы читаемъ въ т, Д11 Саличе 


«ой Правды ы м 
фовА * Чет ризы " т.е. „о займ" .Кредиторъ 


"рижды 0ъ свидётелями вызнваеть неисправнаго должника н 
судеднов засфдан1е, съ промежутками въ семь дней посла, 
наядаго вызова. Если и по истечен{и трехь недьль долж- 


Никь откажется явиться на маллюсъ,то за какдык внзовъ 
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онъ плетить въ пользу кредитсра. по три солида. Если 
же ч-посль того онь отказется уплатить кредитору 
Долгъ съ причитаюцщимися девятью солидами, и не дасть 
обязательства, въ уплат\ названнаго долга, то карает 
ся новымь штрафомь, въ количеств Ху солидовь, опять 
таки уплачиваемымь въ пользу кредитора. По источен1и 
срока ббязательства уплатн долга / если темовое было 
дано/ повторяется та же самая процедура, съ тЬми ме 
вызовами, съ, тЬми ко отерочками и тЬми же штрарами 
/ 4, 2/, изъ конц концозъ слёдуеть принудительное 
отобран1е лолга исполнительной властью / т А 

Иногда упорный отказъ отвфтчика явиться на маллюс 
или подчиниться его Рьмен1ю волъ за собою выбшатель-° 
ство короля. Въ такомь случай на королевскомь суд 
прежде зсого, при помощи спядфтельскихь показан1и, 





устанавливался пакть законнаго вызова отвётчика въ 
маллюсъ и законнапо постановлен1я рьшенфя въ маллю- 
сз. Затфыъ слфдовали новые вызовы отвфтчика-нредъ ли- 
цо короля; если же онъ и на этоть разъ не являлся 

ня на одинъ изъ назначенныхь сроковъ, король объяз- 
Лялъ его стоящимь внф закона Дала зеттейет зиит ронад./ . 
„Тогда и самъ виновный, и все его имущество дълается 
собственностью истца. И если до тёхь поръ, пока онъ 
не уплатить всего, что съ него взыскивается, кто либ. 
даетъ ему хлЬба, или окажетъ гостепрфимство, будь то 
даже его собстзенная жена, присучдается къ уплать 10 
сол./ (УТ, 1/. 


ПЛереходимь къ судебнымь доказательствамъ по 
лической Правлф. Если вчинен1е иска есть ДЪлЛо част- 
ной иниц1ативы, т.е. ДАло истца, то его же дВло и 
представить доказательства, доказываюд1я наличность 
преступлен1я или проступка. Германск1й ‘маллюсъ не 
производить судебнаго слфдетв1я; онъ не допрашива- 
етъ обвиняемыхь и не вызываеть свидфтелей. Когда, ис- 
тець и отвЪтчикь предстануть предъ судьями, послёд- 
н1е остаются спокойными зрителями. Они опраничивают 
ся ТЬмь, что предлагаютъ враждующимь сторонамъ всту 
пить другь съ другомь въ состязан1е, которое мо - 
жетъ принять различныя формы. Каждая вина, по бали- 
ческой Поавдь, должна быть строго доказана. Если 
кто одьлаеть то то и это будеть доказано, присукда- 
ется къ уплатЬ стольких то солидовъ"- такова обыч 
ная формулировка воёхь постановлен1й Салической 
Правды. Обзинен{е`не должно быть полословнымь. 06- 
винен1е, неподкрёпленное доказательствами, разсмат 
ривается, какъ клевета, и подложить строгому нака- 
зан1ю / ХУ, разночт, Сар. УТ,16/ Доказательства. 
устраняютёя тогда, когда, виновный самь осознается 
зъ преступлензи или проступка / 1Х,Т,3;Х4,2,5; [ХУ 
1. Только сон {зто освобождаеть истца оть состя: 
ван:я. 

баличесная Правда внаеть н&сколкко видовъ судеб 
ныхь доказательствь. Прежде всего это доказательст 

ЧерезЪ свидьтелей, Свидётели призываются въ 


-281- 


то они зчадть" 
судъ, „чтобы показать подъ клятвою то, что они М 





/ ХИХ,Т, СЪ.ХХХУТ,1/. Пиктс не амьеть права олказн- 
ваться свидфтельствоватт. о томь, что онъ вицьлт и слы 


шаль. Воли свидфтели, пригламенные законнымь по} яд- 





комь / сыт фе @из, ХЫХ,1/ отказываются ит" 


засфдан1е, имъ угрохаетъ штрафъ, въ количестрЪ ХУ сол 


на 


каждому / 1819.,2/. Коли же свидфтоли отказываются да- 
вать свои показан1я на суд®, то, кро обычнаго штра- 
Фа, въ ХУ сол., они подвергаются самому ужасному нака- 
зан1ю, именно, объявляются внф закона, (ег волт дие- 
тие 4, 3/. Ложное свидфтельство наказывается т1%мь ке 
штрафомъ въ ХУ сол./ХАУПТ,Т, бр. Сар. 71 ,16/. 

Въ перечисленныхь титулахъь Селинеской Правды свидЪ- 
тели выступаютъ при обвинен1и однимъ линомь друпого, 
какъ очевидцы преступлен{я или проступка. Однако роль 
свидфтелей этимъ не ограничивалась. Свидфтели выступа- 
ютъ и при другихъ обстоятельствахь. Такь, они присут- 
ствують при вызовЪ въ судъ / 1,3 и множество другихь/, 
при разнаго рода гражданскикъ сдфлкахь / ХУ/ и т.п. 
Развит1ю устныхь свидфтельскихь локазануй въ особенно- 
сти содЬйствовало отсутств1е показан1й письменных. 

Является вопросъ, всяк1й ли могъ фигурировать въ 
роли свидётеля. Салическая Правда говорить намъ, чго 
свидётелями не могли быть рабы /Х/,4/. По аналогёк съ 
капитуляраями, мы мохемъ заключить, что свидЪтелями 
не могли быть вольноотпущенникй и несовершеннольтн1е 


/ бы. у Пардессю, 622/. Наконещь, по аналогли сх ‘Ддле- 
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манскою Правдою, можно думать, 
ли быть люди 


что свидфтелями не мог- 
› Опороченные преступлен! ями хит, И 


ый 
“ругой видъ судебнаго доказательства по балической 


Праздё . . 
— это доказалельство чревъ соприсяжникавь Сати 
- 2 
12) или просто ГилаФоце( /. Сопризяжники не то; что 
свидфтели/ Фез Феб |. Свидётель 
казан1е о ви, 


лаетъ клятвенное по- 
д 
дънномъ и слышанномъ, иначе говоря, удосто- 


вбряеть изньстные конкретные факты. Соприсявникь ме 
у 1 . 

ручается`ва внутренн1я качества, извьстнало лица, 
470 ему можно вёрить, является 


тзлемь 





‚ то, 
такимь образомь, свидь 


не факта, а доброй славы человЪка. Исхо 
гоанооти 


дя изъ увЪ 
въ добрыхь качествахъ даннаго лица / по бо 


льшей ч 
ъшей части своего сородича/, окт як ИНОСИТЬ ВМЁСТЬ съ 


ни а 
МЪ ‘мистически закдинательную формулу, долженствую 


цую снять съ иеро подозрьн1е въ преступлен1и 
димъ, эта форма. 


Нак. ви- 
судебнаго доказательства отличалась 


сакральнимъ характеромъ. Неудобство 5я Въ Томь, что 


малфй . ы 
альйшая ошибма въ произнесен Ти Формулы зела кь оког 
чательной потерь процесса. . 


Само ‘собою разумфется, что доказательство черод», 


слприсяжниковъ допускаются лишь въ исключительннхь г. 
чаяхъ. Поли преступлене было 


лу 
твердо доказано свидфте- 
ЛЬОКими показан{ями, соприсяжничество являлось излиш- 
нимъ. Салическая Правда допускала соприсяжничество 

лишь тогда, когда не оказывалось бе1а то ва о „т.е 


когда судьи не были унёрен: въ ВИНОВНОСТИ. ОТВтчика. 


Тогда. и`выступали на сцену ‘свидётели добр 





слав: . 
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„Ясли римлянинъ обвиняется въ томъ, что ограбиль фран 


ка, читаомь мы въ т. ХТУ Салической Правды, и если 





вЪть вёрныхъ уликъ, то римлянинъ этотъ избавится 
обвинен1я при помощи 25 поклявшихся за него лиць" 
/ х1у,2 Вольфено .рук/. Подобныя же распоряжен1я мн 
читаемъ з5 титулахь ХХХЛХ /2/ и ХИ /5/.А у Григор Е 
Турскаго /445, ёре(ех. ‚СИТ, сар.ххи1/ приведень 


конкретный случай очищен1я черезъь соприсякничество 








человфка, на которомъ тяго"%ло обвинен1е въ уб1йствЪ, 
обвинен1е, плохо доказанное. Точно также въ одномь 
изъ позднЫЙйшихь прибазлен1Й къ залической ПравдЬ че- 
резъ соприсяжничество очищаются отъ подозрьнтя ВЪ 
уб1йств» жители двухъ поселен1й, на территор1и кото 
рыхъ найдено тЪло мертваго челов%ка, /Сарт,5/ .Нерьд 
ко соприсяжничество замфняеть собою ордали 7 х1у,2. 
Вольфенб.р,[111,1,5/. Въ позднЯшемъ прибавлен1и кь 
Правдь / Сар.11 / примфнен1е соприсянничества огра- 
ничено тремя случаями. Въ какихь случаях е(ее фе доли 
ны клясться. 0 приданомъ, о вещи, утеряной на войнЪ 
и о человЪк&, вызываомомъ въ. рабство. Исли болЪе, 
ЪФмъ въ трехь случаяхь княнутся, ту вещь возьраща- 
ютъ въ цфлости; и по закону должны отвТить за зтотт 


случай" именно, три изъ соприсяжниковт, старъие 





по возрасту, штрафуются по 15 бол каждый, 
ные по. 5 солидовъ. Пардесою полагаеть, что Знёсь 
дфло идеть объ опраничен1и ссирксяжничества вЪ дЪ- 


лахъ гразданских® ‚, т уг1а-сорисяжничества вообше, 


#9 
наконець, третьи справедливо замфчаютъ 
РЪчь идеть лишь о /азафькез е(еее, т.е. 
родк соприсяж 











конф. Вообще же вопросъ о доп 








гоприсяж 


ничества, надо 





думать, рьшался судьями. Ясли 
доказ ва. д 

доказатолства. дла / уголовнаго или гражданскагог че 
МОГЛИ склонить их въ ту 






ли другую сторону, они до- 


у, 





пускали соприсяжниковъ. 


Количество соприсяж 





ковъ въ различныхь случа 
яхь было неодинаково. По оби 





У правилу, „ён (еве. 


Зака ХИ рита тез. 255 ева? | Сар: бибь =. 

257. 
Однако бнли и отклонен1я оть этого правила. Въ пса 
днфИшихь прибаплентяхь къ Салической 


наются 6,9,1 


ПравдЪф упоми- 
2,15, 25 и даже 65 соприсяхниксвъ.Вооб 
ще же количество соприсяжниковъ въ Варварскихь Прав 
дахъ колеблется въ зависимо 





ОТЪ важности д5ла и 
положен1я тяжущихся“ 


Соприсяжничество очевидно вытекало изь родовыхь 
род 

отношен1й. Оно есть результать тёснаго единен1я и 

общности интеросовъ члоновь кровиыхъ соединен! 


крайней мёрЪ, т. 


„Пс 


ДХ Салической Правда прямо говорит 





что соприсяжничество есть одна изъ ближайши 





хъ обя- 
занностей сороцичей. Од 





ако съ течен1емь времени Вт 


качествЪ соприсяжниковь стали выступать и посторов- 


ня обвиняемому л; 





боприсякяики родственники но- 
сять въ Варварскихь Праздахь, наименован1е ра 





1% Цеб т.е. избранные обзинителемь/, соприсяжникис 
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не родственники Заафте патбпа или ахоса 
/ т.е. просто назначенные обвинителемъ/; иногда вы- 
ступають или Фото; те е(ес@ ‚ `“.в. наполовину из- 
бранные истцомъ, а на половину отвфтчикомъ.Къ сопри- 
сяжникамъ прибфраль не только обвиняемый. Истець то 
же могъ подтверждать свое обвинен1е соприсяжниками. 
Сладовательно, соприсяжничество въ одинаковой степе- 
ни употреблялось и для оправдая1я человфка, и для 
ого обвинен1я. Въ Сар. 11,5/ мы видимъ настоящее со- 
стязен1е сторонъ въ соприсяхничебтв®. И уже судьямь 
предоставлялось рёшигь, чъи соприсяжники заслужива.- | 
ютъ большаго довфо1я. Впрочемь, надо думать, что слу- | 
чай, отмьченный упомянутымь текстомъ, не общее прави- 
ло. 

Сано собою разумфется, что никто не могъ насильнс 
принудить человЪфка къ соприсяжничеству. Принудитель- 
ный привод въ судь могъ имфть Место лишь по от- | 


ношен1ю къ свидЪтел. которые просто показывали 








. что они видЪфли и слышали. Соприсяжникъ а могъ 


клясться личь въ случаЪ знутреннягс убфиден1я въ пра 





вотЪ челонёка. Если такого уб не сыдо, то ни- 





кто не иыЪль права заставлять его прикссить клятву 


соприсяжниковь, пре- 





противь совЪфсти. Ложная клятв 





дусмотрЪнная ат%. 2,3 +. МУГТ Салическо! Правды, | 
приравнивается къ преступлен1ю „скойамъ", и караотся 


соотвётствующими штр рами. 
Новый видъ доказательствъ по Салической ПравдЪ - 
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это такъ называемыя испытан1я или ордал1и. Если. уже 
присяга и соприсяжничество носятъ сакральный ‘харак: 
теръ, то ордал1и - это- настоящ1е Божьи суды то же, 
Что и судебные поединки ЗдЪсь Божество непосредст- 
венно вмышивается въ отношен1я людей, оправдывая не- 
ВинНЫхЬ и карая виновныхь. Будучи пережитками варвах 
ства, ордал1и не исчезли съ введен1емь христ1анства, 
Чапротивь, онф приспособились къ новой религЁи и по 
лучили новыя пормы. 

Салическая Правда упоминавть только одинъ спо - 
60бъ испытан1И, именно, испытане кипящей водою, с 
котороць идоть рёчь въ титулахъ ИИ / т.5/ и рт 
М Испытган1е кипящей водок неоднократно упомина- 
ется и въ позднЪЙшихь прибавлен1яхь къ Салической 
Права / Сарг& 11, 8,1; Сарт, +; (ар Ут, 4,1; 16,1 
Рипуарская Правда, ставить испытан1е кипяцел водою 

налавнё съ испытан емь посредствомъ нреб4я / хХхЬ 
5/. Прибавлен1я къ Салической Правдь упоминаютъ 
объ истытан1и жреб+емь главнымъ образомь въ прмые 
нен1и къ несвободнымь (Сарк, 15,5,8/, и лишь од- 
нажды въ примфнен1и ийъ свободнымь / в. 10, 





Подобъо соприсяжничеству, ордалфи , надо. думать, 
допускались, лить въ исключительныхь случаяхъ, имен 
но, тогда, когда не было сегфа то вало _Вь слу- 
чай отсутств1я досталочныхь Уликъ, судьи могли при 
говорить обзиняемаго или чь соприсяжничеству, или’ 
къ ордал1ямъ Но и въ послфднемь случа& ордал1я 
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по соглашен1ю сторонъ, могла быть замЪнена, соири- 
сяжничествомъ, съ уплатою ОТВЬТЧиИкКоМЪ извАстнаго 
итрафа / ДТ, 1,5/. 

Постаноклен1е объ освобожден1и отъ испытан1й 
путемъ выкута говорить за то, что уже въ. эпоху Са- 
лической Правде эта форма доказательствь казалась 
крайне опасной и непруятной. Въ Правдж замфчествя 
явная тенденц1я ограничить примёнен1е испытан1й 
какь можно меньшими случаями. Зъ вт 2 ху Вольф. 
рукописи мы читаемъ, что испытан{е могло имёть ма - 
сто лишь въ случеф отсутств1я соприсяжниковь.Вь од- 
номъ изъ подзнЪйшихь прибавлон1и къ Салической Праз 
ДВ мы находимь строжайшее запрецэнто злоупотреблять 
испытан ям" "Сар.Ут,4/. з \ 

Другой видъ Воньяго суда - это судебный поеди- 


нокъ. Салическёя Правда о судобныхь поединкахъ умал- 
чивасть. К лить въ поздн»йшемъ прибавлени къ Прав- 
дъ (рут. 15/, мы находимт слфдующес лаконическое 
упоминан1е объ этой формь доказательствь: сли кто 





обвинить другого въ приносен1и ложной ‘клятвы и смо 
жеть доказать, принесна Я ложную клятву карается штра- 
Фомь въ количествь 15 сол,А,если возведи1И обвинен1е 
не сможеть доказать его, уплачивать 15 сол.,а по - 
томъ, если осыфлится, пусть сразится" (ал. 1-2] 
Друг{я Варварск:я Правды даютъ болфе подробныя‘ свЪ- 
у АЪН1я о поединкахъ ТеЕкъ, Бургундская Правда. -древ-- 


нЪЙш:й памятникъ, вт которомь упоминается судебный 
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поединокъ, говорить, что послЬдн1Й имфеть МАСТО 





› когда одна изъ сторонъ отвергнеть соприсяжни- 
чество / УМТ,2;ЖДУ/. НЪоколько разъ упоминаехь о 
поединкахъ и Рипуарская Правда / ХХХ1Т,4; лХ,4; 
КУП, 5/, а, по Грипор1ю Турскому, Божьи суды /по- 
единки/ были въ большомъ Употреблан{и среди ‘’ранк- 
скаго общества УТ столёч1я Иез, (еее; У, ТАЗ, 
10/. Но самыя подробныя извфст1я о поединкахъ мы 
находимь въ Правдахъ Ваварской / П,2УТ,2,6;хУм, 
2/ и Аллеманской / АХХХУИ /. въ случав спора, меж- 
ДУ двумл родовыми союзами о границахъ ихъ земли, чи- 
Тазыь мы зъ внио-названномь титуль Аллеманской Праз- 
дн, когда представитель одного скажеть:  здАсь наша, 
граница", а пролставитель другого, зайдя на, другое 
мЬсто, скажетъ: здЪсь наша, граница", прафь того окру- 
га, явившись на опорное ифото, пусть поставить знаки 
на границахь , указанныхь какъ тАмь, такъ и друримъ, 
И пусть предетавитоли обойдуть спорный участонь вв- 


Мл. 





...Затёмь пусть условятся между собою о срокА 






збнало поодинка Двухь представителей „Когда по - 
топ 1е изготовлеся къ битвф, пусть коснутся земли 

своими мечами, котозыми дотжны биться, и призовуть 

Гора Творца, чтобы на чьей, сторонъ право, на той бы- 
па х побЪца.Потомь сразятся. Кто изъ НИХЬ ПОбФДитЬ, 
вымериваеть тяжбу, Противная же сторона, заявлявшая 
притязан1е, пусть уплатить 12 солидовъ, терь какъ ос- 


паривала законную собственность" Очень часто въ по- 


единокъ должны: Сыли вступать не только тяну н- 





ся стороны, но и ихъ соприсяжники / Ср. Сибиафа 
фе в $ Иезе(5” и , 421/. 

По окончан1и состязан1я сторонъ, судьи выно 
сили свой приповоръ и назначали соотвфтетвуюя 
наказан1я. Изслёдователи Правды неоднократно под- 
черкивали, что всякое преступлен1е оцфнивается 
ею лишь съ точки зрАн1я малерфальнаго ущерба Для 
потерпьвшало и что судебный приговоръ имфеть цЬ- 
лью не наказанйе злой воли преступника, а возме- 
щен1е матор1альнаго вреда пострадавшему лицу, или 
же его родственникамь. Въ подкрфилен1е даннаго 
положен1я приводили то обстоятельство ‚что Прав 
Да по отношен1ю къ свободнымь практикуеть исклю- 
чительно денежныя взыскан1я и ‘совершенно не зна- 
еть смертной казни и тЪлеснаго наказан1я.Однакс 
показан1я памятника противорфчаль такому утверж- 
ден1ю. 0 смертной казни для свободныхь Правда ое. 
четливо говорить въ т. Дупт „© пэрсти земли" /бр, 


Сар. 1У,2/, ао смертной казни по отношен1ю къ 
полусвободнымь и рабамь - ВЪ аа 7 т..Х1Щ.0 каст 
рац{и‘и пыткф раба говорится неоднократно / А, 
2; ХХУ, 7; ХМ „Косвеннымь подтвержден1емь су - 
ществован1я смертной казни въ эпоху Салической 

Правды является неоднократное упоминан1е о вис&- 
лицахь, съ которыхь строго запрецалось снимать 


тЪла казненныхь. Наконецъ, позднВИш1я прибавленая 
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къ Правдф говорятъ о смертной казни для свобод- 
ныхь и несвободныхь съ еще большей отчетливостью 

Изъ приведенныхъ текстовъ слфдуеть съ очевид- 
ностью, что Правда имфетъ въ виду не только воз- 
мфщен1е матер1альнаго убытка, потерпЪвшему, но и 
наказан1е злой воли преступника. Правда, принима- 
етъ во вниман1е и ТЪ обстоятельства, при кото - 
рыхь созериено преступлен1е, опредёляя напряжен- 
ность злой воли и наличность злого умысла прови- 
нившагося. Нфкоторыя обстоящельства / какь напр. 
сонфеяво / смягчаюгъ преступлен1е или проступокъ, 
и ведутъ къ уменьшен1ю денежнаго взыскан1я / 1Х, 
1,3; ДХУ/; друг1я, напротивъ, отяпчають его и ве 
дуть къ болфо строгимъ взыскан1ямь / таково напр 
стремлен1е окрыть тёло убитаго человЪка, о чемь 
идеть рЬчь въ 942 и 4 %хЦ/. Данное обстояте- 
льство опять таки говорить за то, что наказан1е 
опредзляется не исключительно степенью матер1аль- 
наго ущерба потерпфвшаго. 

Впрочемъ, нельзя отрицать и того, что всякое 
наказан1е иметь своею цфлью возыфщене матер1а- 
льныхъ убытковь прежде всего, и что наказанфе злой 
воли виновнаго не главная. цЪль приговора. Каждое 
наказан1е обычно / но‘не всегда / представляеть 
изъ себя денежный штрафъ, прежде всего колеблю- 
щЕЙся въ зависимости оть величины преступлен1я. 


Свободный мужь за уб1Иство платить вергельдь /42- 
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0415, сетрозе го / т.е. выкупъ жизни, за друг4я 
гражданск1я или уголовныя преступлен1я - пеню.Раз 
мфры вергельда прежде всего, какъ было сказано 
выше, опредфляются соц1альнымь положен1емь уби- 
таго. Вира за уб1Иство овободнаго франка или дру- 
гого ‘варвара, живущаго то Салическому Закону, рав- 
няется 200 солидамъ / ХДЛ,Г/, за уб1Йство` королев 


скаго. приближеннаго, такъ назыв. антруст1она/или 


`королевокаго чиновника свободнего происхождентя/- 


втрое болфе, т.е. 600 солидамъ / №., 3 .Ср.МУ,1 
37 Вира полусвободнаго равняется 100 с.одидамъ 
/ хху1,1/. Рабъ не имъеть виры.За его уб 





тво 
платится простой денежный штрафъ въ размёрь 35 
солидовъ / Х/ Римское населен1е Галли тоже нахо- 
дится подъ защитою Салическаго Закона . За уб1и- 
ство римлянина - земельнаго собственника, розеток) 
ззимается вира въ количествь 100 сол./ Х11,6/ ‚за 
Уб1Иство колона // виа 5 / - въ количествк 
63 солидовъ //4 0. ‚7/. За Уб1Иство римлянина - 
сонияна 124} ‚Т.е. королевскаго приближеннаго, 
взимается вира въ разыёрь 300 солидовъ /(4:5.,5/. 
Мы. видимь, что жизнь свободнаго римлянина - ту- 
земца оцнивается въ два фаза дешевле жизни завое 
вателя - варвара. . Дв и всЪ проступки противъ вар 


варовъ наказнваютсл съ гораздо 0х 





шею строгостью 
нежели проступки противь туземцевь / СР. ХУ, 1-3. 


Данное обетоятельство мояно объяснить тЪмъ, 
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что варвары франки были меньшинствомь населен1я, 
являясь въ то же время главною эпорою государства, 
его военною силою. Впрочемь, можеть быть, что во: 
всЪхъ приведенныхь случаяхъ терминъ тетали5 обо- 
значаеть не нац1ю, а соц1альную группу. Таково, по 
крайней ивр, мнЪн1е фюстель де Кулянка. 

Если, съ одной стороны, размры вергельда оп- 
редёляются сонфальнымь положенфень убитаго лица, 
то, съ другой стороны, они зависятъ отъ пола и 
возраста убитаго, Вергельдь женщины ‘выше вергель 
да мужчины /Ср.1, ХХУ/.Такъ, за Уб1Яство дЪвушки 
Салическая Правда опредёляеть вергельдь въ разм&.- 
РЪ 300 сол. / ДУГИ. /4/ у #езе йа. Сойех 2/ за 
Уб1Иство замужней женшины - въ размёрь 600 сол. 

/ ж1у,2. (4.2 у вебеб/ „ва Уб1йство беременной 
женщины въ размрЪ 700 сол. / ху, 3/.и дишь жен- 
щина, потерявшая способность къ дВторожден1ю, оцф 
нивается равной съ нужчиною вирою 14:9 ‚7/.Накъ 
видимь, Салическал Правда’ прежде всего видить въ 
женщин мать, почему и оцфниваеть ея жизнь очень 
высокими вирами. Друг1я Правды опредёляють за жен- 
щину боле высок1Й вергельдь потому, что ее легче 
обидеть, какъ существо беззащитное. Въ этомь отно“ 
шен{и характерно слёдующее постановлен1е Фазарской 
Правды: , Въ случаЪ, если убита. будетъ женщина, пла- 


тится за нее вдвое. Такъ какъ женщина не можеть за. 
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щищаться оруж1емъ, за нее платится Двойная вира. 
Если же она, благодаря мужеству души рвоей, стала 
бы, защищаясь, сражаться какъь мужчина, въ такомъ 
случаз нфть двойного вознагражден1я, но за нее 
платится столько же, сколько за ея братьевъ"./1У, 
29/. Кстати замфтимъ, что слова Баварской Правды 
© мужественности души германской женщийы - не пу- 
стой звукъ и не риторическая фраза. Мы имфемь по- 
дожительное доказательство того, что женщины дан- 
наго времени иногда проявляли не только примёры 
мужества, но и примёры кровавой жестокости. Одинь, 
изъ законовь Лангобардскаго короля Лзутпранда 
/ УП столёт1я/ говорить намъ, что женщины ланго- 
бардки нерёдко составляли цфлыя разбойничьи банды, 
грабивш1н мёстечки и селен1я и творива!я неслыхан 
ныя жестокости надъ населен1емъ /(ех Дефт, опублиь 
у нае втьд а въ Со ех (едит А" ошалит ‚р: 544 
Чень лН ‚т6ТЗ /. 

Размёръ зергельда. опредфляется „Также и вовра- 
стомь убитато. За уб1Йство безпомощнаго мальчика, 
по Салической Правд», платится столько же, сколько 
и за уб1йство королевскаго приближеннаро, именно 
600 сол./ ХХХТУ, 1,2/. 
` За раба, какь мы уже видфли, вергельда не пола- 
галось. Если же рабъ убиваль свободнаго человёка, 
вергельдъ платился господиномъ / ХХХУ,5/. Въ дан- 


номь случаф поступокъ раба приравнивался къ посту- 
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пку неразумныхь ЖИвВОТнНыЫхЬ. Смерть, причиненная по- 
слфдними, опять таки сплачивалась господиномь. ,Ес- 
ли кто либо, читаемъ мы въ Салической Правдь, бу- 
деть убить домашнимъ ЖИВОТНЫМЬ, и это будеть дока- 
зано свидфтольскими показан1ями, ‘то половину вер- 
гельда платить хозяинь этого нивотнаго ‚ а; самое 
животное отдаэтся истцу въ возмфщен1е другой поло- 
вины верпельда"/ХХХУТ;1/. „Хозяинъ собаки, причие 
нившей смерть человЪку, читаемь мн въ Алеманской 
Правдь, обязанъ уплатить половину вергельда. Если 
же родственникъ погибщаго потребуеть полный вер- 
гельдъ, то въ его домё сл®дуеть запереть всЪ две- 
ри, и пусть онъ входить и выходить черезъ одинъ 
только выходь..И пусть на разстоян{и девяти футове 
оть его порога будеть повёщена собака и ВИСИТЪ ДО 
тЬхь порь, пока но сгнфеть вся, и, сгнивши, не. упа- 
детъ, И кости ея должиы лежать тамъ же, вц требо- 
вавийй полнаго вергольда пусть не ВхОДИТВ и не вы 
ходитъ ‘иной дверью. Если же онь выбросить ‘оттуда 
собаку или войдеть въ домъ инымв охоломь, пусть 
вернеть обрално половину вергельда" /(6у Л@н. 4%. 
У,44/. Наконець, нёкоторыхъ лицъ можно было убить 
безъ вергельда. „Можно убить безъ вергельда ‚чита- 
емъ мы во Фризской Правдф, бойца - соперника въ 
судебномъ поединкЪ, противника въ сражен1и, прелю 
бодфя, вора, застигнутаго ‘въ подксиь, который онъ 
старался подвести нюдь чужой домъ, поджигателя и. 
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который, желая зажечь чей нибудь домь, держить въ 
рук факелъ такъ, что огонь касается крыши или 
СТАнъ дома; того, кто взломаеть священное 
(ес Фе, У/. 
Мы уже видфли, какь распредфлялась вира между 
родственниками убитаго / АХТ,Т. Сар. 11,3/.Замь- 


тимъ, что въ пользу родственниковъ поступала не 


здан1е" 


вся вира, а только часть ея / танъ назыв, {айо(ий И: 
другая ме часть / по Салической Правда /3 / виры 
такъ назыв. Кейиу - шла въ пользу королевской 
власти, за ея помощь при возстановлен1и, мира" /], 5 
де и$ ›какъ штрафь за нарушен!е мирё, платилсл 
и при другихь уголовныхь преступлен1яхь, о чемь 





отчетливо поворять «а. 2и 4. 111 „о выкупЪ руки 
оть котелка". р 

Большая половина Салической Правды посвящена пе- 
речислен1ю ванскан{й за увёчья, за оскорблентя че- 
сти и за причинензе имущественнаго убытка. Въ дан- 
номъ случа постановления Правды чрезвычайно казу- 
истичны. Примитивный варварск1И умъ, неспобобный 
къ отвлеченному мышлен{ю, не умьль изъ Отдфльныхь 
частныхь случаевь выводить общ1я положеная и сое- 
динять ихъ въ стройную систему. Воть почему у вар- 
раповь не было законовъ въ теперешнемь смысль это- 
го слова. Всяк1Й сопременный законъ, какъ извфстно 
представляеть изъ себя общую отвлеченную формулу. 
подь которую легко могуть быть подведены отдёль- 
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ные частные случаи. У варваровъ же было какъ разъ 
наоборотъ. Въ ПравдЪ записаны только конкретные 
случаи. Общихъ формулировокь отдфльныхь судебныхь 
казусовъ не имфется. Отсюда масса мелочныхъ, чисто 
конкретныхь постановлен1й, которыя, однако, часто 
не могли удовлетворить потребностямь практики, 
такъ какъ всфхь возможныхь случазвъ нарушен1я пра- 
восуд1я предусмотрёть, конечно, невозможно. Такъ , 
въ. 11-мъ „© кражь свиней" содержится цёлыхъ 16 
статей, предусматривающихь 16 случаевь кражи этихь 
животныхь / бр. 111,У111,ХХУТ и множество друг./” 

Пени за уголовныя и гражданск1я преступлен1я 
и проступки чрезвычайно разнятся въ различныхь Вар 
варскихъ Правдахъ / см. систему ихъ для Салической 
Прявды въ Кееор ци (ао 29 $ (сае/ „Размьры ихъ у 
различныхь племень неодинаковы. Вездь ‚однако, при 
нанесен1и имущественнаго ущерба, виновный уплачи- 
ваетъ, кромё стоимости украденнаго или испорченна- 
го / сареваце /, вознаграждене за убытки //( и, 
и штрафь за нарушен1е чужого права на имущество 
(си(ра. /. При нанесен1и же увБч1й и при оскорб- 
лен1и чести платится только штрафъ, если не счи - 
тать изрфдка упоминаемой Правдою незначительной 
платы на лечен1е. Спрашивается, кому идуть назнача 
емые Правдою штрафы, потерп6веему или общественной 
власти? Этоть вопросъ въ самое недавнее время быль 
поставлень французскимь сес /Д. Я. ‚1909, с, 
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Ева сль/ : Сопоставляя тексты балической Правды, 


Вессе приходить къ убЪжден!о, что упоминаемые въ 


этомъ памятникЪ штрафы поступаютъ въ пользу общест- 
венной власти. Что касется вознагражден1й потерл&в- 
щему, то они платятся сами собой, но Правдой не обо- 
зивчаются. Мнён1е Ёееь вызвало возражен1е со сторо 
вы другого французскаго Уна Зе! В, #, 1910,01, 
293слща./, который, какъ кажется, и доказалъ тверди 
ми данвыми; что штрафы Салической Правды поступа - 
втъ именно въ пользу потерпЪвшаго, а отнюдь не въ 
пользу общественной власти. 


Издан1я Правды: Ал ениз. т май 4ее. 1849. Вей. 


Тен(. (ех За (а. 244 189$. Неззейу. р дика, ва 
[лфииее изъ зан |, Чеффейет. фех ба (тео. (898, 


‘Русское учебное изданйе Правды принадлежить Д.Н.Его 
рову: / 1906 / . См. русск1й переводь балической 
Правды Н.П.Грац1аискаго и А.Г. Муравьева, съ введе- 
н1емъ Н.П. Грац1енскаго, Казань. 1913. 
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УТ. АНГЛО-САКСЫ ВЪ БРИТАНЯТИ 


Англосаксонское развит1е занимаеть отдфльное, 
вполнЪ самостоятельное мЪсто ВЪ истори средневЪко- 
вой Европы. Если каж дое изъ континентальныхь варвар- 
скихь государствь ВЪ боль ъшой или меньшей степени 
прфобщилось боразой римской культурь, то Британскихь 
острововъ эта культура кос снулась лишь въ самой сла- 
бой стопени.До норманскаго завоеван! я истор1я Британ 
н1и представляеть изъ себя типь чисто германскаго 
развит1я, неосложненнаго постороннимь вл1ян1емь. Наль 
и предстоить сейчасъ познакомиться съ основами 
этого англо-саксонскаго развит{я, чтобы потомъ заня- 
ться исключительно коитинентальной истор1ей - исто- 
р1ей меровинпскаго и каролингскаго обществъ, исто - 
ф1ей развит! я помфетныхь распорядковъ и феодальной 
системы. 

Вританск1е острова еще въ очень отдаленную эпоху. 
были извфатны Финик1Искиму мореплавателямь. Отыскав- 
Ши двс богатыя залежи олова и янтаря, предпр1имчи- 
вые финик1Иск1о купцы не хотЬли длиться своими от- 
крыт1ями съ сосфдними народами. Вотъ почему они вся- 


чески старались распространить про Британн1ю' разные 





ы. По ихь резсказамь, гречиск1я Сцилла и Хариб- 
да - ничто въ сравнен1и съ таинственнымъ островомъ 
за. Геркулесовыми Столбами. ЗдЪсь цёлыя области ки- 


мать ядовитыми змбями, а воздухь таковъ, что ни` 
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одинъ смертный не можеть избёжать неминуемой гибе- 
ли, только однажды имъ дохнувши. Это укасная и мрам- 
ная пустыня, населенная душами умершихъ. Особая по- 
рода рыбаковъ обязана перевозить посльднихь съ кон- 
тинента. Подъ тяжестью покойиковъ лодки глубоко по- 
гружаются въ воду, но самыя формы умершихъ остают- 
ся незримьми для смертнаго ока. Таковы были разска 
зы финик1янъ. И надо сказать, что вс эти басни’, на. 
которыя ‘не скупились словоохотливые купцы, очень 
долго тревожили воображен1е цивилизованныхь народов 
Аз1и, Европы и Африки. Даже ‘для современниковъ ви- 
зант1Искаго историка Прокоп1я /УГ в./ Британня ос- 
тавалась страшнымъ; заколдованнымь островомь. Но. уже 
Цезарь побывалъ здёсь со своими лег1онами, и, ко- 
нечно, ни нашелъ ни змЪИ, ни мертвецовъ, ни ядови- 
таго воздуха. Впрочемьъ, Пбзарю не-пришлось цолго 
оставаться въ Британн1и, Бъ Галл1и поднималъ знамя 
возстан1я` Верцинлеториксъ, а въ самомь Римь строиль 
козни Помпей, съ которымь Пезарь не могь не счита 
ться. И лишь при Клавд1и римляне твердо осфли на 
южной части Британн!и, а побфдоносные походы Ю1я 
Агриколы - тестя ‘знаменитаго Тацита. отодвинули гра- 
ницы римскихь владфн1Й далеко на сЪверь, куда волЪд 
за римскимъ мечемъ двинулась и римская цивилизац1я. 
Въ сваемъ „Жизнеописан{и Агриколь" Тацить приложиль 
вс усил1я къ тому. чтобы ‹разсъять ‘нелёпые слухи. о 
новой-римской провини1и.. Однако и Тацить ‘не даль 
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правильнаго описан1я Британн1и. Онъ представиль ея 

форму въ видё сёкиры и населилъ ее свЪтлорусыми гер- 
манскими племенами, которыхъ тамъ не было и въ поми- 
н%. На самомь дфлЪ римляне застали на, островЪ кельт- 
ское племя бриттовь, которые смЬшались съ аборипена- 
ми страны - иберами, повидимому, пришедшими съ Пире- 
нейскаго. полуострова. Кельты ЖИЛИ ОТДЪлЬНыми родовы- 
ми соединен1ями - кланами, преимущественно занима- 
лись скотоводствомъ, но практиковали и земледёл1е . 
Въ сош1альныхь отношен1яхъ зам\чалась значительная 
дифреренцтац1я. Надъ простыми свободными возвыша - 

лись знатные и жрецы - друиды - точно такь же, какъ 


это было и въ Галлфи. Большихъ государственныхь сое- 


динен1й не существовало. Каждый кланъ жиль вполнь са 
мостоятельной жизнью и непрестанно зоеваль съ -сво- 
ими сосфдями. Впрочемь, римлянамъ не безь труда уда- 
лось сломить отчаяное * сопротивлен1е туземцевь и ос- 
новать въ южной части полуострова свою провинц1ю,про- 
существовавиую 3 /2 стольт1я. Римляне отгородились 
оть сёверныхь горцевъ высокою каменною стёною, а на 
ЮГЬ настроили пирокихь дорогъ, воздвигли укрёпленные 
лагери и городки, украсивши ихъ цирнами, банями, и 
портиками - этими непремёнными принадлежностями рим- 
ской цивилизац1и. Однако римское вл1ян1е въ Британ- 
н1и было чрезвычайно поверхНсстно.Оно коснулось ис. - 
ключительно верхнихъ слоевъ туземнаго населена, не 


пустивши корней въ глубину народныхъ массъ, продол- 
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жавшихь попрежнему говорить на своемъ кельтскомъ 
язык и жить по своимь унаслфдованнымь отъ предковъ 
обычаям. Широк1я массы населен1я съ плохо скрыва- 
емой ненавистью смотрФли на непрошенныхь гостей , 
принесшихь съ собою тяжелый ринансовый гнеть, во - 
п1ющ1Й произволь и насил1е алчныхь намфстниковъ. По- 
двиги одного изъ нихъ, именемь Светон1я, истребляв- 
шаго цфлыя семейства родовыхь князьковъ, избивавша- 
го мужчинь и безчестившаго женщинъ, надолго вр®за-' 
лись въ воображен1е массы. Отсюда отвращен1е къ рим 
ской культур и непримиримая ненависть къ христ1- 
анству, которое первоначально югилось только въ ук- 
рфпленныхь городахъ и месточкахь. Словомъ, римское 
завоеван1е не оставило замфтнаго слЪда въ жизни Бри 
танн1и. И когда въ началЪ У-го вфка послЬдн1е рим- 
ск1е легзоны покинули негостепр1иный лполуостровь , 
бритты поспшили изгладить изъ своей памяти поверх- 
ностные слёды римской культуры, и зажили прежней 
буйкой и безпорядочной жизнью. На первыхь же порахъ 
имъ пришлось выдержать отчаянную борьбу съ. сЪверны- 
ми разбойниками - пиктами и скоттами. А съ востока 


на нихь двинулись морск1е пираты - англо-саксы, ,хит- 


`рось которыхь, по словамъ ‘современниковъ,была рав- 


на ихъ жестокости; море - ихъ военная школа, буря- 
ихъ другъ; они морск1е волки, живущ1е грабежемь м:- 
" 


р 
ра". Измученные напряженною боръбою"на два фронта, 


бритты рьшили переманить на свою сторону англовъ. 
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По свидётельству историка англо саксовъ Видукинда, 
бритты послали на Ютландск1й полуостровъ тоержествен- 
ное посольство , которое обратилось къ саксонскимъ 
вождямъ съ такими Г®чами:  Возлюбленные саксы , несча- 
стные бритты, утомленные и пострадавизе оть безпре 
рывныхъ вражескихъ нападен1И, слыща о вашихъ добле- 
стно одержанныхь побЪдахъ, прислали насъ къ вамь, 
для испрошен1я вашей помощи. Они ПОДЧИНяЮтЬ свою об- 
ширную страну, благословенную обил1емь всякихъ благу 
‚ вашей власти... И ®сли помощью вашего оруж1я и ва- 
шей храбрости, мы одержим верхь надъ врагами, то 
охотно будемъ переносить всякое рабство, которому 

вы насъ подвергаете". Вожди саксовь коротко на это 
отвЪтили: „Знайте, что саксы будуть надежными дру- 
зъями бриттовъ, постоянно внимательными кь ихь нуж- 
дамъ и выгодамъ".Въ половинЪ У.-го столят{я ЮТЫ или 
англо-саксы или просто айглы впервые вступили на 
территор1ю острова Британни. Они очень скоро спра- 
вились съ сфверными разбойниками, а потомъ обрати - 
лись противъ своихъ же союзниковь - бриттовь. Нача- 
ласъ отчаянная брьба кельтовь съ германцами, продол- 
жавшаяся безъ малаго два стольт1я. И если на конти- 
ненть Западной Европы побфдители - варвары сами бы- 
ли поглощены побЪжденными туземцами, затерявшись въ 
общей массф посльднихь, то въ Британн1и замбчалось 
совершенно обратное явлен1е. Всюду, куда проникалъ 


мечъ „возлюбленных о - превращелась 
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въ настоящую Англ1ю, настоящую страну англовъ, а не 
бриттовъ .Въ результатЪ полное исчезновен1е кель- 
товъ съ половины принадлежавшей имъ территор1и, пол- 
ная перманизац1я южной части Британн1и. Къ концу 
УТ стольт1я Британн1я стала германской и по язнку, 
и по культур, и по учрежден1ямь. Завоеватели пс- 
степенно основали здфсь 7 самостоятельныхь коро 
левствъ, почему Британн1я и получила назван!е анг- 
ло-саксонской опептархи ‚Т.е. седмивласт1я. Едва. 
прекратилась борьба съ туземцами - бриттами, какъ 
началась новая ожесточенная борьба между этими се- 
мью королевствами, изъ которыхъ каждое претендова- 
ло на гегемон1ю. И лишь въ началЪ 1Х столёт1я ко-- 
роль Уэссекса Экберть сдфладся единымь королемь 
всЪхь саксовъ’ Британн1и, 

Такова вЪ самыхь кралкихь словахъ внЬщняя исто-- 
р1я Англ1и до начала 1Х столёт1я. Обращаемся теперь 
къ характеристикЪ внутренней жизни англо-саксонска- 
го общества. Германцы принесли съ собою въ Британ- 
н1ю свои самобытные порядки, лишь въ, самой. слабой 
степени видоизмёниви?еся подъ вл1ян\емъ мьстныхъ 
услов1И.Но эти порядки уже не являются порядками 
Тацитовскихь германцевъ. Мы видЪли, что политиче - 
ск1Й и соц1альный строй германцевъ эпохи Тацита, 
быль иёликомь пропитанъ родовыми началами. Мы ви- 
д8ли также, что въ послфдующую эпоху постоянныхъ 


блуждан1й германскихь племенъ родовыя начала поста- 
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пенно уступали мЪсто началамь военнымь. Строй англо- 
саксонскаго обтэства, и представляеть изъ себя яр- 
к1Й примёръ смьшен1я Рродовыхь и военныхь порядковъ. 
Ссновная ячейка политической организац1и англо-сак-. 
совъ деревня ци, или омизеА ср /-Это ‚повидимому, 
прямая преемница Се времени Тацита, съ тЬмъ 
лишь различ1емъ, что кровные связи здЬсь начинають 
исчезать и уступаютъ мёсто связямъ просто босъдства. 
Деревня имфеть свой сходъ / тоо% / и выбираеть сво 
его представителя ип - фохеалотаросту. сто вполнЪ 
автономная политическая единица, саме, регулируюцая 
хозяйственную жизнь своихъ членовъ, отправляющая по 
лицейск1я функц|и и низшую юстиц1 и, НАсколько дере- 
вень составляють сотню/ Аи нло /. Это, ‘повидимо- 
му, чисто искуственное соединен1е сотни деревень, 
имфющихь свои сотенныя собраня /Аипоей, - тоа* /. 
Сначала на сотенныя собран1я сходились ясЪ свобод- 
Ные жители сотни, но съ течен1емъ времени деревен- 
СК1Й сходъ сталъ посылать туда 4-хъ наиболье уважа- 
емыхь членовъ, во плазЪ со старостой и священникомь. 
Сотенныя собран1я разбирали уполовныя и гражданск1я 
преступлен{я, занимались раскледкою налоговъ и несли 
заботы по административной организаци округа. Сна- 
чале вр главЪ сотни стояль выборный сотенный старши- 
на иле а потомь его мфсто зяняль коро- 
левск1й чиновникъ такъ называемый сотенный д есефе. 
Сотня иное! входила въ составъ графства 
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/ 51 %с. /. Каждое графство представляло изъ се- 
бя бывшее племенное посударствой управлялось бывшивз 
племеннымь конунгомь  ольдерманомь . Чо рлдомъ съ 
эльдерызномь стояль королевск1й чиновникь такь наз, 
ем - але & или попросту мерифь. Оъ точенлемъ време- 
ни онъ отодвинуль на второй планъ племенного началу, 
ника-ольдериэна и сталь продсфдательствовать на 
народныхъ собран1яхъ - пайрмотахь или Цольксмотахв. 
Фольксмоть собирался дважды въ годь, по почину шери 
Фо.. Сюда являлся зльдермэнъ, опископъ, крупные зем- 
левладфльцы и выборные оть деревенскаго схода. 


ЗдЪеь принихались аппеляцли на приговоры сотеннаго 





собрамзя, производилась раскладка налоговь ло сот 


ГА» 





НямЪ, сосуж дались вопросы зоеннаго характера и с 
лялись законодательння распоряжен1я верховной влас’, 


Занфтимь, что какъ на сот 





зихь собраяхьъ, такв и 
на собран1яхъ графотва судебныя бунац{и иервонача- 


льно отправля 





зись вофии присутствова 





ВШИМЕ И ЛИШЬ 0% 
твчен1емь времени сни перешли въ руки козисс1и изъ 
12 Т.называемыхь старшикъ пэновъ 

Соединенае гпоафствь обраловало королевство. Королл, 
управляль своимъ королевствомъ при помощи „собран1я 
мудрыхъ"- витенагемота. Это „2 пренставитеди народа, 
не проводники его воли. Это собран1я знати - сотоня- 
рищей и совфтниковь короля, елископовк ‚эльдермзноя» 


и королезскихь дружинникювь - тэновъ. Компетенция 





зитенагемота  чрезвычанно обширна. Гезъ соплаозя 
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своихъ витановъ, своихъ,„ мудрыхъ совьтниковъ” король 
не могъ предпринять ни одного важнаго шара. Вибст» 
съ ними онъ издаетъ законы, отправляетъ судебныя, фи- 
нансовыя, военныя и административныя функц1и. Вита. 
ны даже имБютъ право избирать и низларать самого ко- 
роля. Но если мы обратимь вниман1е на то обстоятель 
ство, что члены витенапемота, назначались королемъ, 
то легко поймемь, что это право было простою фикцзей 
Сильный и энергичный король имёль возможность одё - 
лать витановъ наслужными исполнителями своей воли. 
Во веякомь случаё , если витенаго- 
моть и нельзя назвать часто монархическимь учрежде- 
н1емь, то, съ сдруйой стороны, онф ни въ какомь слу- 
чаф не могъ замёнить собою прожнуя обще-народныя со- 
браш я, уничтоженныя сильною королезскою властью. 

Въ соцфальномъ стро& англо- саксонскаго` общества, 
мы находимь то же дфлен1е на знагныхь, свободныхь, 
полусвободныхь и рабовь, которое вамАчали и ранЪе, въ 
Тацитовскую эпоху. Простые свободные носили назва- 
н1е кэрловъ. Нормальный земельный: надёль кэрла - рай 
да, равнявш1Ися 120 акрамъ земли, опредфляль его по- 
ложен{1е въ государств и обществ, Собственник» гай 


ды несь воанную службу, отпьавляль судебныя и друг1я 





винности, имфлъ празо брать подъ свое покровите- 


льство / тилпейдила / ТЪхь, кто къ нему обращался, и 


пользовался 





тщательною охраною госу- 


твенной власти. 
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Зналные-эрлы - это 1% же ло8г (е; Тацитовской эпохи, 
т.е. члены отдфльныхъ .семействь, родоначальники ко- 
торыхь прославились своими воинскими доблесилыи. 
Верпельдь рла въ три раза превышаеть вергельдъ 
обыкновеннаго свободнало кэрла.. Въ матер1альномъ от- 
пошен{и эрлы, повидимому, были болёе крупными земель- 
ными собственниками, нежели кэрлы, и обрабатнвали 
свою землю при помощи полусвободныхь и рабовъ-точ- 
но такъ же, какъ и у германцев времени Тацита.бъ 
усилен1емъ королевской власти въ англо-саксонскомь 
обществф стале нарождаться олужилая знать - кого- 
Левск1е тэны, которые мало по налу отодвинули на. 
второй плань  иблитическое значен1е эрловъ, какъ 
родовой знати. : 

Соц1альное положен1е лэтовь - полусвободныхь ма- 
ло чЪмь разнилось отъ положен{я корловъ- свободныхь 
Они давали клятву на судь, какъ соприсяжники, и да- 


же участвовали въ народномъ ополчен1и. Малера тъное 





положен1е лэтовъ гораздо хуже матер1альнаго положе- 


‘`Н1я керловъ. Они неё имвють земельной собствевиости, 


и живуть на помфстьяхъ короля, эрловь и керловь, уп- 
лачивая за это опредфленные оброки. 

Рабъ юридически является простою зещью, рабочим. 
инзентаремъ, послуинымь орудуемь велфн1й своего го- 


сподина. бактически поло; 





Из раба довольное сносно. 


`Какъ и въ эпоху Тацита, онъ обыкновенно сидитъ ва 


земельномъ участкЪ крупнаго магната, и имзеся свой 
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собственный домъ, свой собственный семейный очагъ, 
своих пенатовъ. 

Въ экономическомъ отношен1и внгло-саксонское о5- 
щество характеризуется почти полнымъ отсутств1емъ 
промышленностияи торговли, и, слдовательно, господ- 
СТВоОМЪ натуральнаго хозяйства. Хакь и на континен- 
ТЬ Западной Езропы, земля являотся единственнымь 
источникомь богатства. Въ области аграрныхь отноше- 
н]Й замфчается преобладан1е мелкой земельной собст- 
венности надъ крупной. Теор1я Сибома, который въ 
своемь сочинен1и Фей И Иаде (оттин пы- 
тался доказать, что Британнуя еше въ римскую эпоху 
быда покрыта большими поместьями, въ ‘настоящее время 
отвергнута, благодаря блестящимь изсльдован1ямь проф 
Виноградова. Сельск1е общинные распорядки рЬышитель 
но преобладають надъ распорядками помботными - и въ 
этомъ глубокое отлич1е экономической эволюц{и Англ1» 
отъ экономической эволюц1и континентальной Явропн. 
Но сельская земельная община англо саксонскаго пер! 
ода - это уже не та родовая. община, которую мы имЁ- 
ли возможность наблюдать у германцевь времени Таци 
та. Съ разложен1емь родового начала, пахотная земля 
сдтлалась полною индивидуальною собственностью. бо- 
общыь пользуются только угодьями, т.е. лфсами, луга- 
ми и рьками. Но такъ какъ отдёльные участки пахот- 
наго поля разбросаны въ разныхь мфстахь, существу- 
ть принудительный сЪвообороть "Тилли. Но 
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опять таки это не марка въ Мауреровскомь сынсл®, 
Повторяю ` что общинной. собственности на пахочное 
и цер1одическихь перед%ловз земель по жреб1ю не суще. 
ствуеть. Число крупныхъ помфст1й, какъ я уже замь 
Тиль, незначительно, и ЛИШЬ къ концу англо-саксонска 
го пер1ода начинаеть быстро расти крупная земель- 
ная собственность короля, церкви и знати. Паралель 
НО СЪ, ЭТИМЪ наблюдается уменьшен1е количества мал- 
кихь земельныхь собственниковь и превращен1е ихь вт 
арендаторовъ крупныхь помьст1И. Въ результат® пол- 
ное торжество помфетныхь или менор1альныхь поряд - 
ковъ, которыя всасывають въ себя порядки сельско- 
общинные. Выфстб съ тЪмь начинають проязлять сво“ 
ДЁЙств1е патронатъ или вассалитеть, бенефиц1й и им- 
мунитеть - эти существенные элементы феодальной си- 
стемы. Словомъ, мы наблюдаеть здЬсь тоть ко самый 





процессъ, который въ чистомь вид будемь инть воз- 
можность изучать на континенть Западной Ивропы, глав- 
выиь образомъ, во Бранци. 

бстается сказать нфсколько слрвъ о культурномь. 
развит1и Еританн1и за англо саксонск1й пор1одь.Хри- 
ст1анство проникло кь англо-саксамь ЕЪ начал УТ ст, 
благодаря  старан1ямь папы Тригор1я Великаго и апо.- 
стола саксовъ Августина. Новая религ1я упала, на. бла.- 
гопр1ятную почву и получила быстрое распространен1е 
на югЪ и сфвер®. Британн1я покрывается цфлою стью 
монастырей, которые дБлаются разсадниками религ1оз- 


наго освфщен1я. И уже въ У11 вё монастырская шно- 
уж 
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ла въ Горн. подарила Англ1и неутомимаго историка 
и богослова - Бэду Достопочтеннаго.А въУТТ1 столф- 
ви отсюда вышелъ Алкуинъ- знаменитый СПОдДвиЖникЪ 
культурныхь начинан1Й Карла Великаго. Но съ обобою 
яркостью христ1анство проявило себя въ Ирланд1и, 
среди кельтовъ, которые блышали слова Евангел1я 
еще съ ТУ вфка. ЗдЬсь выросло просвЪфщенное, свобо- 
долюбивое монашество, организованное на домократиче 
скихъ началахъ и не признававшее надъ собою тяже- 
лыхъ цьпей римской кур1и. Христ1анство забило здАсь 
живымъ ключемъ, который не разъ освЪжалъ задыхав- 
шееся подъ гнетомъ католической Перкви христ1анст- 
во континентальной Езропы. Изгнанные изъ Европы на- 
ука и непосрехственное изучен1е Библ]!и нашли себъ 
убфжище въ знаменитых школах Дэрро и Арма, сдфлав- 
щихся университетами заладнаго м1ра. Казалось, что 
побфьденная и униженная кельтская раса одеркиваеть 
моральную побЪду надъ своими завоевателями и что не 
лолинское, а кельтокое христ1анство возьметь въ 
свои руки судьбы Западной Церкви. 

Чтобы покончить съ истор1ей Англфи въ зпоху ран 
няго средневьковья, намъ остается сдфлать бъилый 
обзоръ политическихъ событ1й до нормайнекаго завое- 
ван1я. 

Въ ГХ столётфи на многострадальную Англ1ю обру- 
шились страпныя. б®дств1я. Появились норманны, кото- 


рые чуть было не стерли съ лица земли всю англо- 
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савксонскую культуру. Дружины отважныхь улальцовъ, 
которымъ не сидфлось дома на Скандинавскомъ полу- 
островЪ, которые славу и добычу предпочитали молча- 
ливой покорности племеннымъ вождямъ, бороздили на 
своихъ утлыхъ ладьяхъ Балт1Иское, СЪверное, Среди- 
земное моря и Атлантическ!й Океанъ, появляясь у бе- 
реговъ Англ1и, Франц1и ‚Испанйи, Росс1и и Визант1й- 
ской Импер1и. Англ1я одна изъ первыхъ подверглась 
разгрому норманновъ. Во всфхъ направлен1яхь искре- 
стили викинги англ1искую территор1ю при корол® Эте 
вульфЬ. Мужество саксовъ ничего не могло подфлать 
съ безчисленными бандами норманновъ. Едва окр®пшее 
королевство быстро разъединилось подъ стремитель - 
нимь напоромъ враровъ, и почти иьликомъь перешло въ 
руки послёднихь. Въ кровавой борьбф погибъ герой- 
скою смертью король Этевульфъ, погибли и его сыно- 
зья, пока корона не досталась младшему изъ нихъ Аль- 
фреду. Этоть слабый т®%домъ, но бодрый духомь чело- 
вВЪкъ всЪ сзои силы посвятиль благу родного народа. 
Всю жизнь свою онъ провелъ на кон, отбивая натис- 
ки заморскихь разбойниковъ и отбирая у нихъ область 
за областью. А свободное оть военныхъ занят1Й время 
онъ съ любовьюе посвящалъ литературнымъ занят1ямъ, 
черпая для себя утфшен1е въ „Солзо {ао рйсзорйае” 
послфдияго римлянина Воэц1я. Нучительнне приступы 


жестокой болфзни онъ умЁль подавлять громаднёйшими 





усил1яыи своей кельзиой воли и беззавфтною предаи- 
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ностью свЪтлой идеф. Просто, безь всякего драмалтиз- 
ма, съ улыбкою на устахъ шелъ анрл1иск1й король по 


иамбченной имъ дорогЪ.Страна быстро спразилась и ок 





рФпла подъ твердою рукою Великаго Альэеда. Затищен 
иная хорошо организованнымъ войскомь, она снова воз 
вргацается къ мирнымь занят1ямь, а въ иснастыряхъ по 
прехнему расцвфтаютъ наука и письменность.Не искло 
чительно латинская письменносяь, какъ это было ра 


фе, в письменность нацтональная, английская, начал- 





ки которой были полопены личными трудами Альфредь - 


короля в 





на и ученало въ одно и то же время. Истер 





занный физическою бол»знью, измученный безчислен- 
ными заботами о благ своего государства, Альфредь 
умеръ въ самомь расцв\т% силъ, горько оплакиваемый 
вс№мв энгл1искимь народомъ. „И н®ть въ истор1и бо- 
дЪе трогательнаго й величественнаго образа, говорить 
пройессорь Виноградовъ въ своей стать ооъ Альфредь, 
ЧЪмъ этоть неутомимый боець, который стоялъ на стра- 
ЖЪ противъ разбойниковь, и не одичаль, не отдаль ду- 
шу насил1ю, а полюбиль свфть и правду". ЛЬло ‚ нала - 
женное Аль(редомь, съ успфхомь продолжали его преем- 
ники. И въ половинЪ Х-го столёт1я, при корол№ Эдга- 
рЪ, Англ1я совершенно очистилась оть пиратовъ, и бн- 
ла накрфлко скована въ единое национальное государ - 
ство. й 

Но съ конца Х-го столфт1фя снова появляются нормам 


ны - и в5 1013 году Англля дфлается добычею датчанъ. 
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Латское господство продолжалось 30 лёть, до 1042 го- 





ана снова, еходить къ на{Тональному 
королю Эдуарду, извЪстному подъ именемъ ИсповЪфдника. 


дующемъ король, отважномь, но олубо 








ко насчастномь Гарольд\, 


Франц1и приходять зако- 


ванные въ же 





30 Но дцы и поблЪ кровопролитной 
битвы при Гастингсь /1066 г./ дЪлаются хозяевами 
Британн1и. Англо саксонск1й перфодь оканчивастся. Дни 
я выводится изъ споего сравнительно изолированна- 
по полонен1я и пр1общается богат®Ишой культур® фран- 
цузскало общества, Внфинимь выражен1емь отого пере- 
хода является повссмстное распространен:е француз 
скаго языка, который вытЬоняеть собою языкъ англо 
Саксонский. 

Литература: Гринь. Краткая истор1я англ1Искаго 
народа, внпускъ Г. 1837 . Петрушевск! И. Очерки изъ 
истор{и анлл1Искапо государства и общества въ сред- 
н1е вфка ‚ издан1е 2 е 1909 . Виноградовъ. СредневЪ- 
‹овое помфетье въ Англ1и, 1911. 546. Зе вот: 
УбыНоло( Нвоч 44 бои +Т. 624. 1985, 
Ма Нани. ЗЭотезМац Вос К дне Вела. 94, 


Эеефойт. Ты А Пава Оттиы 
9. Чая й 7” р 
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1Х. ЭРАНЕСКАЯ МОМАРХТЯ ПРИ МЕРОВИНГАХЪ 
Т. ПАМЯТНИКИ ЭПОХИ. 


До сихь поръ мы пытались проимущественно уяснить 
себф самое происхожден{е средневфковаго общества и 
государства, разсматривая римск1е и германск1е начат 
ки средневмовой культуры и икь эзаимодЪИств1е,Такъ 
хронически мы лодомли #5 УТ стольт1ю - той эпох», ко- 
гда на развалинахъ Римской Имперфи начинает выро 
стать и организовываться франкское государство, са-‘° 
мос общирное и самое могучее изъ воёхь государствь 

основанныхь на новой территорфи варварами | Челень- 
кое племя сал1Ацевъ, начало котораго терябтся въ 
неизвфстности, удачно приспособляясь къ обстоятель- 
ствамь, при меровингахь захвалназеть ясю Галл1ю и 
Засть Герман1и, а при каролингахъ’ распространяеть 
свое владычествс чуть ли не на весь христ1анскАИ 
заладъ и при Карл Великомь какъ будто снова воскре- 
шаетъ минувш1я времена Римской Гипер1и. Въ этомъ 
тновь выросшемь государств и протекали типичнЪ йе 
процессы средневфковой эволюц{и, главнымъ образом 
выразиви!еся въ подготовк® феодальной системы. зЗдсь 
передъ нами уже не римск1Й и ваоварск1Й м1ры въ ихь 
обособленности, не подготовка средневзковаго обще- 
ства, & самое это общество, какъ таковое, правда, 


пока еше находящееся въ состоян1и брожен1я, но мало 
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по малу отливающееся въ опредЬленныя формы. бъ этою 
важнфИшею эгохою всем1рной истор1и намь и предсто 
ить теперь познакомиться, 

На первомъ планЪ у насъ стоитъ истор1я франкскагло 
общества при меровингахъ. Предварительно сд®лаемъ 
ОЪплый обзоръ историческаго матер1ала, относящагося 
къ этой эпох». Спрашивается, как1я сохранились доку- 
ментальныя данныя относительно жизни Галлли У,УГ и 
УТГ стольт1Й и насколько эти данныя заслуживають на- 
шего вниман1я и довфр1я. 

бранкское общество меровинпскаго пер1ода мы можем 
изучать по троякаго рода даниымь:1/. историческим 
сочинензямь,2/ законамь и З/хартфямь или’ грамотамь. 
Раземотримь всЪ эти документы по порядку. 

Первое мфстс между историческими писателями эпо- 
хи меровинговъ, безспорно, занимаеть ‚отець фраицуз- 
ской истор1и" - Григор1И, епископъ Турск1й.Можно 
сказать, что ранняя истор:я франковъ изучается поч- 
ти исключительно по его произведен1ямь. Друг1е писа- 
тели эторо времени или совсёмь ие дошли до насъ 
/ таковы бульпиц1й Алексалдръ и Ренать `Профутурь 
фригеридъ/ ‚или же упоминаютъ о франкахь лишь мимо- 


ходомь / таковы Авитъ и бидон1Й Аполлинар1й/.Но ес- 





ли произведен1я Грипор1я такь важны для историка 
франкскаго общества, то, съ другой стороны, они 
чрезвычайно трудны для изучен1я. На самомъ дЬлЬ, ес- 


ли показан1я больминства изъ позднфИшихь историковъ 
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могуть быть провфрены посоедствомъ сличен1я ихь съ 


показан1ямн другихь современниковъ, то подобнаго кри 





тер1я для опредфлен1я достовёрности Турскаго описко- 
па у несъ не существуеть. Даже б1ографическ1я свёдф- 
н1я о Григор1и мы черпаемь почти исключительно изъ 

его же произведен1и. Празда, современникъ и другъ 

Григор1я - поэть Фортунатъ написаль въ честь своего 
покровителя не мало стиховъ, но эти хвалебные стихи 
почти ничего не говорятъ намъ о жизни и д®ятельности 
епископа. Л спец1альное „житЗе” Григор1я, составлен- 
ное въ Х столЪч{и, написано на основанфи его же соб- 


сть 





нныхь произведен1я и испещрено массою легенда - 





подробностей, въ цфляхь прославленая и канони- 


зи узажасмаго святителя. Словомь ‚намъ остается 








\фнивать Григор1я на основанфи эго же собственных 





о своей Афятольности. Но, съ одной стороны, 
эзи показан1я очень нополнн , случайны и разсфяны; 
°ъ другой стороны, судить объ автор со словь самого 
же автора - это довольно опасный пр1емъ историческо! 
критики, Историческая наука, не мало потрудиласъ надъ 
выяснон1емь характера и творчества Григор! я. Доста- 
точно сказать, что издатели «Кон. Чат. Е цфлые 

60 лЬть обрабатывали и подготовляли къ печати его 
произведен1я. И само собою разумвется, что эта ра- 


бота не осталась безплодною. Здфсь добыты ныкоторые 





твердые результаты, которые мы и положимь въ осно 


ву, пашего изучен1я Григор1я. 
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Георг1й Флоренц1и / позднфе епископь Григор1й/ 





галлоримлянинъ по происхожден1ю, -родился въ Овер 
ни около 540 г..Какъ съ отцовской, такъ и съ материн 
ской о стороны, онъ насчитываль цфлый рядь знамени 
тыхъ предковъ - епископов, святыхь подвижников ь, да 
же мучениковъ за вфру. Въ ранней молодости онъ ли 
шился отца, и воспитнвался ПОД руководотвомь ДЯДИ 
спископа Овернскаго Галлуса, и въ особенности мале- 
ри - Арментар1и. Въ 563 году онъ быль поставленъ 
д1акономь и отправилоя въ городз Туръ-поклонить- 
ся мощамъь покровителя Галлфи св. Мартина Турекало 
и вымолить у него исцёлон1о оть тяжелой. бользни 
Молодой пилигриммь, рЬзко выд»ляви{Йся своими прав. 
ственными качествами изъ среды окруваяиихь насто- 
лько ‘понравился Турскому эпискоау ивфрон1ю, что по 
слЪдн1Й оставиль его при себф и сдълаль своимъ при 
ближеннымь. Когда не Евфрон1Й‘ скончался, всеобщая 
любовь и уважен!е граждань возвели Георг{я на Тур- 
скую епископскую каоедру, на которой онъ и обосно- 
залоя съ 573 г, подъ именомъ Григорфя блестящее 
положен{е преемника св. Мартина сразу поставило 
Тригор1я въ центр не только церковной, но и поли- 
тической жизни эпохи. И онъ стяжаль себЪ по истинЪ 
апостольскую славу, выступивти въ качеств ревно- 
стнаго защитника интересовъ Церкви и неутомимаго 
покровителя бФднаго люда. Въ ту мрамную эпоху кро- 


‹е 
вавыхь усвбиць наслфдниковь Хлодвига, когда неис- 
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товотвовали дфти Хлоторя - Зигберть и Хильперикъ 
и ихъ страшныя жены Брунегильда и Фредегонда, когда 
разбой и насил1е королевскихъ ЧИНОВНИКОВЪ ВОШЛИ ВЪ 
повседневную практику, Турск1Й епископъ оставался 
неизмьннымЪ олицетворен1емь евангельской правды и 
мира. Многочисленныя столкновен1я съ сильными м1ра 
сего доставляли ему тысячи непр1ятностей, И однако 
онъ никогда не измЪНиль своимъ убёиден1ямь, мужестве 
но обличая все то, что, по его мнфн1ю, противорчи- 
ло Христовныыъ законам, Обремененный постоянными’ тру- 
дами и заботами и не видя лучшаго будущато для род- 
ной страны, Григор1Й скончался 17 ноября 594 года, 
оставивши послА себя репутез4ю великаго епископа и 
святого человфка. могила Григор1я не сохранилась. Въ 
1562 году она была разрушена фанатиками гугенотами. 

Много трагическихъ событ1Й совершилось на глазахъ 
у Грипор1я.Многое онъ наблюдаль со стороны, во мно - 
гомъ принималь непосредственное участ1е. Иного совер 
шилось дурного и худого, говорить епископь; дик1я 
толпы -безбонныхь людей свирфистують, озлоблен1е 
королей велико; еретики нападають на церкви; вьрные 
ихъ защищаютьъ; святыя мфста вфрными украшены, а людь- 
ми безбожными опустомены., Мног{е жаловались на это 
и восклицали: горе нашему времени, наука погибла, а. 
никто между тЪмъ не опишеть совершившагося". Турск1й 
епископъ и взялъ на себя почтенную задачу описать 


зидфнное имь и слышанное .„Такь какъ я часто олышель 
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эти сожалфн1я, продолжасть Григор1й, то, чтобы сохра- 
нить воспоминан1е о прошломъ и передать настоящее 
потомству, я рфшился изобразить насил1я безбожныхь 
людей и жизнь праведныхь, хотя, можеть быть, рЬчь моя 
и покажется слишкомъ простой и безыскуственной". 
Въ друпомь мысть онъ самъ подводить итогъ своей лите 
ратурной дЪятельности : „Я состазиль, говорить онъ, 
ТО книгъ истор1и, сомь книгъ о чудесахъ, одну о жиз - 
ни отцевь. Я комментироваль псалтирь, налисаль трак- 
тать Че си ва} ее фезтазиег$ ".ВОЬ эти произведеная, 
за исключен1емъ комментар1й псалтири, сохранились, 
Изъ них для насъ болфе всего интересна. истор1я въ 
10 книгахъ, которая въ разныхь рукописяхъ носить и 
различныя заглавая: #/5фоим есс(езразй сл ЧРолоониту 
вто, Чалеошт, или ‚наконець, просто фсе, 
Первая книга, „Истор1и" есть краткое изложен1е всем1р 
ной истор1и оть сотворен1я м1ра до епископата, св.Мар 
тина Гурокаго. Во второй авторъ разсказываеть о про- 
исхонден1и и о первыхь вавоеван1яхь франковъ до смер 
ти Хлодвига, Въ третьей и четвертой излагается исто- 
р1я Галлфи до смерти короля Зигберта. 

Съ.У книги начинается вторая часть „Истор1и", съ 
особымъ прологомь, въ которомь авторъ обращается къ 
королямь франковъ съ мольбою прекратить кровавыя усо 
бицы, сплотиться во едино и припомнить незабвенныя 
времена короля Хлодвига. Далфе въ хронологическомъ 


порядкЪ сл»дуетъ разсказъ о событаяль въ Галлаи ло 
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59Т года включительно, 

Повидимому , Григор1й писаль свою „Истертю” ВЪ 
течен1е очень долгаго времени, можеть быть, начи- 
нач съ 577 года. Онъ часто отрывалея оть своего 
главнаго труда для другихъ занят1й, ифсколько 
разъ его пересматриваль , вносиль въ него новыя 
добавлен1я. Надо думать, что авторъ даль своей „Яс- 
тор{и” окончательную редаки1ю передь самой смерть» 
то есть около 594 года. 

Таковъ зъ самыхь общихь чертехъ составъ „Ието- ` 
р!и" Григорзя Турскаго. Источниками для этой исто 
послужили собетзениня наблюден1я 





фуи прежде все 
автора. мы уже видьли что ГригорЕй не жидъ въ 

уединен1и. Онъ состоялъ въ непрерывныхь сношен1яхь 
съ магнатами Ралл!и, много разъ бнваль при дворахъ 
королей, отправляль стъ‘ихъ имени дипломалическ1я 


мисоли, много путешестэсваль, слёдовательно, мно- 





пов вирфль, проникъ во многя ны. Онь набдюдаль 
не только внфшная собнтёя, Счъ быль анакомь съ уч- 


рекденлами, сз нравами эпохи, словомъ, онь имёль воз 





мо*ность провосходно изучить современкое ему обще- 





ство. Что касается прошлыхь собыя]Й этого общества 





тьхь событ{й, которыя Григор1й не могъ наблюдать 
непосредственно, то ихъ авторь писаль по устнымь 
разсказамъ ‚или по гроизведен1ямъ современчиковъ, 
/ перь утеряннымъ/, въ нЪкоторыхь случаяхъ по 


народной традицуи. Чаконецъ, содержанзе перзой си 
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ги онъ заимствоваль изъ Библ1и и изъ такихъ дров- 
нихъ авторовъ,какъ овсег1й, Теронимъ, Павел бро- 


з1й, сочинен1я которыль авторъ прямо и вазнва, 





въ изложен1и. 





теперь вознахають другого рода зопросы перво- 
степенной важности. Спрашивается, насколько быль 
подготовленъ григор1й для дфязельчости историка. 


Получиль ли онъ обр 





зован1е, достаточное для того, 
чтобы толково разобраться въ имфющихся у него подь 
руками памятникахь и зъ окружающей цфиствительности 
Съ другой стороны, быль ли Григор1й писалолемь без- 
пристрастнымь. : быль ли снъ зарахонь релип\ознк- 
ми, а тЬмь болас парт1Иными продразсудками и не ис 
камаль ли онъ сознательно истины. 

Самъ Григорай, повидимому, быль очень невноска,- 
го ынёнфя о своемь образован1и. Онь не разь халуот 
ся, что недосталочно знакомь съ грамматикою и рито- 
рикою ‚, мало понимаеть въ сьАтской литератур, не 
всегда умфеть рязличать роды и соединять предлоги 
съ соотвфтствующими пахежами. Однако этимъ словамь 


Тригор1я никоимь образомь не слфдусть придав 





ъ 
безусловнаго значеная. Говорить о своемъ духовномъ 
уб' 





кеств®, всячески умалять свои достоинства было 
ВЪ обычаЪ средне-ьёковыхь лАтописневь. Их пролори- 


это сплошное извинен1е въ возы 





жности ошибиться въ 
латинскомъ языкЪ и оказаться не на высот своего 
призван1я. Иногда это самоуничижен1е положительно 


доходило. до емфиного и превращелось въ своего роза, 





авторское юродство, соверщенно для насъ непонятное , 
Обычная склонность средне -вЪковаго историка, 


къ самоуничижен1ю сказалась и на Григор1и. Его сл 





ва о его невфжествЪ - именно слога, за которыми ниче- 
го не скрывазтся. Ца самомь дьль Гурск1Й епископь 

былъ очень образованиьыъ для своего времени человъ- 
комь -УИ Иоленз си, зб 15 > по пирожению зюр- 


туната. Онъ хоромс знаетъ р 





внихе классиковъ, цити- 





руетъ зицерона, Плиифя, голдая, Отллюстфя, превосхо) 


но знаеть онеиду Биргил1я, ссылается на кодексъ бе- 





авда, латынь ирипорЁя - уве не классиче 





тыиь аремоени Гипероне. Сонамо нацо думать, чт 





убъаштя синтаксиче амматическ1я ошибки въ 





ир 


этой ЛАТМНИ произошли не пе зинф самого автора,г по 


винф невЪфжествейныхь поереписчиковь его сочинений. 





тасьлевиче 





1 /оредневьковый Исто 


рикъ" Въстникъ Европы, 1566,1,273/ любопытный озры- 


вокъ изъ [итмара Мерзебургскаго - писателя начала 





{1 стольт1я. Теперь, мой читатель, я изобраху теб\ 
свок. наружность: смотри, что я за посподинъь такой 
и соотвфтетвенно тому оказывай мнь почтен{е, Ты уви- 
далъ бы перодъ собою малонькаго человфка, съ обеьо- 
бражонной львой. челюстью, ‘ибо на ной давно уже обра- 
зовалась фистула, припухающая до сихъ поръ. ПЦерелом- 
ленный носъ, что случилось ое со мною въ датствф, 





гаетъ инф самых смышной зидъ. 10 на так1я ноле - 
ловался б: если бы обладаль ка- 





статки я Бовсе че 


Будучи знакомь съ римскою литералурою, Грирор1й, 
однако, нз старается блистать своимъь знан{емъ клас- 
сиковъь и, что важнъе всего, не старается слЪдовать 
имъ въ изложен1и, предпочитая описывать событ1я „про- 
стою рьчьо".Въ этомъ отномен1и Турск1Й еписколь 
очень внгодно отличается отъ своихъ позднЪйшихь со- 
братьевъ. Надо замфтить, что средневЪковые историки 
были страннне люди.Они какъ будто не замёчали окру- 


жающей ихъ де 





иствительности.Мало того,они презирали 
эту дЪйствительность , прелпочитая питаться идедми 
проошлаго. Если Ом имь сказали, что Римская Импер1я 
Уморла, они 5ы пришли нь ногодованте. Они были глу- 
боко убфидены, ито живуть именно въ Римской Импер1и 


и продолжають собою римскую образо 





нность времени 
Аврустовъ, являясь потомками Торацфевт, Виргил1етъ, 
Цицероновъ. Въ 10 же промя средневйковый историкъ 
обычно быль дуковпыиъ лицемь, т.о, снпомь Римской 
Церкви, признававтимь за, свой отечественный языкъ 


церковный язык» того времени. латинокаИ. Интересы 









ими нибудь душевными достоинствами. 55 послфднемь 





же отношен1и я жалк7и человфкъ; характерь у иепя 
злой и мало наклонный къ добру, притомъ ко завистли- 
зый; надъ другими смёюсъ ‚ а самь вполн® заслуживак 
насыикя; никого не щажу, какъ то сльдовало бы пс 
моей обязанности; я -негодный, лицемфрный , скупой и 


лщивый человёкъ,а чтобы довершить свое описан1е, с 





жу, что я хуже, какъ то можно сказать или представ: 
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Церкви съ одной стороны, и интерецы классическаго му 
ра. съ другой 


воть что опредфляло его дъятельностт 





вообще, и его дфятельность ль 





ературную въ частности. 
Библейск1е и “лассическ1е писатели - для него един- 
ственние авторитеты , которые онъ рабски копируетъ. 


Онь счита 





ть возможнымь описывать современную ему 
дЪуствительность но иначе, какъ описывались въ Библ 


иу римскихь писател 





предметы ихь времени .Написалт 


попросту- 





акъ, какъ видишь, такъ, какь говорять въ об. 
ществЪ - это литературное варварство, это преступле- 
н1е, способное на вфки погубить славу писателя. Если 
наприм®ръ, требуется описать осаду какого нибудь го. 
рода, или замка, то ес непремнно нужно описать соот 
вфтетвующими выраженфями изъ Библ1ч или изъ Тита Ли 
в1я ит. п. это постоянное витан1е средневфковаго 
историка въ предфлахь 0166 Тожава5 ‚ это неизм&н- 
ное поклонен1е авторитетамъ древности очень часто до 
ходило ца смьшного. назалось бы, что проще утвержде- 
н1я такихъ общопризнанныхь истинь, какъ наприм%ръ. 
„Часть меньше цЪлало", небо высоко”, огонь жветь". 
Однако средиевЪковый писатель никогда не выразить 
этихъ простыхъь мыслей безъ ссылки на соствётствую- 


щ1е авторитеты. Онъ ск 


тъ: часть меньше цзлаго", 











Каждый имъеть право не шопотомъ, но громко:говорить, 
что я грЬшникь и мнё слЬдуетъ, стоя на колёняхь, про- 


сить брат1ю наказать меня и бранить”. 
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КокЪ то утверкдаеть Эвклидь; небо 





соко",какъ гово. 
рить Аристотель; огонь жжеть" какъ о томъ свидртель- 
ствуеть Константинъ"и т. 


григор1й,какъ я уже говор 





Ъ, Чукдъ ЭТихЬ странныхь 
привычекъ. григор1й, Турскай еписколъ, говорить ОДИН 
изъ боле позднихь ИСТООиКОЕ мужъ великаго благо- 


Фодегва и великой прост 





ть, изобразилъ многое простою 
рЬчью"Природный умъ Григор1я подсказаль ему, что луч- 


ше всего 





изобразаль окружеющую дЪйствительность такъ 
какъ она есть, не поддёлываясь. поць языкъ дровнихь ав. 
торовъ.Получилось ясное, живое изложен1е , чарующее нас 
своею простотою и наивностью. Художественная обработке 
„Истор1и"Григор1я, данная въ язвёстныхь, Разоказахь о 
временахъ меровингахъ"Ог. Тьерри, на насъ никогда не 
произведеть такого сильнаго впечатльн1»,какъ подлин- 
ный разсказъ самого автора. 


Гростота 





чи Григор1я, нало замтить, отнюдь не 
свидфтельствуеть объ отсутстваи у него историческаго 


чутья, о его неумёньь справляться съ историческимъ 








матер1алохт.Прежное мине о 





лковфрнссти Грирор1я, 
© ого некритичности въ настоящее время оставлено. Из- 
датели трудовь Грипор1я Турсчаго въ М.9.Н.убёдитэль- 
но доказали, что франкскай историкъ именно историке, & 
не лЁтописець, т.е. человёкь, усвоивш И нЪкоторые пр1э- 
мы ученой критики своихъ источников". Ок тцалтельно 

отыфчаеть въ своей Истор1и"то, чему онъ быль счевид- 


цемъ, и то,что слншалъ отъ другихъ.Онъ не тотчасъ до 
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вфряеть чужимь разсказамъ о событ1яхь, а старается 
по возможности ихъ провфрить. Наконець, и письменны- 
ми источниками онъ пользуется сх большою осторожно - 
стью. Че довЁрня порвымь попавшимыся спискамъ, онъ ра- 
зискиваеть возможно лучи!1е и уже тогда дфлаетъ нук- 


ныл извлечен1я изъ памятника. Таковы историческ1е пр! 





емм Григор1я, по справедливости давше эму эпитеть 
у „Геродота среди варваровъ". 

Остается вопросъ относительно искренности и без 
пристрастая Григор1я Турскаго, какъ историка. Не ис- 
кажаль ли онъ факты! Не смотрёль ли онъ на событ1я 
подъ упломъ, не пропускалъ ли онъ ихъ скнозь призму 
ИЗВЪОТНЫХЬ возарьнаи! 

Григор1Й быль епископь католической Церкви, и при 
томъ такой епископь, который за свои нравственныя ка 
чества получиль эпитеть святого. ‘Данное обстоятоль- 
ство не могло не наложить свовобразнаго отпечатка на 
его „Кстор1ю". Церковные интеросы для него главние, 
Служен1е этимь интеросамъ - чуть ли не единственнак 
мёрка при оцёнкЪ историческихь дЪятелей. Для него во 
люди раздфляются на да лагеря - врарговъ и защитни- 
ковЪ Церкви, вфрныхъ и новёрныхь. Вфрнымь прощаются 
даже самыя тяжелыя, съ нашей точки зоЪн1я, преступле- 
н1я. Невфрные всегда кругомъ виноваты Холоднаго без 
пристраст1я ученаго изслдователя у Григор1я н®тъ. 
Да его и быть но могло у человфка съ страстною на- 


турою ‚ человфка, для которапс дороже ‘всего Церковь- 


единственная носительница правды и мира среди всеоб- 
щаго мрака и варварства. Спасен1е для общества, раз- 
дираемаго усобицами, только въ Церкви, въ подчинс- 
н1и превозглашенными ею принципамъ.Какь ке иогъ 
представитель церкви равнодушно относиться къ людям 
попирающимь эти принципы” чожно сказать, что совре- 
менное Григор1ю общество спломть состояло изъ пре - 
ступниковъ.Но одни изъ этихъ проступниковъ все ''аки 
чего то боялись, что то уважали. Друг1е не призна- 
зали викакого сдерживающаго начала.И само собою ра- 
зумфется, что симпат1и епископа всецфло на сторон® 
первыхь. 

Узъ сказаннаго очевидно, что, ратуя за интересы 
Церкви, Григор1Й тёмь самымъ ратовелъ за обществон- 
ный порядокъ, стоялъ за инторесы вс№хь тАхъ, кто, по 
своей слабости , не могь сопротивляться насилию на- 
сил1емъ. Возстать на Церковь это значило но. только 
оскорбить ролиг1озныя чувства зЪрующаго человфка. 01 
злачило повернуть общество въ окончательную анарх1. 
Воть почему Григор1Й такъ строгъ къ оскорбителямъ 
Церкви. }ильперикъ, Фредогонда, грайь Левдасть для 
него настоящ1е враги Бога и людей, настоям4е слуги- 
тели дьявола. Онъ никакь не можеть простить имъ ге. 


сил1Й надъ церковно-служителями, расхищен1я церков.- 





ныхь имуществъ, притфенен1я бъднн Съ виду онъ мо 





жетъ съ ними примититься, но въ душ! 





нъ не прими 


рится съ ними никогда. Снь никордя не простить 
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имъ осгорблон1я того, что для него--святого епискола- 


Дороже самой жизь 





Но въ особенности Григор1й ополчается на еретиков 
которые своимь учен1емь въ корн® подрываютъ всю орга- 


низацщ1ю католической Церкви, висять надъ нею вЪч 





угрозою. ‘Це вёрить въ Святую Троицу - это верх пре- 
ступлен1я. Ар?ане - это злолфи. Они по природф своей 
труск, клятвопрестунники, цареуб1!йцы. Говорить о нихъ 
разнодушно Григор1й не можеть. ТЪыь болфе но можеть 
онъ равнодушно съ ними бесфдовать. Въ этомь отноше- 
в{и особенно характерен диспуть, Грилор1я съ ар1ан- 
скимъ епискогомь Агилою. Долго 1урск1й епископь сдер- 
живаль нроявлен1е своего гнфза. Въ конц концовъ онъ 
вниелъ изъ собяи обозваль всЪхъ ар1ань свиньями и со- 
баками. 

Въ ту тяжелую эпоху, когда жилъ Григор!й, Церковь 
дристова особенно нуждалась въ покровительствь и за. 
щиеЬ со стороны свЫтской зласти. Одной моральной силы 
что было недостаточно для отраженля поползновенай 
многочисленныхь хищниковъ. Восруженная защита со стс. 
роны, вёрныхь"часто была необходима. Вотъ почему Гри- 
гор1й такъ ЦЬнить помощь, оказнваемую Церкви людьми 
свт тскаго общества. Еакь бы ни были кровожадны эти 
„ВАрные”вь своей повсодневной жизни, ихь преданность 
Церкви все покрываетъ. Основатель франкской монарх1и 
Хлодвигь, запятнавиИ себя цфлымь рядомь злодфянй о, 
быль въ то ме вромя оплотомъ католическало м1ра про- 


ТивВЪ ороси арЁфанства, и Григор1Й отзывастся о нень 


съ большой похвалою. Покровители Турской казедр 





Зигбертъ, Хильдеберть и Гонтрань, тоже были повин- 
ны во многихъ преступлен1яхъ. Однако Григор1й очень 
благоволитъ къ нимъ за ихъ ревность о вЁрё. Даже къ 
Брунегильдь Турск1й епископь относится благосклонно, 
такъ какъ она оказывала. ему знаки уважен1я и почте- 
ня. 

Такова парт1йность Григор1я, выразившаяся въ ого 
пристрастныхь сужден1яхъ объ историческихь дфято- 
ляхъ. Однако отсюда еще не слЪдуетъ, что Турск1И 
эпископь искажаеть самка Факты. Его чистая и откро- 
венная душа не позволяетъ ему лицемёрить въ томь 
смыслЪ, чтобы подгонять фактн подь заранЁе сло: 





изве- 
еся сухден1е. Сужден1я Григор1л зытокають не изъ 

фактовъ, а скор\е изъ его натуры. факты же остаютол 
фактами. Они излагаются Григор1емъ безъ всякой при- 
красы. Какъ прекрасно внразился одинъ изъ изсльдова- 
телей Григорая / Еоно/, безпарт1йность его разсказа, 
исправляеть парт1Иность его сужден1 





.Это значить, 
что когда Григор1И судить, онъ увлекается и становит 
субъективнымь. Но когда онъ просто разсказываетъ, 
онъ объективень и безпарт1енъ не мене, если но бо- 
лЪе, чЪмъ современный историкъ. СлЪдовательно, суж- 
ден1я Григор1я всегда могуть быть провфрены его же 
собственными разсказами. Такъ, утверждая, что Хлодвигъ 
„ходилъ съ сердцемъ, правымъ перезь Господомь" , Гри - 


ГОрЙ нъ то не время не скрывастя ни одного изъ епо 
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отвратитольныхь псступковъ. И наоборотъ, называя 








Хильдерика Ироцом „Нерономъ”, онъ въ то же врехя 


сообщаеть о так; 





поступкахъ короля Нейстрфи, ко- 
торые вовсе че подходять Ироду и Черову. 
Однимъ слово 





›пристрастность сухден1Й Григор1я 





я8 машаетъ сому быть честнымь и правдывымъ свидфте- 





лемъ историческихь событ1й. И свид\тельства, Турска- 


го епископа будуть для насъ още болбе цфиаыми, если 





мы глубже всмотриися въ отличительныя черты его ха- 
рактера.Я уне говориль, что это оыла цфльная , почтен- 
ная натура, несгособная ни къ какимъ компромиссам: 

натура благородныя , отличавшеяся желЪзной настойчи 
чивость. 





тор 


во иллюстрируеть благородный характерь епископа. когда 


Хильперикъ ^от\ль нарушить свя 





1ное право церковна- 


го убЪиица, когда он хотЁль захватить укрыьшихся 





въ безиликь св. Изртина Меровея и Гонтрана, епископь 
рышительно этому воспротивился. Тогда Хильперикъ от- 
правиль противъ епископа ифлое войско подъ началь - 
ствомъ нёкоеге Ракколена. ототь Ракколонъ послалъ 


"редупредить опискойа, что онз сожжеть городъ Туръ 





со вефми пр 





УЪстьями, и сорить на цфлую милю окре- 








стности, если преступники. но будуть выданы королю 
для наказан1я.Григор1й спокойно отвфчаль на, это, что 


онъ никоимь образомъ пе можеть назупить священныхь 





правъ св, Мартина, 





ны. Толда Рав 





лень 





"5 безсильной ярости разорилъ за- 


я борьбы григор1я съ Хильперикомь нр-. 


что никактя упрозы еву не страхе 
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рородное помЪстье епископа, и, не смья привести въ ис- 
полнен1е свою угрозу, съ позоромь удалился оть горо 
да „Гругое крупное столкновен1е Грипортя съ Хильпе- 
рикомъ произошло го дЪлу епископа. Претексала, о$ви- 
няемаго Хильперикомъ вВЪ нарутен1и каноновъ и въ росу 
дарственной измфнЪ. Наль Протексатомь быль назначенъ 
судъ лзъ епископовъ, причемъ Григор1й, назначенный въ 
число судей, проявилъ удивительную твердость и поза- 
висимость. Тогда раздраженный Хильперикъ сталъ гро 
зить Григор1ю тмь, что онъ подниметъ прозивъ него 
народное всастал1е. Боли я неспразедливъ, возразиль 
на это съ неголозанаемь Григор1йЙ, то не ты знаешь это 
а Тозъ, Кому открыта моя совЪфсть и Кто читаеть въ 
глубииЪ сердца; а народине крики, которые ты возбу- 


дишь, не призедутъ ни къ чему, ибо всякому будеть 





известно, что они отъ то исходятъ. ОлЪдовательно, 


тебя, а нс меня они покроють позоромъ.Но довольно, 





У тебя есть зазоны и уставы, изучай ихъ 00 внима эм} 


Если же не соблюдешь того, что въ + 





ъ нализано, знай, 
что есть судъ Бож1й надьъ главою твоею". 


Вь концЪ кочдовъ за свои смёлая т 





и Гряворй 
Залъ обвиненъ въ оскорблен{и величест а, 





предсталь 


предъ суд 





15 олесколовь въ Суассонь въ качоствь нод 


судимало . Но и при этихь тямфляхь обстоятельствахь 








урск1й епископъ не изм®ниль сво 


ему хара 





еру и съ 





ргь вс 


е:3я, возведенныя па ие, ченавистью Уильперика, 


созпантемь собственнарс достоинства опрове 
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Интересно отношен1е къ Тригор1ю жизелей города Су- 
ассона. ВсЪ они поднялись на защиту любимаго еписко 
па, и дЬло чуть было не окончилось открытымъ зозму- 
щен1емь. 


Таковь быль Пурск+1 





и епископь - этотъ херувимъ 
съ огнениымь мечемъ, подобный другому херувиму- гри. 
горю УТТ, который позднфе, сгорая ревностью о в®рЪ, 
сыьло возстанеть противь всей Священной Римской Им 
пер1и. Но твердый, какъ скела, въ вопросахь вфры, [ри 
гор1Й вь то не самое время обладаль сердцемь мяркимь 
и нЬжнымь, какъ у женщины. И эта черта въ характерь 
Григор1я ‚, пожалуй, болфе всого заслуживаеть быть 
отыфченной. гвердыя натуры въ ту эпоху анарх1И били 
но рьдкость. часъ болфе ‘удивляють зв люди, которые 
среди общаго огрубфи:я умфли сохранить чисто чело- 
вЬческ1я свойства своей натурн, рЁдкал даже въ высо- 
ко-культурномь обществ новаго времени. / таковымь 
именно и быль Гурск1Й епископъ. Стоить только почи.- 
тать „Жит1я Святыхь",налисанныя Григор1емь, и мы 
увидимъ, какая дЬтская радость, какая любовь ко все 
му окрумающему разлита въ этихъ произведенуяхь епи- 
скопа. Еоли м1ръ вс злЪ лежит, то противов\съ это- 
го зла - подвиги и чудеса, источаемые свЪфточами чело- 
вЪчества, И изображая жизнь этихъ людей, которые во 


тьм: ноугасимо свътять, Григор1Й и самь воспламеня 





отся чувствами этихъ овЪтильниковь. Вся природа-д® 


по рукъ Боз1ихь. зсккое + 





сулество заслуживает® 
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вниман1я, сочувств1я и сострадан1я. Тьмъ боле со- 





чувствфя 3: 





лукивають кь собЪ т, кто созданъ по 





образу и подос1ю Божю. Какъ бы ни пали низко эти 


существа, все же они-подоб1я 1и. И Гурск1й епи- 





скопъ тьердо усвоиль собЪ эти принципы. Оиъ самъ 
простодушно разсказываеть намъ объ одномъ событ1и, 
въ когоромъ ярко сказалась его человфческая натура. 
Случилось, что однажды въ дремучемъ л\су на него на- 
пали разбойники, епископь громко призвалъ къ се0% на 
помощь иця св. Мартина- и прабитоли въ страх обра- 
тились въ Офпство. Однако Григор1й остановиль ихъ и 
братски подфлился съ ними своими запасами. Ёдинст - 
венные разбойники, которымъ ныть снисхожден1я и пре 
щен1я - это т, которые расхищають стадо Христово, 
Какь только затронуты интересн Церкви, Григор 
мгновенно перерождается. Его мягкое сердце ребенка. 
перорождается въ твердое сердцо Божьяго воина, и 
онъ готовЕ ратоваль за дёло Христово цо посльлняго 
вздоха. 

Воть вамъ въ самыхъ общихь чертах® образъ исто- 
рика франковъ, одинако честнаго и благороднаго 
какъ въ своей практической дфятельности, такъ и въ 
ученыхь занят1яхъ. Остерегаясь сл№довать его сужде 
н1ямь, внушеннымь ровност1ю о з6рЬ, мы смвло можент 
довёриться его разсказу, въ которомв звучить одна 
истина. „Ддя насъ истинное счастье, зам чаеть одинъ 


француаск1й изслЬдователь, знакомиться съ начатками 
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отечест й исторТи по разсказамъ таксго человфка" 





‘сочинен1я Григор1я Турскаго - это главнЪйш1й ис- 
точникъ для изучентя меровинрской эпохи. Изъ другихт 
авторовь меровинлскаго пер1ода прежде всего назову 
Мар!я - эпискола Льентика въ Бургунд1и.Мартя - совре 
мениико Григорфя. Родился онъ, повидимому, около 593 


года, быль поставленъ епископомь въ 573 или 514 году. 





скончался около 593 года. Историческ трудъ Мар1я 
такь называемая я Хроника" , являющаяся продолжентемь 
всем1рной хроники Проспера, донеденной этимъ послАд 
ним» ло 455 года, Это именно хроника, а не ибтор!я 
Т.е, простое перечислен1е событтй ИталЁн, Галли ‚Испа 
ни и Византии съ 455 рода до 581 года. Составлена 
она отчасти по письменнымь источникамь, отчасти по 
собственнымь наблюден1ямь автоза. Многаго для истор1и 
меровинговъ она не даеть, хотя нёкоторня позднфиная’ 
свЪАЪизя о Буррунд1и довольно подробны, и прекрасно 
пополняютт Григор1я. фля характеристики историческихъ 





возэрьнИ гой опохи интересно отиЪтить, что аатермь + 
не иризпает» паден1я Западной Римской Импер:1и и ве 
деть счислен1е времени годами празлен1я западных и 
восточных® коксуловъ, Истор1я Галли Аля него явля 
втоя истор1ею составной части Римской Импер1и, а буз 
гундск1е и франкск1е короли варварами узурпаторамк, 
въ лучшемь же случаф - чиновниками римскихь Императо- 
рева 


Хроника, изьйстная поль именемъ „Хроники Эредегага. 
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Схоластика"- анонимное произведен1е У11 стольт1я, по 





видимому, состазленное н® 





вый Лицоми. первые 98 
главы „Хроники” являются компиляц{ей пенвыхь мести 

квигь }стор1и“ Григорзя курскаго, съ нЪкоторыми, не 
лишенными интореса добавлентями. Втсрая половина хо 
ники-оригинальное проиаведен1е, возникшее въ Бургун- 


д1и и раззказыва: 





сс о событ1ахъ-не только Галлфи, но 
и Итал1и, Испан1и и Зизант{и съ 584 г, до 642 г.Напи 
сана Хроника на самомъ варварскомь язык и сэдеркить 
рядъ довольно подробныхь разсказовъ очевидца, хорошо 
знаюцаго совремонное ему общество. Здфсь мн находимь 
не только Изложен1е изефетныхь события эпохи, но и 
изображен1е обнчаевь, нразовь , учрехденти. Все это 
дЪлаеть вторую половину хроники 4редегара Схоластика 
ЦННЫМЬ ИСТОЧНИКОМЬ длЯ истори Галл1и конца УГ и пер 
вой половины У1Т стольтай. 

Йзъ другихъ историческихь собнт1и, разспазываюцихь 
о событ1яхъ У11 вёка, слфдуеть отмьтить анонимныя Чрва. 
дит Яапеоштт, , возникия въ У111 столфт1и, и тоже 
анонимныя Чена Задов ‚„возники1я въ -1Х столфе1и. 
06% хроники - чистЬйш1я компиляцфи ‚хотя и не лишенныя 
интелсса въ виду того, что мног1е использованные въ 
нихъ документы въ настоящее время утеряны. 

Къ разряду тЬхъ не историческихь сочинен1Я меровинь 
скаго пер1ода слёдуетъ отнести „Життя Святыхь"УТ-У1Т 
ст. Житфя иди б1ограф1и святыхъ писались въ интере - 


сахъ церквей и монастырей, съ тмь , чтобн прославить 
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мощи и 





почившихъ патроновъ и привлечь кь этимь 
мощамь возможно большее количество богомольцевъ. А 


лучи1И способъ прославлен1я -это подчеркиванфе вы- 





сокаго дара чудесь - дара воскремать мертвыхь ‚исц®- 





лять больныхь, респоряжалься по своему усмотрьн1ю 
стихТями, словомъ, изьфнять законы природы. ЧЪфыъ 
вольше набрано такихъ чудесъ, тЁмь лучше для свлтого 
и для церкви. И само собою разумфется, что бТографы 


святыхъ-такъ назнваемые гаг1ограры не скупятся на, 





вЪот1я о подвигахъь прославляемыхь ими подвихниковъ. 
Боть почему чуть ли не каждый святой, подобно 1ису- 
су, шествуеть по волнамъ, укрощаеть бури, предсказы- 
ваеть будущее; по примфру Моисея, онъ источаетъ 


воду изъ скалы, по примфру св. Петра, исцёляеть бфсно 





ватыхь и т.п. Гакфя жит] святнхь поражающуя вообра- 
жен1е полуварварскало насолен1я, охотно читались и 
перечитнвались людьми того времени.Сни массами перс- 
писывались въ монастыряхъ, причемъ блапочестивые пе- 
реписчики не упускали случая прибавить къ сторнмъ ва 
р1антамъ новые, болье интерссные, часто цфликомь за-. 
имствованные изъ Гит1я" какого нибудь особенно ува- 
жаемаго святого. Такимъ путемь чудеса сз. Елиг1я, на 
примфръ, присвоизались св. Ламберту Лье. скому, а жи 
т1е св.Саламберга оказывалссь точной коп1ей жит1я бв. 
Колумбана и т.п. 

Казалось бы , что можеть извлечь изъ этихь раз- 


сказовъ и описан1й историкь! На самомъ же дЪлЪ вс& 
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эти документы имБютъ для насъ огромную цфнность. По- 
вЪствовак1е о самомъ чудф для насъ не интересно .Сно 
можеть быть создано воспаленнымъ воображен1емърелиг1 
ознаго ума, или даже попросту придумано. Зато для 
насъ чрезвычайно интересно изображен1е самой бытовой 
обстановки, при которой совершалось извфстное чудо. 
Эта обстановка уже не могла быть придумана авторомъ; 
она отображен1е самой настоящей дВЙствительности. 
Разсказывая о подвигахъ святого, гаг1ографь въ то же 
время часто до мельчайшихь подробностей рисуеть намь 
быть тох эпохи, нравы, привьчки, учренден1я, даже 
соцфальныя и экономическ1я отношен1я ‘среды, окружав- 
шей гэроя разсказа. /е забудемь, что святые того вре 
мени яв были отнельниками. Они не замыкались въ кб 
ЛЬ монастыря. Наобороть, они по большей части вы- 
ступали, какь общественные дёятели, Григор1й Турскай 
это типичный святой меровинрской эпохи, А мы видли, 
кактъ далекъ онъ онль отъ монастырскаго уединен1я. 
Всли же святой человфкь соприкасался съ людьми раз- 





ныхь зван1Я и состоян1й, если онъ проникаль во во& 





тайны ихъ частной и общественной жизни, то само со- 
бою разумъется, что отображен1е всего этого не могдо 
но войти въ разсказь гаг1ографа. Поли данный разсказ 
пестритъ путанницею именъ, событ1й, хронологическихь 
датъ, если въ немь масса вымысла и полетовъ фанта- 
З1и, то это не особенно важно. Важно то, что самая 


общественная среда отражена, здесь часто до мельчай- 
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шихъ подробностей. Почитайте соотвфтствующЕе отдЬлы 
„Истор1и общественнаго строя древней Франц1и" 'Зюстель 
де Кулянжа - и вн увидите, съ какимь мастерствомь умь 
етъ пользоваться французск!/й истогикъ разсказами га- 
о1ографовь .Между прочимъ, въ 111 том своего труда 
онъ слфдующимь образомь оцфниваетъ значен1е этого ро 
да историческихь памятриковъ: Я могу, напримёръ, соми\ 
ваться въ Томь, что св. Аманъ сотвориль чудо для спа- 
сен1я оть казни приговореннаго къ смерти; но я убфх- 
даюсъ изъ этого разсказа, что смертные приговоры ды:- 
ствительно практиковались, и довфряю описанаю примЪ- 
ненной въ этихъ случаяхъь судебной процедуры... Вотъ 
какимъ образомъ Жит1я святыхъ знакомять насъ съ нра- 
внми людей, съ обычнымь течен1емь жизни того времену 
съ судебными обычаями, съ самой администрацзей и фор- 
мами управлен1я" '’ 11Т,Т5/. 

Мы обозрфли писателей меровингскаго пер1ода..Сста- 
ется сказать нысколько словъ о законахъ и харт1яхъ, 
‘или грамотахъ этого времени. глазвньйш1И изъ законовъ 
времени меровинговъ -Правда Чалическая, которую `мы 
уже ранже разбирали детально. ЛДалЪе слфдуетъ назвать 
Правду вургундскую, изданную почти одновременно съ 
Салическою Правдою при король гундобальдь, и Правду 
Рипуарскую, повидимому, тоже составленную въ УТ сто- 


льт1и. Это такъ называемня Варварзск1я Правды, т.е. сво- 





ды, отмёченные германскимь хагактеро:ьъ. Еядомъ съ ник 


слёдуеть поставить Римскую Правду Бургундовъ и Рим- 


-339- 

скую Празвлу Вестготовъ -сводн чисто римск1е, хотя и 
изданные германскими королями въ первой половин УТ 
столфт1я. Наконоць, къ разряду тфхъ же законовъ отно 
сятся капитуляр1и меровингскихь королей, правда, очень 
немногочисленные .Вс$ эти законы рисують ея а ис- 
ключительно политическую сторону жизни ралли УТ-У11 
столЪтай. Они говорять и о соц1альныхь, и объ эконо- 
мическихь ‚, и о культурныхь отноменйяхь данной эпохи 

Наконець, къ разряду харт1Й ли грамоть меровинг- 
ской эпохи слАдуеть отнести частные сборники формулъ 
т.е. образцовъ для заключоная юридичосгихь сафлокъ, 
во главЪ съ относящимся къ УТ стол%т1ю сборчикомъ 
Маркульфа, и памятники настоящей празовой практики УТ 
УТТ стольт1й , т.е. 





купли иролажи, дарен1я, зав 


цанзя, отпущон1я пл. волю и т.п. Этого рода памят. 


ники особенно цфнны для насъ для опредфлен1я Чоруь 
собственности и полажен1я личности вт обноств®, 


1/ Мегорикц Чесовииеекояе шота изЭеийй бъ Иерит Я, 
её Чтеле. Зетрьтея, № И-ШРи в 49.4. Зри петли ке 
ут дсалит (3 тома) Капирчляищ - 6% М. 9.4, Сару алга тедиж 
Злапсолит, ЕТ, форми - БШ Я.Я, срит 5.7. Чолти(ае тео. 
ила еЁ Кало Иде деф, Зрошога- акр - у Гочиезыи. Фр 
тафа, +4. Т.П, 140 и 8 а. . р (от. треш! 1 

и разеть во исТоргозрарм чибробиникато пера баяны: 
Табеи. Эледех топ Чит ин еле 4.1, 2 МИ 188% мИопое(, вии 


сие ил [6 шее 4 (СБевиле тбыринубетье . 183. Ил ел 
босА, Феибей (а, Зее фича (п Ч Нааве. Уно. 


-340- 
2.ИСТОРТЯ ФРАНКОВЪ ДО ХЛОДВИРА И ПРИ 


ХлОрВИГЬ 


Въ историческихь памятникахь франки начинають 
{фигурировать лишь съ 242 года по Р.Хр., когда незня- 
чительный ихъ отрядъ совершиль вторжен1е въ Галлие. 
По свидфтельству Вописка, варвары были на голову раз- 
‘биты трибуномъ шестого лег1она Аврел{аномъ -будушим 
императоромъ, причемъ 700 изъ нихъ остались на поль 
сражен1я, а 309 были захвачены въ плёнь и отведены 
въ рабство.По свидфтельству того же Вописка, галльстс1е 
лег1онерны, отправляясь на войну съ персами, сл®дую- 
щимь образомь воспфвали свою побфду надъ варварами: 
„Енсячу франковъ, тысячу сарматовъ по очереди ми по 
разили. Тысячи тысячь. Идемь на персовь" /Аите( али, 
с.У11/. Повидимому, какъ въ это, такъ и въ посльдую- 
щее время назван1е франки не употреблялось въ смысль 
этническаго термина, а прилагалось ко многимъ запады 
но-перманскимь народностямъ.Пейтингеровская карта об- 

щимь именем франки/бчале/ называеть хавковъ, ам- 
пс1ар1евъ и хамавовъ. Грипор1й Турск1Й, передавая раз 
сказъ Сульпиц1я Александра о походахъ Абрагаста лро- 
тивъ франковъ, упоминаеть въ числа послёднихь брук- 
теровъ, хамавовъ, ампс1ар1евЪ и хаттовъ.Амм1анъ Мар- 
целлинъ говорить о франкахъ-сал1Йцахъ и аттуар1яхъ. 
Трудно рфшить, почему эти народности, сохраняя свои 
племенныя имена, въ то же время обозначались одниыь 
общимь наименован1емъ франки. Мног1е полагаютъ что 


франки-это конфедераця зарейнскихь германцевъ, на- 


= ат 


правленная противъ Рима, въ цфляхь завоеван1я его тер 
ритор1и.Однако для такого предположеная мы не имбемъ 
ровно никакихъ ‘основан1й. Историческ1е документы не 


го 





орятъ немъ о томь, чтобы франки повиновались об- 
шимь вождямъ и преслфдовали обийя цфли. Напротивь , 
они обыкновенно нападають и зацицаются по одиночкЪ. 


Цоэтому вфрн®е думать, что назвалте франки - простой 





эпитетъ, указываю й на отличительныя свойства или 
цълыхь германскихь народностей, ИЛИ ОТДЪЛЬНЫХЬ отря- 
ЦовЪ ВОИНОВЪ, ВЫХОДИВШИХЬ ИЗЪ состава. этихь народно- 
стай. Данный эпитетъ, повидимому, указываль или на 
бродяч1И образь жизни германцев. Франковь/ ля има) 
или на ихъ отвагу Ирак, феза й. 

11-Б/ ст. ознаменовались постоянными натисками 
варваровъ-франковъ на территор1ю Римской Умпер1и. 
Такъ, въ 263 году ихъ многочисленное скопище проидо 
черезь всю Галл1ю и скрылось въ Ислан1и. Въ 2717г .фрез- 
ки были разбиты въ Галли Пробомь, который ворвался 
за ними въ самое сердце Герман1и.Въ самомъ концё 111в. 
франки потерпЪли рядъ поражен 





оть Нонсталыйя Хлора, 
а въ первой половин® 1У в.- оть Константина Беликаго 
и его ближейшихь преемниковъ. Поражен1я фрачковъ со 
прозождались ихъ мессовыми поселен1ями на территоз1и 
Римской Импер1и, то зъ качествА рабовъ и колоновъ, то 
эъ качествЪ военныхь поселенцевь - лэтовъ.Пенегиристъ 
Константина Зеликаго - Евмен1й восхваляеть отца им 

ператора - кесаря Нонстанц1я Хлора за то, что онъ не 


только сломиль сруж1е варваровъ, но и сбузааяъ ихъ 
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Дик1Й характеръ. Переселивши франковъ на территор{ю 
Импер1и, онъ заставилъ ихь старательно воздфлывать 
ту самую почву, которую они ранфе безпощадно опусто- 
шали. Мы видфли ране, и теперь еще видимь, восклица- 
етъ Явмен1й въ другомъ панегирикЪ, спец1ально посвя 
щенномь Констанц1ю Хлору,какъ подъ всфми портиками 


нашихъ городовъ расположились ряды плённыхь варва- 
ровъ 





видимъ мужей, трепещущихь въ дикомь смятенти, 
женъ и старухъ, взирающихь на малодуш!е супруговъ и 
сыновей, скованныхь мальчиковъ и дЪвочекъ, забавляю- 
щихся дружескими разговорами./ вс они распредёлены 
для службы вашимь провини1аламъ, ожидая отпразки въ 
помфстья для обработки пустующихв участковъ..Такимь 
образомь хамавъ или фризъ теперь обрабалываеть для 
меня землю.Ирожн1Й бродяга и разбоиникъ превращается 
въ мирнаго сельскаго хлёбопашца. Снъ ‘постоянно при- 
поняеть на мои рынки скофь для продажи, и цьны не 
ХЛЪбЪ зависять оть варвара-земледфльца.Поли же его 
призываютъ къ военному набору, онъ охотно является 
для отбыванфя службы. Онъ покорно выполняетъ всевоз- 
можныя повинности и смиренно подставляеть для уда- 
ровъ свою спину. Хотя онь и называется воиномъ, но 
это настоящ1Й слуга, и онъ счастливт такимь положе- 
н1емь" /Рапезуе. СопзЁ Саедате @ефи$ с. 729 
Однако успёхи римскаго оруж1я не могли остановить 
натиска варваровъ изъ-зь Рейна. Будучи сами т&снимы 


сильными сосфдями съ сАвера и востока, и ощущая на. 
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стоятельную потребность въ ‘новыхь мастахъ для поселе 
н1я, франки не могутъ оставаться спокойными у себя де 
ма. Воть почему они массами врываются на территор1к 
с%верной Галл1и.Блистательныя побфды римлянъ не при- 
водять къ желательнымь результатамь, такъ какъ на м 
сто истребленныхь варваровъ тотчасъ же приходятъ дру 
г1е. /Въ конц концовъ римлянамъ приходится итти на 
компромиссъ, именно, допустить поселен1е на террито- 
р1и Галл1и цфлыхь франкскихь племонь, въ качествЪ 
подданныхь и союзниксвъ императоровь. ‚Салфйцы и были 
первыми изъ франковъ, получившими разрьшен1е осъсть 
въ предфлахъ Импер1и. По разсказу Амм1ана Марцелли- 
на, это случилось при слфдующихь обстоятельствахь 
Кесарь Клфанъ, отправившись въ 558 году на войну съ 
франками, прежде всего двинуль свои лег1оны на тхъ 
изъ нихъ, которыхь обычно называли сал1ицами" .Сти 
сал1 цы „СЪ давнихь поръ оруж1емь захватили себ® м: 
ста для поселен1я на римской почвЪ около Токсандр1и’ 
Узнавши о приближен1и Юл1ана, они выслали къ нему 
пословъ, съ предложен1емь мира на выгодныхь для об%- 


ихь сторонъ услов1яхъ. Обласкавши пословъ и завфрив- 





ши ихъ въ своихь мирныхь НА: врен1яхь, кесарь, въ 
противоположность своимъ объщанфямь, коварннмъ обра- 
зомъ обрушился на зварзаровъ. Посльдн1е не столько 
сражались, сколько умоляли о пощад®, и сдались ему 
безусловно со пофмь сзоимь имуществомъ и со всфми 


семьями" .Тогла Юлфанъ перемёниль гнЪвъ на милость и, 
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повидимому, разрфшиль сал]йцамъ остаться на терри- 
тор1и Галл1и /Дешит дезфеит (сев, ХУ, 6/.Амм1- 
анъ Марцеллинъ, разсказывая объ изгнанйи Юл1аномь 
за Рейнь другого франкскаго народа хамавовъ, объ из 
пнан1и сал1Ицевъ умалчиваеть. Напротивъ, изъ разска. ° 
за Зосима мы узнаемъ, что нфкоторое время спустя 
Юл1анъ приняль на территор1ю Галлфи еще одну груп- 
пу сал1йцевь, вытьсненныхь съ Балавскаго острова 
сЪверными сосЪдАми, и этихъ новыхь пришельцевь за- 
вербовалъ въ вопомогательные отряды римскаго вой- 
ска. 

Таковы первыя свЪДЪН1я о салическихь Франкахъ, 
поторымъь сукдена была блестящая будущность въ Гал- 
л1и. Какъ видимь изь скудныхь показанай источниковъ, 
они еще задолго до 358 года заняли сфверо- западный 
уголъ Галл1и съ частью Токсандр1и, т.е. повидимому, об- 
ласть до нижней Шельды, и простирали свои владфн1я 
по морскому берегу до сёверной оконечности Балтазвска-. 
го острова. Является топерь вопросъ, откуда же при- 
шли въ данную мЪетность салическ1е франки и изъ ка- 
кихъ старыхъ германскихь народностей составилось это 
новое племя, Прежнее мнЪн1е о томъ, что родину сали- 
ческихъ франковъ слЪдуеть искать на юго-восточномь 
побережьф Флав{ева Озера /теперешняго Зюдерзее/ ‚въ 
области, извёстной подъ именомь 9 (аи 6( въ настоя- 
щее время можно считать опровергнутымь. Оставлено 


также и прежнее производство наимонованйя сал1Ицы 
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отъ наименован1я протекающей по данной ‘ыфстности р®- 
ки Сала / поздн®*ишая Иссель/. Ча самомъ ДЬЛЬ „ни 
одинъ историческ?й документъ не говорить намь о томъ 


али въ об- 





чтобы салическ1е франки когда либо про 


ласти За (ин. Цалротивъ, намъ известно доподлинно 





что съ 111 вёка Зах была во владфн{и хемавов%, 


зошедшихь затЪмъ въ составъ такъ называемыхь Франкояь 


рипуарсчихъ. Точно также у насъ ныть никакихь осно 
ван1Й утверждать, что рёка Иссель когда либо носила 
назван1е Сала. Словомъ, салическ1е франки, повиди-- 
шому, ‘никакого отномен1я къ обласчи МаЦаиц не имф- 
ютъ. ВёрнЪе думать, что предки селическихь франковъ- 
старинные союзники римлянъ - батавы, можету бить, 
токжз сосфди послфднихь- гугерны и канненефаты. При 
такомъ разрзшен1и вопроса, родиной балическихь фран 
ковъ слфдуеть считать но ЗаЦеть, , в. РатавскТй Ост- 
ренъ, описан{е когораго мы находимь у Незаря и у 
Тацита.Это сравнительно небольшая полосе, земли в% 
устьяхъ Рейна, представляющая изъ себя форму прави- 
льнаго треугольника. Южная сторона, этого троуголь- 
ника- Заалъ, Мерведа и старый Маасъ, западная - при- 
морск1Й берегь, а восточная - правый рукавъ самаго 
Рейна. Насельники Батазскаго Острова, распространив 
шись по морскому берегу до Шельды, и получили на- 
именован1е салическихь, т.е. приморскихъ франковъ, 
отъ кельтскаго слоза $41 5и(е, 3, что означаетъ 


море. Эта. теор1я о происхожден1и сал1ицевъ нахо- 
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дитъ собф подтверждено и въ историческихь памятни- 
кахъ, мы видимъ, что по свидфтельству Зосима, салуй. 
цы пришли именно изъ Батав1и. 
Но каково бы ни было происхожден1е салическихь 
франковъ, для насъ важно констатировать тот фактъ, 


что уже въ половинь ТУ в.они твердо осёли на рим- 





ской территор!и. Можно думать, что еще при Юл1ан® они 
расширили свои владфн1я къ юго-востоку до Мааса, и 
такимь путемъ захватили всю римскую Токсандр1ю. Ш 
видфли, что сал1Йцы отдались въ безусловное поддан- 
ство Римской Умперфи и обязались защищать ея торри- 
тор1ю оть вторжен1я нопр1ятелей. Впрочем, у нихь 
сохранились свой гломениые короли, которые, можеть 
быть, и назначались съ соплас1я. иипералора, однако но 
всегда были поно 





ы импораторскому правительству. Так 
въ 30 хъ гг. У ст.одинь изъ этихъ королей, или хонун- 
говъ - Хлоло захватиль ооласть Камбрэ и завладьль 
воею страною до боммы.Тревощимые постоянными натиска- 
ми зарейнскихь и задупайскихь варваровъ, римляне, оче- 
ВИДНО, не всегда ИМИ возмоБносаь умфрить стремлен1л 
своихъ союзниковъ, Впрочемь, вл1яч1е Рима на сал1И- 
цевъ продолнаеть оставалься въ силь и въ течен1е У-ло 
вЪка. Претенденты на франкск1й престоль ищуть помощи 
у императорскаго правительства, и послёднее горячо 
поддернивае ть кондидатуру своихъ сторонниковъ.И наобо- 
роть, римляне по стЪеняются низлагать съ франкскаго 


простола такихъ королей, которые почему либо имъ неугол 


а 
ны.Въ этомь отношенйи особенно интересна истор1я Хиль 
дерика, преемника Хлойо, того свмаго Хильдерика. кс- 
торый храбро сражался на Калалаунской равнин подъ зна 
менами Лэц1я. лильдерикъ, король франковъ разсказыва- 
отъ Григор1й Турск1й, предавался чрезмьрной роскоши и 
безчестиль дочерей своихъ подданных. Эти послЪдн1о, 
зозмущенные такими поступками, низверили его съ пре- 


стола. Узнавши, что они з 





ИЛяЮТЪ лишить @по жизни 


хильдерикъ укрылся въ Тюринг1и...Франки же ...едино 





гласно избрали королемъ огид1я, присланиаго.. ‚римской 
республикой въ качествь тах тебАили, ”.Однако 
по истечен1и нфкотораго вромен» франки стали расквиза, 
ться въ своемъ поступк», и Хильдерикъ, возвративиис. 
изъ Тюринг1и, снова бнлъ возстановлень на пу 
/з. ‚ее (25,,11,12/ „Разбирая приведев 
Ррипор1я,Турскаго и сопоставляя его съ разсказомъ фре 


зстолф", 





Й разсказъ 





долара о. даспотическомь правлон1и замьстителя Хильде 
рика Огид1я, зюстель де Вулянжь справедливо замфча- 
етъ, что здфсь мы находимь яркое доказательство Фак 
тическаго господства римлянъ надъ сал1йцами.На самомъ 
ДЬЛЬ, мы ВИДИМЪ, что ,изгнавии своего короля, франки 
эстественно ПОДЧиНилиСЬ римскому военачальнику, ко- 
торый являлся въ страиф представителемь императоре, 
т.е. носителемъ верховной власти. Однако непосредст.- 
венное правлен1е этого военачальника оказалось це 
болфе деспотическимь, нежели правлен1е Хильдерика, и 


сал1Яцы поспёшили снова, пр 





знать послфдняго изъ Тю- 
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рино1и. Все это говорить за то, что слова Пролога 
Салической Правды о тягчайшемь иг® римлянъ”, тягот%в- 
цимЕ въ свое зремя надъ франками, не пустой звукъ, 

а отрамен1е Фоктической дЪдствитольности. (ола ми 
очевудно, не фиктивно только распоряжался франками. 
И лишё въ критическая для Рима минуты сал1йцы морли 
ДЪйствовать самостоятельно, и даже враждебно по от- 
номеню къ Импераи. 


Из 





зльнйшаго разсказа Григор1я Турскаго мн ви- 
димь, что, возвратившись на родину, Хильдерикъ до 

конца дней своихь оставался ВЪрНымъ союзникомъ рим 
лянъ. И онъ оказалъ Импер{и немало услугъ, успьшно 

сражаясь противъ вестготовь, саксовъ и аллеменонъ. 

Когда же Хильдерикт скончался /481 г./,ему наслЪдо- 
валь знаьонитый/ Хлодвигь , сумьзан и положить крёпи1я 
начала могуществу франкскаго государства. При Хлод- 
виг6 отношен1я сал1Ичевь къ Импер:и кореннымъ обра- 
зомъ измфняются. „Тягчайшее иго римтянъ" прекраща- 
еэтск само собой. такь какъ слабое правительство Одо- 


акра не имфеть возможности поддерживать верховенство 





имиерТи въ Галлфи.Хлодвигь - это типичный варварскай 








конунгъ, свирбпый, кровожадный, жесток1й дс крайности, 
но въ го же время до крайности хитрый, вёроломный и 
изворотливый .Главное его достоинство - это умфнье 
превосходно пользоваться обстоятельствами. Онъ не 
останавливается ни передъ какими мёрами для достиже- 


нфл своихь ифлей. Онъ умфеть притвориться послушнымт 
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и кроткимъ, когда сознаеть превосходство противника. 
Но онъ сумБеть взять все, что возможно, когда чувст 
вуетъ свое собственное превосходство. съ нравсевен - 
ной точки зофн1я это-чудовище .Съ точки зрн1я го - 
сударствечной выгоды - это гентальный человЪкъ, нац: - 
ональный герой нфмецкаго народа. И то, что не удалось 
совершить мягкому и благородному королю остготовь 
Теодориху, успфлъ сдфлать энергичный король брачковт 
Хлодвигь - чистокровный варваръ по плоти и по духу. 
Это объясняется тёмъ обстойтельствомъ, что Хлодвийь 
не старался возвыситься, подобно Теодориху, надъ сво- 
ими грубыми современниками.Онъ былъ пропитанъ ихь жа 
собственными страстями, онъ побиваль своихъ враговъ 
ихъ же оруж1емь. Историкь франковъ-Григор1й Турок! 
въ самыхъ яркихъ чертахъ сумёль изобразить намь физ1 
оном1ю этого варвара. Воть нысколько яркихь примфровъ 
изъ разсказа Григор1я для характеристики короля - ваг- 
вара - Хлодвига. 

Хлодвигъ - язычникъ разграбиль Суассонъ и вмёстЬ сЕ 
другими церковными сосудами захватилъ необыкновенной 
красоты чашу.Одинъ изъ епископовъ слезно молиль коро- 
ля вернуть ему эту дивную чашу. Король обфщался. При 
дЪлехЪ награбленнаго имущества король просилъ своихъ 
воиновъ уступить ему церковную чаму безь жреб1я. Тогда 
одинъ изъ сподвивниковъ королн полналь свою обоюдоост- 
рун сФкиру и, разрубивши сосудъ пополамъ, громко воскль 
кнулъь : „Ты ничего не получишь , кромь того,что доста 
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нется т0бЪ по жреб но" Король затаиль въ сердцф оби 
ду, и отослалъ епископу чашу въ разрубленномь видь. 
Черезь годъ послЬ этого событ1я ‚онъ созваль свои 


войска для военнаго смотра на Мартовское поле .ббхс- 


\дя ряды.онъ подощель иъ своему обилчику и сказалъ: 


„Никто не содержитъ оруж1я такъ дурно, какъ ты;твое 
копье, мечь, сЪкира - все не зъ порядкЪ". Бырвавъ у 
него изъ рукъ сфкиру, король бросилъ ее на землю, а 
когда воинъ наклонился поднять ев, Хлодвигъ разру - 
билъ ему своею сфкирою черепь говоря: Вотъ какъ по 
ступилъ ты съ чашею въ Суассон". 

Хлодвипь ни за что не хотфлъ принять христ1анст- 
во, но смотря на всЪ увЪцан1я своей жены Еротекиль- 
г По его мньн1ю,Христосъ происходилъ не изъ знат- 
наго рода. И ему - какъ королю,бнло зазорно покло- 
няться человку низкаго гроисхожден1я. Случилась 
зойна съ аллеманами. Зъ одной кровавой битвЪ франиу 
были близки к» погисели. И напрасно взывалъ Клод 
вигъ кь своимь борамъ, умоляя о помощи. Тогда ему 
пришлось зспомнить и о ХристЬ и дать торжественное 
объщан1е сдьлатьсн христ1аниномь вь случаЪ побфды. 
Въ конц концовъ отряды Хлодвига побфдили и короле. 
вынужденъ былъ принять христ1анство, пожертвовавши 
своими богами ради выгодной сдфлки. Склони свою 
выю, укрощенный Сикамбръ, сказалъь ему - Рейнск:й 
епископь при крещен1и, оборотворяй то, что ты жегъ, 
и жги то, что ты до сихь поръ обоготворялъ" .Однакс - 
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Сикамбръ не склопиль свсел выи и посль кремен1я. 05 
душь онъ оставался прежчимь жестокимь и кровонадным, 
варваромь и свое зван1е, какь привовфрнало католика, 
старался использовать съ наибольшею для себя вагодой. 
"Меня крайне печалить то обстоятельство, что эти ар{- 
ане влалдфють частью Галл1и, сказаль однажды король, 
разумфя вестготовъ. Пойдемь съ Бох1е» помощью и, под! - 


диьъ ихъ, подчинимъ стгапу нашей власти".Оъ помощью 





рояйой Хлодвигъ одершаль блестящую побфду, ознамено- 
завши свое торжество ифлымь рядомъ жестокосте!, 

Цо еще ярче выступаеть вфроломпая личность короля 
Хлодвига въ его отношен1яхь кь Рипуарскимь ранкамъ. 
Онъ подговориль сына короля Зигберта - Клодерика убит 
своего престарфлаго отца, чтобы самому завладфть ко- 
ролевствомь. А когда Клодерикъ послушался этого соз\- 
та, Хлодвигъ выступиль въ качеств истителя преступло 
н1я, убилъ Клодерика и завладфлъ всфми землями рипу- 
арскихь франковъ. Я не могу , подобно длодерику, про 
ливать кровь своих’ родствонниковф;это преступлен1о" 
со смирен1емъ говорилъ король Хлодвигь, пересиви1 
всфхь своихъ родственниковъ. По разсказу Григор1я , 
Хлодвигъ однажды собралъ своихъ приближенныхъ, и съ 
сожалфн1емь вспоминаль о родственникахъ, которыхъ по * 
губиль необдуманно. „Горе мнф, восклицаль король, я эс- 
талея ‚› какъ странникт среди чужой земли, и не имью 


родственниковъ, которые могли бы мчё псмочь въ случаЪ 


несчаст1я 





„Но это не значило, замфчаеть Григор1Ё, что 
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онъ зыль опечаленъ ихт смертью ‚а говориль такъ по 

хитрости, разочитывая узнать, не остался ли еще кто 

нибудь въ живыхь, чтобы умертвить всфхъ до послфдня- 

ГО'Таковъ билъ этотъ король, который ‚по словамъ Гри- 

горя, ходиль съ серлцемь правымь перодь Господомъ, 

и поступалъ такъ, какъ могло омть прфятно его вол" 
Но, какъ я уже говорилъ, при всемъь своемь нравсевен 


номъ уродствё, хХлодвигь быль выдающайся. государствен 





зый человькъ, храбрый и отважный воинъ.Снъ не боялся 
Рина; для него существовала лишь одна могучая сила 
въ Галл!и- сила вестготскаго короля - законодателя 
эвриха. И ‚ очевидно, опасаясь противод®Йств1я со сто- 


роны посл®дняго, молодой франкск1И конунгъ на. первыхь 





погахъ но помышляль о завоованяхъ. Но одва Эврихъ 





скоичался/ 485 г./, Хлодвигъ напалъ на буассонскаго 
намфстника - римлянива Сфагр1я, разбиль его на гполо- 
ву / 460 г./и въ медленномт движени на юпъ вахвётиль 
вси страну ло Луары. 6% неменьшинь успфхомь дЪйство 


валь Хлодвигь и на сфвер\. Въ 491 году онъ подчиниль 





8 году 
Зъ томъ ке 496 году Хлолвигь со вефмъ народомь принял’ 





сзоей власти еюринговь, а въ +49 аллемановь. 





кре 





е,„склонивши стою гордую зкю"перед» лицемъ св. 
Гемигтя, Алодвигь хриот1анинъ дЪйстаусть съ неменьшим 
успфхомъ, нежелн Хлодвигь - язычникъ. 3% 508 году онъ 
совершенно изгоняетъ востротовъ изъ Галл1и, а въ 509 

роду покоряеть франковь рипуарскихь. Истребивши зсЪхъ 


сзоихь родственниковъ, онь дфлается одинодержазнымь 





р -353- 

влёстителемь Галли, за исключен1емъ бурпунд1и, король 
кОЖОрый" -^ Рундобальдь сумьль ототоять свою независи- 
мость. Обласканный Восточной Импертей, возведенный им. 
ператоромь Анастас1емь въ зван1е римскаго консула, 
Хлодвигь юридически закрёлляать за своимь народомъ то 
положен{1е, котораго онъ добился оруж1емь Скончался 
Хлодвигь въ 511 году, оставивши своимъ наслЪдникамт мо- 
гучее франкское королевство, созданное непрерывными 
дзадцатипятилтними войнами. Намъ и предбстоить теперь 
познакомиться съ внутреннимв строемь этого вновь, вы. 
росшаго государства, которое становится центромь по- 


литической жизни кситинентальной Европы. “ 


3. ВНУТРЕННЕЙ СТРОЙ ФРАНКСКОЙ МОНАРХТИ 
| ПРИ МЕРОВИНГАХЬ, 


По вопросу 0бъ органивац1и франкской монарх1и въ 
исторической литературь существуетт два рфзко выражн- 
ныхь мнЪн1н. Если германисты, съ Зайцемь и Лампрехтомь 
30 главЪф, склонны усматривать во внутреннемь строё ме 
ровингскаго общества преобладан4е германскаго начала, 
то ихъ противники, во главЪ съ Фюстель де Кулянжемъ, 
усматриваютъ здфсь полнов преобладан1е начала римска- 
го. И въ томъ и въ другомь случаЪ замфчается стремле 
н1е къ излишной схематизаци историческаго пропесса. 


И германисты и ихь противнаки часто упускаютъ изъ ви- 
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ду то обстоятельство, что франкскал монархфя не. была 





однороднымв тЬлсмь - ‘ни по-своему территор1яальному, 
ни по племенному составу. Если уже д рези можно 
сказать, ‘что ‘въ Галлфи были сильны чисто римск1е по- 
рядки, то въ самомь сердцЪ Германи - во Франкон1и и 
Аллеман1и были сильны порядки чисто германск1е.Вотъ 
почему въ однихъ мыстностяхь организац1и франкской’ 
монарх1и была болфе римская, въ другихъ-болфе герман 
ская,а ‘въ общемь она не была ни римскою, ни  герман- 
скою, а. представляла изъ себя своеобразную комбина - 
Цзю того и другого начала. Данное осстоятельство 
чрезвычайно важно гМФть въ виду при изучен1и внутрен 
няго быта меровинпокаго государства.Вь краткихъ сло- 
вахъ внутренняя структура франкскаго общества можете 
быть представлена въ такомъ видЪ. Чентральный пунктт 
франкской государственности - власть королевская. 
Вудучи горманскаго происхожден1я, власть франкскаго 


короля выросла и перестроилась по обра: римскаго 





иыператора. Накъ и у древнихъ германцевъ, воины пой- 
нимали короля на щить и провозглашали его своимъ 
вождемъ, своимъ конунгомъ.Но это уже не прежнее 
свободное избран1е короля всфмъ народомъ. Королев 
ская власть строго наслЪдетвенна, а избран1е имфеть 
МЬсто только тогда, корда прямыхъ насльдниковъ не 
встречается. И если въ эпоху Тацита власть короля 
не пооизвольна, сиде его ие безгранична,то теперь 


какъ'рёЗъ наоборотъ, она и произвольна и безгранич- 


СодаЙйств1и своего. 
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сдегыивается народнымь собран1емъ, 
Г: ы 

торе вовертенно перостаетъ функц: дпировать .` А 
вебенняя: ‘собранля; 


на.Сна, болфэ не 


такъ-назнваемыя Мартовск1я поля- 


эт Е 
с простые военные ‘смотры, на которых, король дЪИ- 


ствуеть какъ абсолютный владыка. ‚Словомь,. франкскуй 
ксролБ = “не король. волею избравшаго еро народа, а ко 
р ($ \. ‚ я 


роль - милостью Божлей" 





, ‚не обязанный. давать кому ли- 
бо отчета въ’ своихъ поступкахь. На территор1ю под -- 


вла: у 2 
стнаго эму государства онъ смотрит, какь на свой 


В 
Собственный аллодъ, свою родовую собствелность-вот- 
чину, которую онъ к передаетъ по наслЬдству, руко- 
водствуясь кодексомь частнаго права- Салическимъ за, 


коноиъ. Населен1е этой территор1и свлзано съ нимь 


ТЪсной И р 

ЪСноЕ клятвой покорности, --и нарушен1е этой клятвы 

злечёть за собою неминуеную смерть для непокорнаго 

Веъ э х 
ти изь мвнен1я зъ характерь власти франкскаго кс 


роля,съ одной стороны, объясняются хроническими вой: 


нами, выдвинувшими на первый планъ одиноличную 


власть к) угоя 1 
ТБ`воЖдя, съ другой стороны, вллян1емь римскихъ 


понят 
ити, ревностнымъ проводниксмь которыхь, между про 


чим, выступила христанскан церковь. 





`”Посмотримь теперь, ‘какъ же неограниченный 
Франкск1й король проявляль свою власть, 
отправляль законодательныя, 
ныя ‚финачс 


какъ онь ` 





административныя ,воон- 
свыя и судебныя функц{и. 
Законодательную нлесть коро. 





ль отправияеть, при 
созфта. такъ называещало солдлел из, 
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Это собран1е людей‘ короля Иеифех/, мапнатовь, п. 8. 
служилой знати- нфято въ родЪ саксонскаго витенаге- 
мотв, НО ©3 тораздо меньшими полномоч1 ями. Е 
Члены ‚сопириыУ4 вызывантся и назнамаются кор я 
и имфють только совфтательный характеръ.Кородь м 
и Не обгласиться 6ъ мнфнтемъ свойхь (еще. о 
лическая ‚РИпуёрская, Аллеманская и о т 
ды, найрим®рь (рисують намъ королей, камъ единолич- 
ныхь закбнодьолей, Изданные королемь законы ти 
тельны для Всего племени. Уклонен1е отъ ихъ исполне- 
н1я разсматривёется кака государотпенное преступле 
нае, И 
Административныя, вренныя, финансовыя и суд 
ныЯ функция перем шаны . управлен1е строго ЕЙ 
зованное. Оно исходить изъ королевскаго дворца- р 
(«шть, который содержить многочисленный итатъ о 
НИКОВЪ Гроба веть [.Эти чиновники первоначально "=. 
ли личиный слугами короля ‚ а такъ какъ госудерс 
считалось простою королевскою и же сдё- 
дались членами центральной. администрац1и. Среди чи- 
новниковЪ замчается извфотная А того, 
они равдфляются по отдЪльНымъ Фекенсох, похожимъ 
на ‘современный министерства. Все управлен1е та 
нево Въ рукахъ торта отий или раб ‘‘палатнало мэр 
или понросту майордома. Для насъ неважно, о 
Происхеждей1я эта долкность - римокаго или а 
скёго. Для нас® только важно определить, что это 
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первый судья, первый администраторъ, первый казна: 


р В 
чей, а впослЬдетв1и и первый военачальникь всего 


королевства. Мейордомь правилъ дворцомъ, а дворець 


королевствомъ. Слфдовательно ,‚майордбмь черезъ по- 
средство дворца вЪфдаль всёми дьлами обширнаго госу- 
дарства. Это - правая рука ‘короля, во иногихъ слу- 
чалхъ-сго замфститель. Онъ назначается королем5 и 
является вЪрнымъ исполнителемь его воли, Но` это то- 
лько до поры до времени. Мы Увидимъ, что ви такъ 
называемыхь „лиивыхъ"короляхь моровингахъ ‚майор 
домы сначала фактически, а потомь юридически свер- 
гнуть власть царствующаго дома, и положать начало 
новой династ1и керолинговъ. 

Что касается провинц1альной адшинистрац!и франк- 
ской монарх1и, то адфсь замбчав®сй большое разно - 
образа. Въ данномь случа» сльдуеЬ различать адми- 
ниотративную организацю Галл1и и \органивац1ю За - 


рейнскихь областей, т.е.части Горманзи. Въ Галли 


остались порядки римок1е, въ Гермай1и АЪИСтвують 
порядки германск1е, Мы знаомь , что ‘въ римскую эпо- 


ху Галл1я считалась частью такъ называемой Гальской 


ь префктуры, Она раздфлялась на провинц{и ‚а посльд-° 


ня подраздфлялись на муниципальные округа-ейива я, 
Сива делась на волостные округа (разл /.а ок- 
руга на деревни авг И Въ пер1одъ серманокяхь на- 
шествай` тб’ двлен1е подвеглось разфрому. Рааложи 

лась Гальская префектура, исчезли и йровийцзи. Галл 
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превратилась въ простой географическ1Й терминъ,раз 
дфленный на отдфльныя странн- Франц1ю, Бургунд1ю, 
Австраз1ю и Нейстр1ю. Но дьлен1е на. спиВивея оста, 
лось, въ нфкоторыхь случаяхь слившись съ дфлен1емь 
на округа/ра. с /:Осталось и дьлен1е на деревни 
Иебоф/ ‚но не повсемфстно. Единственное „правильное 
двлен1е на слу), или сом ба) 
- и оно. было цфликомь принято франками. Во главь 


дьлен1е '- это 
этихь округовъ стояли сот -графы. Это не вы- 
борныя должностныя лица, а королевск1е чиновники, 
сосредоточивш!е въ своихъ рукахъ административныя. 
финансовыя,военныя и судебныя функц!и. Лолжность 
`прафа повизненная но наслдственная. Жалованья гра 
фу не полагаетсях Онъ получаеть судебные штрафы, › 
въ нЪкоторыхь случаяхь ему даются помфстья, Графему 
могуть быть не только свободные, но и полусвобод - 
ные и даже рабы Однако во всфхь случаяхъ личность 
графа свлщенна,: и уб1Йство этого долиностного ли- 
ца карается усиленнымь вергельдомь. : 

Выше граДовъ стоять ‘герцоги, а.ниже ихъ Иа, 
Чек Феналее; Фиби. 

Герцоги’ первоначально ‘предводительствовали, ар 


м1ей. Однако съ течен4емь времени имь были поруче- 
ны и гражданск1я функц{и. Обязанности их т. же, 
что и обязанности. графовъ: Разница ЛИШЬ Въ, ТОМЬ, ЧС 
они управляли негоднимъ, ‘а нфоколькими сом! {а Жед, 
Они стоять не надъ. графами, а рядомъ съ графами . 
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Какъ ть, такъ и друг1е непосредственно сносятся съ 
королевским: раба ит ‘оь, 

{ Десолей, венфетолех, Фибин- мелк1е чиновники, 
помощники графовъ и герцоговь, Послёдн1е назначаютъ 
ихъ и увольняютъ по собственному" усмотрьн1ю, ВсЪ 
должнестныя лица провинц1й носятъ общее названо и, 
44 6съ прибавлен1емъ эпитетовь рив(е ичи сай. Вой, 
они, повидимому, ‘римскаго происхожден1я и дфйствують 
помимо 'народныхь собран1й.Народныя собранйя, какь мы 
виДЬчи иаъ разбора Салической Правды, созываются липь 
для отправлон1я суда.По и здёсь народъ остается чи-— 
сто пассивнымь зрителемь.Мы‘ знасиь также, что пред- 
сфдатель судебнало собран1я - выборный тунгинъ усту- 
паеть свое мЬсто королевскимь чиновникамъ уже въ по- 
сльдн1е годы правлен1я Хлодвига. 

Такова въ самыхь общихь чертахь административная 
организац1я Галли при Хлодвиг® и его бликайшихв пре- 
емникахъ.Це то мы видимь въ Герман1и. Изсл\даван1я 
Вайца показали, что въ германскихь частяхъ франкской 
монарх1и существовали слёдующя адиинистративныя лок 
раздёлен1я- деревенск1я общины / Убе.‹ ./, сожни/сеи- 
Желе / „графства, (слева №еу или Я2шеп/ ‚горцоготва Шала} 

ау и здЪеь, какь и въ англо-саксонскомь общест 
в%, военныя начала, брали верхь надъ началами родовы- 
ми.6ъ другой сороны, усилен1е королевской власти и 
зАФСЬ разрушало былое народоправство.. сли въ пер-’ 


вое врейя и въ деровняхь, и въ сотняхъ, и въ грайст- 
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вахъ,и въ герцогствахъ , повидимому, существовали. 
свои народныя собран1я и выборныя долкностныя ли 
ца, то съ течен1емъ времени народныя собран1я ста 
ли уничтожаться, а должностныя лица стали назна- 
чаться королевскимъ 

О соцлальномь и экономйческомь строъ франкска-. 
го общества намъ придется говорить подробно при. - 
и. возникновения помфстнаго строя и феода-- 
льной системы. Сейчась только замфтимъ, что у 
франковь наблюдалась та же общественная дифуерев- 
ц1я, что и въ другихь варварскихь обществахь, т.е. 
дёлен1е на знатныхъ, свободныхъ, полусвободныхь/ли- 
товъ /и рабовъ/несвободных®/.Главное ядро народа. 
свободные, обязанные военною службою, при налично - 
сти извфстнаго земельнаго надфла. - точно такъ хе, 
какъ и у англо-саксовъ.Но знать меровингокой мо - 
нарх1и это уже не та родовая знать, которую опи - 
сывалъ Тацить. Родовая знать почти поголовно по - 
гибла въ усобицахъ. Народилась новая знать - слу- 
жилая, въ составь которой входили даже полусвовбод- 

-. ные и рабы. сли мы припомнимъ слова Тацита о 
` древне-германскихь литахъ, приниженное положенле, 
которыхь являлось лишнимь аргументомъ свободы {ат 
рахез (Небе (аа ддитен Фит ик, 
то легко убфдиться какая глубокая пропасть лекить 


между соц1альнымь строемъ примитивнаго германска- 





го общества и общества франкскаго. : 


‘самодавлёющихь М1рковь - пом%ст1 
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Что касается экономическихь отношен1й, то они 
опять таки неодинаковы въ различныхъ частяхь фран- 
ской монарх1и.Правда, и въ Галли и въ Германи 
замфчается полнЪйнве господство натуральнаго хо-- 
зяйства.И здёсь и тамъ земля является единствен- 
иныь источникомь боратства. Но если въ Галл:и пре 
обладаетъ крупное помфстье - насльд!е римскаго м! 
ра. то въ Герман1и типъ земельннхь распорядковъ - 
свободная сельская община, подобная общин англо- 
заксонской.Но и въ Гернан{и, какъ это доказано 
трудами Инамы Штернегга, благодаря развит1ю пре - 
карныхе отношен1й „› постепенно растеть крупная зе- 
мельная собственность на счетъ мелкой, а благо- 
даря развит1ю личной коммендац{1и нарождается по’. 


щича сеньоратъ, какь форма частнаго подчинен1я 


‚экономически, слабыхь элеменовъ общества сильнымь, 


Такъ происходить глубокое разслоенфе населен1я на 
АВЪ главныя группы - могучую земельную аристокра- 
710 и крЫпостное крестьянство, въ общей массь ко. ‘ 


‘торако: сыътиваются земледЪльцы-= держатели ввобод 


наго и несвободнаго происхожден1я.Нерондается ТядЕ 





‘и народныя силы 
отливаютъ. оть центра общественнаго организма къ 
его перифер1и. 





Правительству не остается ничего дзлать, какъ 
санкц1онировать означенныя общественныя измёненая 


и, ‚постараться приспособить, изъ для цфлей государст- 
; Е 
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управлен1я. Раздача иммунитетныхь грамоть и есть по- 
литическая сторона процесса феодализац{и, ранёе про 
теказшаго ‘въ области экономическихь и соц{альныхь от- 
ношен1Й. Надфленный политическими полномочфями, по- 
мЬщикъ превращается теперь въ служилаго человфка, тЪмз 
самымъ окончатольно заслоняя собою низы населен1я 
отъ непосредственнаго гЪдфн1я центральной власти. 
Частно - правовое начало ‚ ранфе воплоцавшееся въ 
единоличномь властвованфи короля, топерь воплощает- 
ся во властвован{и многихъ сеньоровъ, которые явля- 
ются по отношен1ю къ зависимому отъ нихъ населен1ю 
тЬми же варварскими королями, но только въ меньшемь 
масштабЪ. 

Растерявши свои государственныя прерогаливы ‘пу- 
темъ щедрой раздачи иммунитетовъ, посльдн1е меровин- 
пи воздвигли противъ себя сильныхъ соперниковъ и сдь 
лелись простою игрушкою въ рукахъ земельной аристо- 
крал1и. Однако въ скоромь времени процессъ ослабле- 
н1я и раздроблен1я центральной власти переходить въ. 
свою противоположность. Унизивши королевскую власть, 
магнаты выставили своего собственнаго вождя ‘- такого’ 
же магната, какъ и они сами - майордома, къ, которому 
и переходить‘ фактическая власть въ государств®. `По- 
томки майордомовт и создають новую централизованную 
комбинац1ю общественныхь силз ‚построенную на феодаль- 


ной основЪ. ` 


Литература: юстехв 4 Куазниб. Фин, щ 
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в Х.ЭПОХА КАРЛА ВЕЛИКАГО 
-. Г.ПАМЯТНИКИ ВОПРОСА: 
Мы разсистрьли въ общихь чертахъ внфинюю истор1ю и 


внутренн1й строй франкской монарх1и при меровингахъ 


Теперь намь предстоить обратиться къ эпохх каролин 


говъи прежде всего поставить волросъ относительно па. 
мятниковъ, которыми мы можемъ воспользоваться при изу 


чен1и этого пер1ода ранкской монарх1и. 

Въ эпоху разложен1я меровингскало государства, въ 
Эпоху постоянных смуть к политическихь пеурядиць 
заглохло на почвЪ Галли и просвфщен1е, х 


заглохла и 
истор:ограй я. У11-У111 столЬт1я - это безотрадная 


эпоха въ истор?и франкской культуры. Общество дичаеть 


„и грубъеть, его интеллигонтныи строй - духовенство 
„омёрщается ии погрязарть въ порокахъ. Правда, кое сдЬ 
по монастырямь письменность сохраняется. Кое 


ы ГД по- 
Являются историческ1я сочинен1я въ 


ВИДЪ хроник к жи 
ТИ святыхь. Но въ общемь вся эта скудная письмен - 


ность носить жалклй и ничтожный характеръ. Времена 
Григор1я Турскаго, времена Фортуната, 
щли безвозвратно. 


казалось, про- 
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Кь счастью, съ возвышен1емь каролинговъ обстанов- 
ка мфняется. Нозая династ1я упрочиваеть государствен- 
ный порядокь, уничтожаеть анарх1ю ‚, и въ успокоенноме 
обществЪ снова пробуздаются высш1е интеллектуальные 
запросы, растеть стремлен1е къ просвьщен1ю . Величай- 
ш1й изъ государей ‹ среднев®ковой Европы Карль и кла - 
деть начало тому умственному движен1ю, которому по- 
справедливости дано назван1е „каролингскаго ренессач- 
са" .Древн1я римск1я традицфи , отраженныя ВЪ МОЛОДОМЕ 
умь варваровъ, воскрешають зДЪСь въ НОВОЙ обствновкЪ 
и новой переработкЪ и порождаютъ своеобразную культу 
ру эпохи каролинговъ, живуч1е вллян1е которой омуща- 
ется и до настоящаго времени . Новыя вЪъян1я сказыва- 
ются во вс№хъ областяхъ челов®ческаго духа. ВФкъ Каф 
ла Великаго ознаменовань расцв®томь и науки во всЪхъ 
ея видахъ , и поэзфи, и искусства. 

Не сразу наступило это каролингское возрожден1е. 
Не сразу оно вылилось въ опредЪленныя формы .Первона- 
чально Карлъ Велик1й заботился лишь о ом чтобы 
ПОДНЯТЬ умственный уровень духовенства - этого руко- 
водителя и воспитателя массы .Народныя массы погря-,„ 
зали въ это время въ невфжествЪ и суевёр1и, близкомъ _ 
\цъ язычеству. Солнечное затменйе, появлен1е кометы 
напойняли ужасомъ населен1е франкской монарх1и. 
сманы 


на могилахь усопших - воть что считалось върнымь 


Тели 
разнаго рода гадан1я, отвратительные обряды 
средствомь противъ всевозмокныхь несчаст1й, Дьло до- 


ходило до поклонен1я источникамъ ‚деревьямь и ска- 


ЕЕ ежи 


ь щен1я, какъ уке 
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ламъ. А Церковь - этоть естественный оплоТь просвЪ- 
было сказано, сама бродила въ потем- 
кахъ и.въ ‘своей: темнотЪ обладало слишкомь незначи - 
тельными средстнами “для борьбы съ общиме НеВЖисст Е 
воиъ. Карль Великтй, считавш1Й себя отвётствениваеь 
за благополуч1е своихь подданныхь не ‘только в эдфш- 
ней , но и въ будущей жизниу"И начинаеть свои просвй 
тительныя реформы именно“ @5”верховь сбщества, съ 
представителей Церкви Въ своихь калитуляр1яхь онъ 
промаетъ неоднократно“ яозелан1е , чтобы каждый кля- 
икъ быль мало мальски ‘образованнымь человёномъ, чтс 
бы онъ могъ разбираться въ латыни, читать Библ1ю я 
отправлять Божественныя службы. Съ этою цфлью при 
монастыряхь и епископскихь каведрахъ учреждаются 
школы, въ которыхъ будущее духовенство получають 
элементарное образован1е.Питомцы этихъ школь въ свок 
очередь основываютъ школн и такимъ путемь разносятъ 
любовь къ просвфщен1ю, просвфщен1ю, пока еще носяще- 
му ярко выраженный религ1озный и утилитарный харак- 
теръ. Однако уже очень рано просвфщен1е распростра.- 
няется и въ глубь и въ ширь,и идетъ гораздо далье 
ФЪХЪ задачъ, которня первоначально были поставлены 
эму преобразовалелемъ. Вкусивши отъ богословской и 
классической письменности, духовенство того врёмени 
начинаетъ увлекаться этою письменностью неисключи- 
тельно только въ религ1озно-утилитарныхь цфляхъ.Пе- 


тедовые люди эпохи очень скоро начинаютъ увлекаться 
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письменностью, какъ таковою, въ виду доставляема- 
гс ою высокаго интелектуальнаго неслажден1я, и 83 
литеретурныхь занят1яхь прежде `В6его ‘начинають 
искать удовлотворен1я Свойхь `личинхв Иотребностей 


и зкубовь .Вь результать `5Эфого`чибто безкорнстна- 






хъ проиаведа Яя времени Карла, состав 


ляющихь лучшую славу заЛИкаго“ императора 5. 
То просвъ 








Двумя путями, проника»о К БЕнкамь 
цене, которое было валелжян труками Карла. Вели- 
каго. бъ одной стороны ‚оно шло ‘съ юно-востока, 
изъ Италфи, съ другой сторойн, с’ сверо-запада,* 
изъ Британ1и. Въ Итал1и даже въ перзодь самныхь 
страшныхъ ‘пероворотовь не умирали традиция клёсби 
ческаго м!ра, вфчно оживляемыя созерцаиземь вели-‘ 
чествонныхь памятеиковъ прошлаго. Ма видфли, какъ 
увлекайся этими традицаями просвъщенный поть Те- 
одорихь Волик1и „Че устсяли, передь обзянфемь клаб 
сической образованности и новые завосвалели Иа 
л1и  ланробарды Г з./ ‚изъ которыхь няог1е пре- 


зались ученым занят ямь и восхищались чистиши 





мн образцами древне римской поэзли. Карль Велик1й 
во время своих походовь противь лангобардовъ не ° 


мопъ не оцёнить все превосходство старинной `рим- 


ской культуры. Заботясь о просвёщен1и родного ‘на-, 


рода, онъ выБезЪ съ ‘собою изъ тали двухъ ‘зазьче 


ъныхъ люцей того времени - поэта и грамматика 





Готра Пизе. его и ' этерика ланг^барроя® Павла "ЕЕ 


лен1я къ просввибНЗИ” ыы видимъ целый ‘рядъ` 





акона. 


Другая страна, откуда шло эъ Галл1ю просвЪфщен1е 
_ рана, откуда ! зъ Галл {$ Ъщенте- 
это Британ1я. Еще в 





т а 
11 стольт1и контоененталъная 


Европ 
ропа: была ареною про тительзой дъятельности, не- 






томимыхъ “и! с 
у ъ“ирландскихь монауовъ, изъ которыхъ доста- 


точно, назвать, св. Холумбана, съ его, иногочислениыми 
т эн. 
учениками.Не прекретидаор мисс1я ирландскихь ‘мона. 


- х ь 
овъ и при Карль Велхкомь „На это намъкаеть одес 1. 


реда: | 
предаи1е, записанное танъ навываемего Монаха, Сангая» 


денскаго /1Х ь./, Предан 


ландцахъ, которые, высадиешись на псоережьй Галя! ом 






Ул 


разсказываеть о двухь 


кричали собравшемуся около нихь народу: „Ито мол 


2 1 и 
етъ эртобрьсти мудрость, пусть придот»ь къ намъ и 





получить Именно у насъ можно купить ез".Толпа при- 
няла этихъ людей за сумасшедшихь, но сочла двоимь 1. л | 
долгомь довести о нихъ до свфдфи1я Карла- любителя 
мудрости „.Нарлъь потребовалъ ирландновь къ ‘себ\ и 

спросиль ихъ, дЪйствительно ли они возять съ с0бо! 
мудрость. Они отвЬчали: 





„Да, и мы готовы сообщить 
ее 

каждому ‚кто имонемъ. Бога достойнымь образомь 
будет " } 
удетъ просить о ней ".На вопросъ Карла, что они 


потребуютъ за сообщен1е мудрости, ирландцы отевча- 


° ли: 51 ; 
„Удобное помфщен1е и любоанательныхь учениковь 


а ЕС и то , что необходимо для каждаго стран- 
нике Е 1 

5 именно, одежду ‘и пропитан1е’.Карль чрезвнчеьй- 
но обрадовался прибывмимъ изъ за моря мудрецаиь и 


приняль ихъ на свою службу.Такова эта легенда, очен 
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вёрно подмётившая проникновен1е островной культуры 
на территор1ю Галлфи. Очень можеть: бытьучто. въ осно- 
в%\ легенды лежитъ исторически фактъ. „Мы. знаемъ, что 
два ирландца-Клименть и Дунгаль, дъйствительно , были 
сотрудниками Карла въ ды просвфщен1я франковъ- 

Естественною преемницею ‘ирландской <миссфи на ков 
тиненть Европы съ УГИумгодь, выступает. миссля ан- 
тл- саксонская. У новообращенных: въ христзанство 
аигло-саксовъ еще за. сто; льть..до ‘времени, Карла Вели- 
каго замёчается высок1И расе тЪ ‘воспруятая классиче- 
ской письменности. Получивши  крещенле нелосредствен- 
но изъ Рима /при пал Григор1и Великомъ /‘и поддержи 
вая съ Римомь постоянныя общен1я, англо-сакоы непо- 
средственно усвоили и латинскую /итальянекую/образо- 
ванность, котороя успфшно преподавалась въ многочи- 
сленныхь монастырскихь и епископскихь. школахъ, прони- 
кала въ широк1е слои общества, и въ сочетан{и съ’ ке- 
льтско-германскими традиц1ями отлилась въ своеобраз- 
ную культуру Британ1и У11-У111 ст..Мы уже знаемъ од- 
ного изъ величайшихь ея представителей- ‘еду Досто. - 
почтеннаго, разносторонняго ученаго и историка - аь- 
тора , ‚Церковной истор4и англовъ" . Англосаксонское про- 
сзЪщен1е съ береговъ туманной Англфи распространяет- 
ся и по континентальной Европь. Образованные англо- 
саксонск1е монахи, по пзимфру ирландцевъ, выступають 
въ У111 стол. въ начествЪ неутомимыхъ путешественни- 


ковь - мисс1онеровъ. Съ крестомь и евангел1емъ зъ ру 


В хе 
кахъ они массами отправляются проповЪфдывать вру 
Христову въ языческую Герман1ю .Если ирландск1е 
монахи въ это время болфе тяготёютъ кь созерцате- 
льному образу жизни, то англо- саксы, наоборотъ, про- 
являютъ самую кипучую дЗятельность. Оки основыва- 
ютъ въ Герман1и новыя епископства и аббатства, воз- 
рождаютъ старыя обители, и благодаря ихъ апостоль- 
скимъ подвигамь христ1анство и просвфщен1е мало по 
малу распространяются оть Рейна До Эльбы и Дуная. 
Ивъ всЪхь этихь подвинниковъ наиболфе прославился 
своими мисс1онерскими трудами саксъ Винифридъ, из- 
вЪотный подъ именемъ св. Бонифацуя ‚ мученически 
скончавш1Йся въ 754 г. при Пипинф Короткомь въ 
сан® арх1еплископа. Онъ создалъ ц®лую школу учени- 
ковъ, ревностно продолжавшихъ дфло учителя. 

При Карл Великомь Британ1я въ числ» прочихь 
подарила франкамъ извЪстнаго сакса Алкуина, кото- 
рый и насадиль на почзЪ Галл1и т№ методы препода- 
зан1я ‚которые практиковались въ епископскихъ и 
монастырских школахъ родного ему острова, въ част 
ности въ Торкской епископской школ .Значен1е Ал- 
куина именно въ его несравненномь преподаватель- 
скомъ талантЪ „Никто но умфлъ такъ заинтересовать 

свбсихь учениковъ, никто не могъ въ такой простой фор — 
МЬ сообщить имъ научныя свАдён]я, какъ этоть доб- 
_одущный монахъ изъ Нортумберланца. Школа, основан- 
ная Алкуиномъ зъ город® Тур, въ Г\-Х ст.выпусти- 
ла цфлую плеяду извфетныхь ученыхь. 
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Саксонець Алкуинъ, ирландск1е монахи во главЪ съ 
Дунгаломъ, итальянцы - Петръ Пизанск1й и Павелъ | 
Длаконъ - это главные сотрудники Карла въ его за- | 
ботахъь ‹о просвёщен1и. Случайно къ нимъ присоеди- 
нился бжжавшй изъ Испан1и готъ Теодульфь, лучший 
поэтьъ того времени .Дружными усил1ями этихь людей 
было создано цЪлое поколЪн1е ученыхь мЬстнаго 
/ франкскаго/ происхожден!я, во глав которыхъ с1- 
яютъ какъ звЪады первой величины Ангильберть и 
Эпингардь - молодые друзья императора. 

Окруживши себя плеядою просв®щенныхь сотрудни- 
ковъ, Карлъ и создаль то, что принято называть 
Дворцовою или Палалинскою Академ1ей.Это тёсный, 
интимный кружокъ, гдЪ собирались члены королевска- 
го семейства, дворцовые сановники, ученые и писа- 
тели - духовные и свЪтск1е. ЗдЪсь царили библей - 
скАя и классическ1я традиц1и, о чемь ‚между про- 
чимъ, свидфтельствують самыя назван1я ‚данныя вл1- 
ятельнЪйшимь членамъ Академ1и.Извфстно, что Карл 
Велик1Й назывался въ Академ1и Давидомъ, Алкуинъ- 
Горац1емъ, Теодульфь - Пиндаромь, Ангильбертъ - 
Гомеромъ, а Эгингардъ - Веселеиломьъ. ЗасЪдан1я 
Академ1и носили характеръ дружескихь разсужден1й 
гл каждый срарался блистать своими познанзями 
и своимь остроум1емъ.Грамматика, философ1я, от- 
части естественныя науки, изящная литература и 
искусство - таковы разнообразныя отрасли человЪ- 


ческаго знан1я ‚процвфтавш!я въ Академ1и.Собран1я 
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въ Академ1{и были отдыхомь оть трудовъ, настоящими 
праздниками для придворннхъ и,по своему характе- 
ру, напоминали позднфИш1е литературные кружки Ита- 
л{и эпохи Ренессанса. И тутъ и тамъ, наряду съ мук 
чинами, выступали женщины.И тутъ и тамъ посподство- 
вали свобода обращен1я. и легкость нравовъ, нерфдко 
перэходивш1я въ запутанныя интриги. 

Проподаван1е въ Дкадем1и, которымь пользова- 
лась прежде всего сама королевская фамил1я, не 
было единственнымъ. Параллельно съ ‘нимъ вновь ожи- 
влетъ классное преподаван1е въ старинной школь вх 
Ахен®, ЗдЬсь главнымь дЪятелемъ быль Алкуинъ, 
который ‚по его собственному выражен1ю, ‚на утрь 
своей жизни, въ цвфтущую эпоху возраста сЪялъ въ 
Британ1и‚а вечеромъ, когда начинаеть стынуть кров 
не переставалъ сЪять во Франц1и". бамъ Карль чрез 
вычайно интересовался школою и,по предан1ю, лич- 
но раздавалъь награды и налагаль взыскан1я,Съ те- 
чен1емъ времени выростаютъ новыя школы въ раз - 
личныхь частяхъ франкской монарх1и ‚ по образцу 
Ахенской „Выше уже было сказано о большой школь, 
основанной въ Турскомъ монастырь св. Мартина т№мъ 
же Алкуиномъ, напрасно стремившимся обратно во 
дворецъ изъ мрачныхь стфнь епископской резиден- 
цзи .Друг:я школы были основаны въ Кельн, Фульдь, 
Мецв ‚С.Галлен® , Зальцбури®.Во всЪхъ этихъ разсад- 


никахъ просзфщен1я было обязательно прохожден1е 


- цикла семи наукъ берет алфег/ ‚раздфленныхь на, 
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Фит и Чиафуниит. Они обнимали всю совокупность чело- 
въческаго познан1я ярым и служили подготовкой 
для богослов1я Нобдм /.„ Мы читаемь у Соломона, 
говорить Алкуинъ, что мудрость построила, себф домъ 
и вырубила семь столбовъ. Точно также и книжная 
мудрость Утверядается на семи столбахъ ‚и не иначе 
можно довести до совершенства, свое познан1е, какъ 
поднявшись на т® столбы , или, лучше сказать, ступе- 
ни. Надъь ними потрудились всЪ Философы, ими они про’ 
`’свьзились, поеввошли извфстностью царей и прослави- 
лись во вфки" Такъ постепенно лучи просвёщеная про- 
никали изъ императорскаго дворца, въ самыя отдален- 
ныя части франкской держвавы . Знаменитые ученые съ 
теченфемь времени все въ большемь и большемъ коли- 
честв® покидали резидени1ю Карла, ЗВеликаго, отправ- 
лялсь, по его порученаю, въ провинцаи. Однако связъ 
их съ хипереторомь не прекращалась. Она поддержи- 

валась обширного перопискою ‚которая ‚ будучи чужда 
ученаго педантизма, открывало, широк1й простор», лич 
ст. 





ному элементу, яркому преобладан1ю юмора и ‘др: 
веннымь сердечнмь излАян1ямь. 

Зозь та культурная почва, н& которой развиваг- 
ласъ истортографуя эпохи харолингозъ.Она является 
лищь частичнымъ отражен1емъ того духовнаго подъема,, 
которымь ознаменовано карслингское возрожден1е .Наме 
и предстоить теперь дать ЗЪглый обворъ крупнЪйшихь 

- явлентй этой истор:ограффи эпохи каролинговъ. 


‘Уже съ УШТ стол®т1я - времени рьшительнаго 
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преобладан1я предковъ Карла Великаго - майордомовъ- 
въ скудной исторзограф1и меровингскаго пер1ода на- 
чинаются новыя вфян1я. Прежде всего сами майордом 
захвативш!е власть въ государствЪ, стремятся къ 


увЪковфчен1ю своихъ дфян1И. Подь ихъ непосредствек- 


Ы а : 
ымь влтян1емь въ Австраз1и и составляется новая 


хроника, извЪстная подъ именемъ „Хроники продолжа- 
телей бредегара".Вь нее вомелъ Фредегаръ 


изъ „ДЬян1И королей 


отривки 
Зранковъ"и три самостоятель - 
ныхь продолжен1я, принадлежащихь различнымь лицамъ. 
Первое изъ этихь продолжен1И, принадлежащее брагу 
Карла Мартелла, - Хильдебранду, ведеть разсказъ а 
событ1яхь въ Галл1и съ 724 г.по 734; другое, при- 
надлежащее неизвстному автору, доводить хронику 
до 751 г.унаконець, третье, предпринятое сыномъ 
Хильдебранда- Нибелунгомь, охвалываеть собою пе- 
р1одъ времени съ 751 г.по 768 „Основная цфль про- 
должателей Фредогара - унизить посльднихь меровин- 
говъ и прославить представителей новой династ1и . 
Слфдовательно, эдфсь не можеть быть и-рьчи о без- 
пристраст1и. И все-таки свёдён1я, доставляемыя этим 
памятникомь ‚чрезвычайно цфнны для историка. Особен- 
но цфнно третье прибавлен1е къ бредерагу, являющее- 
ся оффиц1альною хроникою царствован1я Пипина, Корот- 
каго, 

Продолжатели Фредегара писали подъ непосредет- 


Е й 
еннымъ воздфйств1емь правительства. Однако истор1- 
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ограф1я развивалась въ Галл1и и помимо вллян1я по- 
сльдняго.Съ Ут ст. въ монастыряхъ франкской монаг 
х1и возникаеть обычай вести на поляхъ Пасхальныхь 
Таблиць погодную запись наиболфе выдающихся собы- 
т1Й эпохи .Так1я записи и послужили зерномъ для но- 
ваго рода историческихь произведен1й - льтописей 
или анналовь .2ти анналы возникали во франкской 
монарх1и путемъ сведен1я записей. на Пасхальныхъ 
Таблицахъ и ихъ дополнен1й новыми записями. Такихь 
льтописей въ УТ -1Х ст. возникло много, ия не 
буду заниматься подробнымь ихъ перечислен1емь. Оти- 
чу лишь такъ наз. Велик18 Лоршск1е или Королев - 
скле Льтописи' представляющя изъ себя ‚повидимому, 
оффицфальную запись событ1й, возникшихь при дворы 
Карла Великаго. Эти лфтописи охватываютъ пер1одъ 
‚времени съ ТАТ по 829гг. и особенно полно изобра- 
жаютъ эпоху царствован1я Карла Великаго. 

Увлечен1е классическими образцами въ Академ#и 
Карла Великаго вызвало появлен{е въ св®ть еще од- 
ного вида историческихъ произведен1й - жизнеописа- 
ня, блестящЕй образець котораго представленъ Эгин. 
гардомъ. Жизнь и труды этого младшаго представите- 
ля каролингскаго Ренессанса стоятъ того, чтобы 
остансвиться на нихъ нЬсколько поподробнЪе. 

Эгингардь / или точнЪе Эйнгардъ/ родился въ 
770 г. въ Зарейнской Франц1и, въ области Майнгеу 
отъ благородныхкь родителей .Первоначадьное. воспита- 
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н1е онъ получиль въ Фульдскомь монастырь, подъ ру- 
ководствомь аббата Баугульфа. Замфтивши необычайныя 
способности мальчика, аббать Баугульфь отослалъ 
его ко двору Карла Великаго, для обучен1я въ школь 
Алкуина. Здьсь Эгингардь поразиль всЪхъ своимъ 
громаднымь умомъ и своею удивительною честностью. 
Очень скоро онъ сдфлался членомъ Академ1и х об - 
щимь любимцемъ придворны ь .Самь Карлъ Велик1 И, мож- 
но сказать, души въ немь нечаяль. Онъ постоянно 
соБЪтовался съ нимъ по важнЪйшимъ государственнымь 
дфламъ, онъ поручаль ему выполнен1е важнёЙшихь ди- 
пломатическихь поручен1й .Правда, окружающ1е нерЪд- 
ко подомВизались надъ невзрачною наружностью Эгин- 
гарда,надъ его маденькимь ростомъ, надъ его сует- 
ливымъ характерсмъ ‚ но это не мЬшало имъ относить- 
ся къ нему съ глубокимь узавон1емь ‚Воть почему, на 
ряду съ такими назван]ями, какъ „человфчекъ” мура- 
вей", ножка оть стола”, ему дали назван1е „‚маленька- 
го нардоваго деревца" ‚которое наполняетъ в 
н1емъ все окружающее. НФкоторые думали и думаютъ, 
что Эгингардъ быль секретаремъ Карла Великаго .Это 
неправда. ффицальной должности секретаря Эпингардъ. 


„Никогда не занималъ. Прежде всего онъ быль другомъ 


и повфреннымьъ императора.А данное ему въ Академ1и 
имя Веселеила указываеть на то, что главное заняз1е 


г) 
огингарда, повидимому, состояло въ постройк& общест: 


. зенныхь здан1й . Припомнимь, что Веселеиль быль 


-376- 

быль библейск1й зодч1Й, о которомъ въ „ИсходЪ”ска- 
зано: „И наполни его Духа Бож1я,‚ премудрости, и ра- 
зума, и умЪн1Й всфхъ,архитектонствовати во всЪхЪ дА- 
лфсЪхь древодфлан1я, творити злато, и сребро, и мёдь 
и ваяти камени, и дфлати древо, и творити по всему 
дЪлу премудрости" Нев®рно также и сообщен1е позд- 
нЪйшей легенды о томъь , что Эгингардъ состоялъ въ 
интимныхь отношензяхъ къ дочери Карла - красазиць 
Эмык. Интересное сообщен1е легенды объ одномъ похож— 
ден1и Эгингарда. / оно увЪфковфчено въ стихотворен1и 
Лонгфелло „Эмма ч Эпингардъ"/ похокденфи, будто бы 
окончившимся его хенитьбой на Эмм, - чистЬйшее из- 
мнылен1е. Правда, Эгингардь быль женать на Эмм, но 
эта Эмма не приходилась родственницей императору. 

По смерти Карла Великаго Эгингардъ. сначала. быль 
совфтникомь при ЛюдовикЪ Благочестивомъ, а потомъ 
воспитателемь сго сына Лотаря . Во время междуусо51! 
Людовика Благочестиваго и его сыновей онъ играль 
роль миротворца , но неудачно, и огорченный удалил- 
ся въ свой монастырь / въ Михаельштадть { подарек- 
ный ему Карломь Великимъ. Принявши духовное зван1е 
аббата, Эгингардъ не разлучился съ горячо любимой 
супругой Эммой, которая скончалась въ 836 году. 
Эгингардъ недолго пережилъ Эмму.Онъ умеръ въ 840 г., 
70 лёть оть ровденйя. 


Усторическ1й трудъ эгингарда, дазийй ему славу 


-377- 
въ потомств®, называется такъ: „Кизнь Карла Великапо- 
императора". Эгингардъ, говорить Ранке, имфль неоць- 
нимое счастье найти въ своемъ великомъ современникь 
достойнЪйн1Йй предметь для исторической работы .По- 
ставивши ему памятникъ, онъ и себя самого обезсмер- 
тиль на зЪки".Задавшись цфлью воскресить пр1емы ан- 
тичной истор1ограф1и, Эгингардъ взяль за. образець 
сроей работы произведен1я Оветон1я, въ частности, 
б1ограф1ю Августа, составленную этимъ послфднимь. 


Онъ и слёдуеть Оветон1ю на всемъ протяженйи своего 





„Ризнеописан1я".Въ расположен1и матер1ата ; въ по 
слфдовательности плавъ въ семой фразеолог1и - всю 
ду чувствуется вл1ян1е. римскаго автора .Въ этомь и 
недостатки и достоинства, „Жизни Карла Великаго". 
Недостатки т%,что Эгингардъ нерЬдко старается опи- 
сать своего Карла Великаго несобственными ‚ а чу- 
жими словами, т%ми словами, которыя Светон1й упот- 
реблялъ, характеризуя Августа. Достоинства 1%, что, 
усвоивши планъ характеристикъ Сбветон1я, Эгийгардь 
даль именно характеристику Карла Великаго, а не про- 
стой разсказъ о его дЪятельности .Светон1й своими 


образцами номогъ Эгингарду обратить вниман1 на, 


` так1я черты императора, которыя при другихь обсто- 


ятельствахъ непремфнно ускользнули бы отъ взоровъ 


нашего автора. Въ результат получилось красочное, 





живое и яркое возсоздене- дичности Нарла 'Великаго, 
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„важныйнти и совершеннЪйш1йЙ продуктъ каролингскаго 
возрожден1я"- предметъ восхищен1я и удивлен1я потом 
ства. Если у Эгингарда много хронологическихъ и ге- 
ографическихь ошибокъ, то это не такъ важно.Намъ 
важны правдивыя показан1я очевидца, съ любовью изо- 
бразившаго самую личность великапо императора. 
„Жизнь Карла Великаго"написана. вскорф посль 
°смерти императора и опубликована самлмь авторомъ . 
Позднье аббатъ Валафридь раздфлиль ее на главы и. из- 
до вохиь собственнымь введен1емъ, содержащимь 
важныя свЪдфн1я изъ жизни Эгингарда. Въ настоящес 
‘время „Визнь Карла, Реликало"издается согласно раздь- 
лен1ю ‘ея Валафридомъ на главы.Бъ двухъ словахъ со- 
держан1е работы Эгингарде можно представить въ та 
комъ вид®. 

Въ предислов1и авторъ заявляетъ, что онъ имфеть 
‹цёлью описать „общественную и домашнюю жизнь"Карла. 
Воликаго, а равно и „значительную часть его подви- 
говъ", стараясь „не опустить ничего изъ дошедших до 
него свёдЪн1Й, а вмфстЬ не обременить излишними под- 
робностями тЬхъ, кто не любить читать новЪйшихь со- 
чинен1й".Далфе Эгингардь говорить, что никто кромь 
него не могъ бы описать съ такою достовфрностью все 
пережитое имъ и познанное „наглядною врою" .ДЬян1я 
Карла, онъ считаетъ великими и едва ли возможными 
для настоящаго времени, почему и нельзя допустить, 


чтобы они погибли во мракф забвен1я. Но есть и дру- 
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гая причина, заставившая автора взяться за работу. 
„Карлъ такъ привязаль ‘меня къ себЪ и сдфлалъ меня 
такимь должникомъ при жизни и за могклой, что я спра 
ведливо былъ бы обвинень вь неблагодарности и осуж- 
денъ, если бы ...прошелъь молчан1емь блестящ1е и зна-. 
менитые подвиги человфка , сдфлавшаго мнф столько 
добра” Эгингардъ, по обычаю средневфковыхь льтопис- 
цевъ, сознается, что „варвару, весьма мало знакомому 
съ латинскою рёчью' слишкомь трудно описывать подви- 
ги великаго императора. Самъ Цицеронъ призадумался 
бы надь.такою задачею. Однако Эгингардь р®шается, луч 
ше испытать на себф судъ людской и пожертвовать своею 
литературною репутац1ею, нежели, щадя самого себя, не 
сохранить памяти о столь великомъ муж". 

Далфе слЪдуетъ самое изложен1е, Сказавши коротко 
(гл.1-3/ о событ1яхъ, предшествовавшихь единодеркав1ю 
Карла, авторъ въ 4 глав® съ присущей ему честностью 
и откровенностью заявляеть, что онь „Н@ считает 
удобнымь говорить о рожден4и, дВтствь и даже отроче- 
ствЪ Карла",такъ какъ ‚0бъ этомь не сохранилось досто- 
вырныхь извфст1И. Поэтому онъ прямо приступаеть къ. 
изложен1ю дёян1й Карла, какь государя, по сл&дующему 
плану:,Я начну съ его внутренней и внёиней дЪятольно- 
сти, далфе скажу о характбрь и наклонностяхъ ‚нако- 
нецъ, перейду къ его администрац1и и смерти ‚не опу- 
ская въ своемъ повфствован{и ничего, что заслукиваетъ 
быть извёстнымь".Гл 5-17 посвящены изображен1ю „дяте 
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льности Карла въ охранен1и, распирои1и и вмьстЪ укра- 
шен1и своего государства". БолЪе` веего говорится ЗАЪСЬ 
о многочисленныхь войнахъ, которыя вель Карль Велик1И 
на протяжен{и своего 47 льтняго царствован1я, отчасти 
о мирныхь дипломалическихь сношен1яхь съ горударями 


Европы и Аз1и, наконець, о тЪхь величественныхь пост- 





ройкахъ, когорыя онъ возвелъ на всемъ протяжен1и о0- 
ширной монарх1и:Гл. 18- 29 едва ли не самыя интерес- | 
ныя. ЗдЪеь Карль Велик1И рисуется въ своей домашней 
обстановкь, въ кругу своихъ приближенныхь и встасть 
передз` нами во всю мощь своей богелырокой и въ то же 
время человьческой натуры .Гл. 30-32 поворять о посльд- 





нихь дняхь жизни императора, о его гончинЪ и погребе- 
н1и.Гл.33 содеркить предсмертное завЪцан1е Карле . 
Весь этоть разскавъ соговть теплой любовью автора 


‚къ своему незабвенному герою, дышить неподдфльнымь 





воодушевлен1емь ‚ знающимь одноко свою мёру›и блещетъ 
истинною художоственностью изображен1я „Этимь и объ- 
ясняется тотъ громадный усп®хъ, которымь пользовалась 
ЖИЗНЬ Карла, Великаго" у современниковъ и у потомства. 
но въ 1Х вёкь она вызвала цфлыхь три подражан1я. Это 
б1тограф1и Люцовика Благочестиваго, изъ которыхъ 2, на- 
писанныя прозою , принадлежать Тегану и такъ наз. Аст- 


написанная въ стихахъ, эрмольду Чер- 


роному, а третья , 


ному. 
Съ течен1емь времени образъ историческаго Карла, въ 


ФОмЪ ВИД» ‚вЪ КАакомъ ОНЪ изображенъ Эгингардомъ, вое 


‚ подвиги сфдовласаго Карла 
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боле и болЪе затемнялся, принимая фантастическую и ле- 
гендарную окраску. Болфе всего поработала налъ этимъ 
превращен1емъ Карла историческаго въ Карла легендар- 
наго народная поэз1я, воспфвавшая подвиги богатыря 
императора. Если поэтическ1я произведен1я современ- 
никовъ и сотрудниковъ Нарла. Великаго - Теодульфа, Ан- 
гильберта, Дунгала, Павла Д1акона и Алкуина являются 
настоящимь историческимъ источникомъ , превосходно ри- 
сующимъ культурную обстановку эпохи, то совершенно 
другой характеръ носить взлелЬянная каролингскимь воз- 
рожденфемь такх наз. кантилена. Многочисленныя битвы 
Карла Великаго ‚, въ родЪ извЪстной битвы въ Ронсеваль- 
скомь ущельф, давали богатую пицу разгоряченному вооб- 
ражен1ю народной массы. Главными пЪвцами Карла и эго 
подвиговъ первоначаль!о были солдаты императорской ар- 
м1и, Скоро появляются и професс1ональные ПЬвцы - импро- 
визаторы, бродяч1е труверы,и звучная кантилена начина- 
етз гулять по всему христ1анскому Западу, прославляя 
Нарождается цёлый циклъ 
поэтическихь сказан1Й изъ эпохи каролинговъ, который 
окончательно завершается въ эпоху крестовыхь походовь 
и отливается въ величественную пёснь о РоландЪ.И уже 
во второй половин® 1Х стольт1я кантилена оказала свое 
рЬшающее влфян1е на современную истор1ографию.Монахь 
С.Галленен1й, писавший свои, ДЪян1я Нарла Великаго"при 
Людовик® Толстомь, всецфто проникнуть обаянземь народ 


ныхь сказаний. Карль Велик1Й' въ’ изображен1и монаха! 
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С.Галленскаго потерялъ чуть ли не всЪ свои истори- 
ческ1я свойства. Въ позднфЙйшую же эпоху онъ уже не 
челов%кь, а полубогъ, чисто миеическая ‘личность, для 
которой не существуеть ни времени, ни пространства. 
Огъ вихремъ носится по Европ изъ одного конца въ 
другой. Онъ никогда и никёАмь не бываетъ побёждаемъ. 
Онъ всегда и ве: дЪ торжествуеть побфду.СлЬдуетъ, од- 
нако, замфтить, что легендарный Карлъ а не 
мензе интересенъ, нежели Карль историчэскай. Для насъ 
чрезвычайно любопытно прослЪдить,какъ широкая а 
ная масса реагировала. на жизнь и дъятельность я 
чайшаго изъ государей йвропы, какъ она отразила въ 
своемъ ум подвиги императора. Въ этомъ смысл® и по- 
этическ1я сказан1я о Карл Великомъ - тоже историче - 
ск1й источникъ. Е 

Чтобы покончить съ историческими памятниками эпо- 
хи первыхь каролинговъ, намъ остается упомянуть мно- 
гочисленныя кит1я святыхъ", оставш1яся отъ этого вре- 
мени, обширную переписку Карла и его приближенных, 
формулы и грамоты , подобныя бормуламь и ее 
меровингскаго перфода, и наконець, законодатель у 
памятники - поздн®йя Верварск1я Правды и капитуля ь 


е. законодате. р же ар. ликаго. 
р1и, т.е.закон льныя распоряжен1я Карла Ве: 
‚ т.е. 





т/ Всю бышеуиемз нтв исТеритееы$ р м 
с Г Е т-й. стер. 9 
ЧЕ (" 4-0). Устирфотез 1% 1 Пи о - 
о - шит бейо(анет. „Ни ом а 
за. 
лить учи Комо перебец+ка ко. русск. %). дело: 


Игру срониь фуьке въ, т. И. а Закоцезагелвнаял. ва- 
т ро изращеТЪ на] $ Фыше. 
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2.ВНЫШНЯЯ И ВНУТРЕННЯЯ ДЬЯТЕЛЬНОСТЬ 


КАРЛА  ВЕЛИКАГО. 


Легенды средневжковой Европы, полныя фантасти- 
ческихъ разсказовъ о богатырь - император Карль 


Великомь, производять его отъ цЁлаго ряда святыхь 


предковъ, то изъ Аквитан1и › То изъ Брабанта. Исто - 


Р1я разсказываетъ о происхожден{1и каролинговь совер 
шенно иначе. 


Она ничего не знаеть объ этомь родь до 
УП ст 


‚Ао появлен1я на историческомъ порищь Пипкиа 
и Арнульфа Австраз1йскихь. Очень смутны свфдн1я о 
жизни Пипёна 11-го Геристальскаго. Даже относительно 
дЁтства и юности Карла Великаго его б1ографь эгин- 
гардъ, какъ мы видфли, не имветъ достовёрныхь изв® - 


ст]. Домъ каролинговъ не быль старымъ и славнымъ 
родомъ. Каролинги - новые лю 


и твердой энерги. 


ди, люди суроваго труда 


Мы довели истор1ю дома меровинговъ до смерти ко 


роля Хлодвига /511/ .Разсматривая государство, какъ 
свою частную вотчину, Хлодвигъ раздфлиль его между 


четырмя сыновьями на равныя части.Между сынсвъями 


Хлодвига /511-561/ начинаются кровавыя усобицы, что 


однако не мёшаеть имь окончательно покорить королев- 


ство Бургундское ‚, захватить Провансъ, а на сЪверь 


присоединить къ франкской держав® Тюринг1ю‘и обло - 
ъить данью Саксон1ю. Единодержав1е временно возста- 
новляетъ король Хлотарь 1-И/ 558-561/,но и онъ пе 
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редь смертью дЪлить свое государство между четырьмя 
сыновьями / 561 /.бо смерт1к одного изъ нихъ Харибер 
та /567/ ‚образуются въ Галли три вполнё самостояте- 
льныхь королезства - Бургунд1я, Нейстр1я и Австраз1я. 
Царстзован{е внуковъ Хлодвига, /561-613/-это пер1одъ 
безконечныхь саморастерзан1й меровингской монархи 
зременя несовершеннольтнихь королей , времена, Бруне- 
ГилЬды и фредегонды, когда, забыта, была завоевательная 
политика предковъ.Въ завязавшейся кровавой борьбь 
сначала погибаетъ Фредегонда, а потомь умирастъ мучи - 
тельной смертью и страшная героиня Брунегильда.И лишь 
въ началь УТЁ от./613/ король Хлотарь Т1-й снова со- 
единяеть монарх1ю Хлодвиге въ единое государство, Но 
сила меровинговъ все таки рушилась.Тюринг1я отложи - 
ласъ, нападен1е на вестготовъ кончилось неудачею, втор 
жен1я лангобардовъ отражены’ съ трудомъ, а ‘внутри ло- 
сударства идеть процессъ разложения. Отдфльныя. обла- 
сти стремятся къ самостоятельному существованю, могу- 
щественное дворянство живеть мятежною живн1ю . Прежде 
вс®хъ подняли голову земельные магнаты Австраз1и - т. 
наз. лейды, которые совершенно не хот®ли признавать 
надъ собою владычества, меровинповъ. Въ началь УГ ст. 
изъ ихъ среды особенно выдёлился Арнульфь, который 
добился того, что быль назначен цайордомомь Австра- 
з1и. Вь второй половин® УТ ст.родъ Арнульфа соединил 
ся съ другим могущественнымь австраз1йскимь родом 


Пигина Ланденскал‘о,и въ лиц майордома. Австрав1и и 





и Ней 1и - 
стр1и - Пипина 11-го Гиристальскаго /конець У11 


ст./ сдфлался фактическимь 


руководителем в 
и сего госу- 


Л " 
„Льнивые" короли были лишь ширмами для могу 


Эгингардь въ своей Жизни 
„ 


ликаго' с. 
лАдующимь образомъ изобразиль жалкое поло: 
оже- 


чаго майордома. 
Карла Ве- 


н1е этихь послфднихь отпрысковъ 
ровинговь ... 


Хлодвига: Домъ Ме- 
" ы 
= ‘Уже давно не имфль никакой жизненной 
С ы и и: 

и обращаль на себя вниман1е однимь 


тцеслав 
титуломъ королей, Е — 


т потому что могущество и государст. 
ая власть находились въ рукахь высшихь 
овъ двора, 


сановни- 
называвшихся майордомами 


не которые соб, 
венно управляли посударсявомь, _ 


ТЕ с 
Па, долю короля остава 


лось только | льствоватьс ролевс ти- 
ко довол воваться однимь королевскимь 
ь 
туломъ и представлять собою изобр: 


ажен1е правителя , 


возсЪдая на тронь длинными волосами и отлущенно 
съ длинным 
#] у - 
у отлущенною 


и 
выслушивая отовсюду явившихся къ 


сланниковъ, о 


которымь 
рымъ онъ давал при прощан1и, отв - 


Ты, 3 ь 
› заранве ему продиктованные и 


заученные наи: 
такимъ облазомь, . о 


что МОХ з 
что можно было подумать, будто онъ 


говориль оть самого себя. 


Король, кромф безполезнаго титула и 


Е скуднаго со- 


у и 
которое видавалось ему майордомо 
му усмотрАн1ю, 


мЪ по свос- 


МЪль © 
имфль эдинственное, впрочекъ очень ма 


составлявшее его со9 
ево помфщен1е и прислугу 


ло доходное , помфстье, 





‚восьма 


вомнопочисленни 
и едва достаточную для самаго н Е 


еобходимаго . Вск 
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бы король ви отлравтялея, онъ Фхаль въ повозкЪ, за - 
пряженной парою воловъ, которыми правиль пастухъ, 

Такъ онь Вздиль во дворецъ,на народныя собран1я, ко- | 
торыя ежегодно происходили для блага государства; тЪыт 
же порядкомь онъ отправлялся и обратно домой. Самое 
же управлен1е государствомъ и все, что только нужно 
было привести въ исполнен1е или устроить во внутрен- 
нихъ или внЪинихь дълахъ, о всемъ”этомъ заботились 
майордоми" Если это сообщен1е Эгингарда и страдаетъ 
преувеличен!яии,то въ общемь оно все же какъ нельзя 


лучше характоризуеть взаимоотношен1я лёнивыхь коро- 








лей и майордомовъ.На самомъ дфлф, послф смерти пре- 
емника Хлотаря 11-го - короля Дагоберта 1-го /639/ 
меровингамъ остался’ лишь призракъ былого велич{я. 
Государственными дфлами они не интересовались. Они 
очень рано начинали жить жизнью мужчины, еще въ от- 
рочеств® погрязали въ разврал®, 15 и даже ТА льть 
обзаводились семействомь и обыкновенно болфе 24-25 
лфтъ не жили. При такихъ обстоятельствахъ палатные 
меры превратились во всемогущихь министровъ. Народь 
не видаль своихъ законныхь владыкъ.Онь видфль толь- 


ко своего фактическаго руководителя - майордома, ко- 


| торому и приносиль клятву вёрности.Привязавши къ сс- 
6%, тесными узами посредственнапо и непосредственнаго 
васбалитета все населенйе франкскаго государства, 
малордомы изъ рода Пипина 11-го не только пр1останови` 


ли пальнфйшее разложен1е меровингской ионарх\и, но 
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даже успёли Е Е у еде 
у раздвинуть ‘ея предфлы далеко на югъ, на 


востокъ сфве: 
токъ и на сЪверъ. Преемникъ Пипина 11-го Нарль 





715 г./недаромь получиль прозван 





Мартелла. т.е, 


ВС 





окрупающаго молота.Своими военными подвигами 
.Н г а 
онъ подняль на недосягаемую высоту обаян1е личности 
меров й 
ровингскаго майордома. |Произведщи пранд1озную эк- 


спропр?ац1ю земельныхь богатсовь пранкской Перкви 


Цех 





вифиц1евв сво- 
имъ многочисленным ужо! ; Г 
ъ друженникамъ, Карль Мартелль 


сразу совдалъь хорошо ортанизован 






- ую арм1ю, съ кото- 
рой могъ предпринимать самыя трудныя походы. Покорив- 
ши Фрисланд1ю, онъ проникъ въ земли тюринговъ, алле- 
мановъ, баваровъ и саксовъ, всюду одерхивах блестя1я 
по0фды. Но главная заслуга Мартелла, давшая ему без- 


смертную славу въ потомств&, это эро б 





твы съ араба 
ми. и с 

Съ начала УП ст.магометане арабы сдёлались 
настоящею грозою для христ1анокаго м1ра.Не только 
на с ь 3 ого Р 

восток, у Золотого Рора ‚ НО и на западъ,у Гер- 


ку олбов 
улесовыхь Столбовъ появились ихъ несмфтныя полч 





а 
Поглотивши вестготское короле ство Въ пан 1 
и тское королевство въ Испан1и, с 


перешли Перенейск1й хребеть и, раск 





стра: на свс- 








@мъ пути ужасъ, двинулись къ найфональной франкской 
{ ядльной франкско 


святынф-къ блещ, } 
элещущея золотомь церкви св.Мари 





а : ы, 
аго. Христ1анство, бывшее основною споров и си 






залада и мало распространенное на но 


во, подвергалось опасности въ с 
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своихъ центровъ - въ Галл1и.При такой грозной опас-+ 
ности всЪ пробудились, а Карль Мартелль внступилъ 
въ качествЪ вождя соединеннаго франкскаго христ1ан- 
ства. Онъ разбилъ арабовъ въ двухъ битвахъ на юг 
Галл1и и отбросилъ ихъ обратно за Перенеи.Церковь 
простила Мартеллу нЪкогда понесенныя оть него оби- 
ды и увфнчала его славою Божьяго воина зъ битвах 
съ невёрными. А населен1е съ восторгомъ взирало на 
своего вождя - героя христ1анскагс м1ра. 

Сынь Карла Мартелла - Пипинъ Коротк1й /741г;/ 
явился достойнымь преемникомь своего отца’ во внут- 
ренней и внфиней политикё)Онъ упрочиваеть господсте 
во франковъ на сфверо-востокЪ и окончательно изгоня 
еть арабовъ изъ Аквитан1и Въ то же самое время онъ 
неустанно заботится объ организац1и нац1ональной 
франкской Церкви и освобождаеть ее отъ унизитель- 

‚ наго подчинен1я Риму.Но съ папою онъ сохраняеть се- 
мыя дружеск1я отнощен1я, обфщаеть ему поддержку про 
тивь лангобардовъ и съ его помощью въ 75Т году на- 
дЪваеть на себя корону меровинговъ. Потомъ онъ дви- 
тается и на Италаю, въ двухъ походахь уничтожаетъ 
могущество лангобардогъ и кладеть основан1е вотнинь 
св. Петра [рабитотит $. №. /. Превративши папу въ 
свётскаго государя, Пипинъ однако держитъ его въ 
тЪсной зависимости отъ франкскаго королевства. Подоб - 
ную политику по отношен1ю къ папскому престолу, на- 


ряду съ широкими задачами военно административнаго . 
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характера, онъ и завёцаеть своему славному сыну 
лу Великому. 


Кар- 


Императоръ Нарль Велик1и- Это центральная фигу- 
ра такъ наз. ранняго среднев%ковья. Правда, онъ не 
быль ни основателенъ своей династ1и, ни виновникомь 
ея возвышен1я. Получивши оть своихъ предшественни- 
.Ковъ вполнЪ упроченную власть, онъ въ большинства 
случаевъ только выполняль ихъ гранд1озныя предначер 
тан1я. А меду тЪмъ не Пипинь ›а Карль Велик1Й даль 
Свое имя всей династ#и, и вояк1И разъ, `когда о немь 
разсуждаютъ, думаютъ о внамен4и его времени. Не Карль 

Чартелль, не Пипинь, а именно Карлъ Велик1Й представ 
ляотся камдому основателемь и славою своего дома. И 

никто не оспариваеть у Карла Великаго права называть 
своимь именем» и свой домъ, и всю свою эпоху. Онъ - 
ген1й, и ему вся слава.” Совеюмопучею фигурою онъ за, 
слониль отъ взоровъ послёдующихь покольн1й и рыцар- 
ск1е подвиги Карла, Мартелла ‚, и организаторстк1е та- 


ланты Пипина Короткаго. Народныя сказан1я не хотять 


признавать доблестей предшественниковъ императора. 


Подвиги цфлой аст1и о я 
д. ЦВ династ1и они приписывають одному толь- 


ко Великому Карлу -.Этому сверхчеловёку - титану ‚, 
воплощен1ю древне германсгаго бога, Одина.Но въ те „8“ 
время мног1е любять повторять, что этоть тизань въ 
сущности не создаль ничего звердего, что вся его ра- 


бота погибла выьсть съ его кончиной. Онъ - ярк1й ме- 
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творъ, внезапно вышеди1й изъ мрака варварства для 
того, чтобы тотчась ме потухнуть во иракь феодализ 


ма. 





‚ представлялъ изъ себя 
Карль Велик1й аковы его реальныя заслуги поредъ 
роднымь народомь и передь общеевропейской цизили 
зацей" Чтобы отвЬтить на эти вопросы, необходхмо 
прежде всего отчетливо уяснить себ руководяще 
принципы дфятельности императора, необходимо понять 
его въ его широкихъ и разностороннихь стремленйяхь. 
Необходимо, далфе, отдълить въ этихъ стремлен1яхъ то, 
что унаслЪдовано отЪ истор{и, и то, что является 
продуктомь личнаго творчества императора. Слозомъ, 
намъ нообходимо понять Карла Великаго въ историче 





Ь, и тогда. особенно ярко выступить 





ской‘ перспект. 
его м{ревое значен1е. | 

Передъ Карломъ Великимь ‘стояли трудныя и неотлож 
ныя задачи. Онъ долженъ быль закончить начатое объ - 


единен1е романскихь народовъ съ германскими и спали’ 


разрозненныя части ‘франкской монарх{и духомъ христ1 


анской культуры. Словомъ, онь долженъ быль завершит. 


то, надъ чфмъ трудились Пипинв и Вонифац1Й. Таковы 
задачи, унаслфдованныя Нарломъ отъ прошлаго. Чо онъ 
безконечно расширилъ эти задачи, поставивши себъь ць- 
лью осуществить царство Боже на землЬ,и въ этомь 


личный эзлементь ого творчества. Чисто идеальныя по- 


-391- 
строен1я Иппонскаго епископа, Августина, храниви1яся 
въ умахъ лучшихь представителей папства на протя 
н1и столёт1И, онъ задумалъ отлить въ конкретння ‚ мат в- 
р1альныя формы. Искоренить царящее въ М1рь зло, наса- 


дить въ своихь владён1яхь единство, м1ръ и правду - 





воть къ чему были направлены усил1я императора, погло- 
тивш1я огромныя матер1альныя средства, накопленныя 
прошлымъ франкской монарх1и. И если Карль Велики 
быль настоящимь римляниномь въ своихъ конечныхь стрем 
лен1яхъ, то онъь дЪйствозаль, какъ настоящ1й варваръ 
при ихъ выполнен1и. Это не палр1архальный, набожный 
и кротк1Й бтарецъ, какимь изображаеть императора из- 
вфстная пёснь о Роланд®. Въ своей практической дфято- 
льности это прежде всего сикамбръ ‚жестоки владыка, 
УумБющтй, впрочемь, подчинять свои стрести вел\н1ямь 
холоднаго ума и разсчетамь государственной выгоды, 
Онъ не знаеть никакихъ преградъ при выполнен1и сво- 
ихъ стремлен1й и утверкдаеть царство Бож1а на землА 
чисто ‘насильствонныыь образомъ. Это тоть человфкъ, 
который не задумался перебить 4000 знатнЪйшихь сак- 
совъ за возстан1е, чедовёкъ, который каралъ своихъ 
подданныхь смертною казнью за неисполнен1е мелочныхь 
обрядовъ католической Церкви, ревностный мисс1онеръ, 
огнемь и мечемъ принуждавш1й „связанныя отъ начала, 
м1ра узами демоновь племена...надьть на себя пр1ят 
ное иго Христово" .Это не Теодорихь - король остго- 
товъ, но и не вфроломный Хлодвиръ - чисто варвар 
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ск1Й конунгъ.Это римлянинъ и тевтонъ въ одно и то 
же время, человфкъ, съумфви1й слить во едино прежде 
всего въ самомъь себЪ,а потомъ и во всемъ своемъ госу- 
дарствЪ два разноролныхь культурныхь начала, и въ 
этомъ его м1ровое значен1е, его слава въ потомствЪ,егс 
НИКЪыМЪ неоспариваемое велич 1е. Силою и мог ществомъ 
франковъ онъ собралъ подъ своею рукою всь народы 
германскало и романскаго м1ровъ. Велич1емъ христ1ан-. 
ской культуры ЗКохнуль въ нихъ новую жизнь, указалъ 
на новыя, вЪчныя цфли, очистиль оть примитивнаго вар- 
варства. Онъ,въ чьемъ широкомъ и глубокомь умф,какъ 
въ зеркаль, отразилась вся средневфковая теор1я м1- 
ра и человфческой жизни, сообщиль средневЪковому об- 
ществу форму и отпечатокъ, которые оно сохраняло въ 
течен{е столфт1Й и сльды которыхъ среди насъ и на 
насъ даже до настоящаго времени. Й въ этомь смысль 
онъ отнюдь не промелькнуль,какъ метеорь, а оставиль 
посль себя богатое наслёдство. 

Не будемъ останавливаться подробно на внАмнихь 
собыч1яхъ царствован1я Зарла Великаго, описанныхь у 
Эгингарда. ЗамЪтимъ только, что главныя задачи внЪшной 
политики Карла всецфло сосредсточивались на востокь 
государства. Западная граница была защищена. моремъ, 
по которому еще не сновали судна норманновъ. И лишь 
на крайнемь юго-западф Нарлъ велъ малоуспёшныя войны 
съ сарацинами, восптыя въ пЪенЪ о Роландф. На восто 
к%, напротивъ, предстояла трудная и продолжительная 
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работа. Предстояло окончательно покорить многочислен- 
ныя германск1я племена, изъ которыхь самыми могучи- 
ми и воинственны“и были дик1е саксы. Цфлыхь 33 года, 
желЬзомь и кровью распространяль Карль Велик1й среди 
саксовъ христ1анотво и новое государственное устрой- 
ство, пока не сломиль ИХЪ упорство окончательно. А 
покоривши саксовъ, онь налравиль ихъ силу противь 
Прибалт1Искихь славянъ - ободритовь и лютичей, поло - 
живши начало тому кровавому движен1ю нЪмецкаго наро- 
да на востокъ (Збтале каеК @5%ел /.которое и поны- 
НЪ висить дамокловымь мечемь надъ авангардомь славян- 
скаго м1ра: Наконець, здЪсь же на востокь Карль, мон - 
но сказать, совершенно стеръ съ лица земли дикое Авар- 
ское царство / въ Паннон1и /,не оставизши во многих 
мЪстахъ „И слёдовъ челов\ческой жизни", по выражен1ю 
Эгингарда. 


Утверждая: свое могущество на, востокф,Карль въ то 
&е время старался урегулировать свои отношен1я къ Ита- 
л1и и Риму. Уступая настойчивымь просьбамъ, папскаго 
престола поразить „коварный, ужасный и зловонный на- 
Родъ лангобардовъ, которые не могуть даже и считать- 
ся народомъ, такъ какъ прокляты Богомъ и внесли въ 
м1рь неправду" ‚онъ покоряетъ королевство Дизидер1я 
И вЪ 774 г. провозглашаеть себя верховнымъ владыкою 
посльдняго. Римская кур1я мечтавшая о всем1рной поли- 
тической, власти и смотрувшая на земли лангобардовь 


’ 


какъ на свою законную добычу, осталась очень недоволь- 
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на подобнымъ оборотомъ дфла. Папа не хотёль огра‘ - 
ничиться властью надъ однимъ только Римомъ и Равен- 
НСкимъ экзархаломь, властью , которая вдобавокь бн- 
ла ограничена нежелательнымъ франкскимъ протекто- 


ратомъ. Но Карль Велик1И неуклонно шествоваль по 





тути, завъщенному ему Пипиномъ. Онъ не только само» 
стоятельно распоряжалоея дфлами франкской Церкви, 
но и оказываль опредёленное воздЪИств1е на папск1е 
выборы, на папское управлен1е. Умный и энергичный 
Адр1анъ не имфль возможности противиться всосильно- 
му Карлу . А ето преемникъ Левъ 111 - низк1Й и ко- 
рыстолюбивый человЪкъ быль безгласнымь оруд1емь 


предначертан1й короля франковъ. Въ 800 г. вь день 


Рождества Христова произошло событ1е, чреватое важ-. 


ными послфдотя1ями. Въ базиликь св, Петра папа Левъ 





111-и возложиль на голову Карла Великаго император- 
скую корону, и самь преклонился предъ нимь, какъ 

передъ Бож1емь помазанникомь,Такъ на, Западф воста- 
новлена была Римская Импер1я, которая получила на- 
званте „Священной" .франкская нац{ональная монарх1я 
переродились въ мопарх{ю всем1рно-христ1анскую.Ка- 
залось, что Кардь добился, наконець, осуществлен1я 
идеаловъ блаженнало Августика. Церковь разрослась 

въ церство Господа, духовная и свётская власть со- 
вдинилисЬ ВЪ руказъ одного богобоязненнаго' владыки. 
Изъ короля Франковь и лангобардовъ Карль Велики 


превращается въ Августа, Богомъ коронованнаго, вели- 
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каго и миротворящаго римскаго императора, зацитника, 
Церкви/ Ди физ 4 Фео сотолйщ, падай о рае егор Сретийх Коло 
фри ееека/, Карль Велик1И теперь уже не простой свёл 
СсКЁЙ владыка. Онъ посредникь между Божествомь и на- 
родомь ‚ онъ блюститель божественныхь законовъ въ 
подлунномь м1, Онъ-карающЕй мечь це только за гс» 
сударственныя преступлен1я, но и за грёхи, т.е. за 
преступлен1я противъ нравственнаго закона. Онъ царь 
и первосвященникь вМВстЬ, ведущ1й свой народъ къ 
нравственному усовершенствован1ю и вЪчному спасен1ю 
Власть для него на источникь обогащен1н и соцталь- 
ной силы. ‘Это государственное и Роже служен1е въ 
одно и то же время, служен1е, налагающее высокую и 
тяжелую отвфтственность.И воли Алкуинь говорить, что 
„По волф Всовышняго, Карль царствуеть и управлнетъ 
градомь вЪчнаго мира, построеннымь драгоцфнною кро- 
въю Христовой", то это не пустыя слова, а отражен1е 
фактической дДЪЙствительнссти, Теперь на самомъ д%- 
лЪ „Божественная власть вооружаеть Карла двумя ме- 
чаши, какъ удивительнымь и особеннымь даромъ Бож!- 
имъ, ибо онъ съ пламеннымь рвен1емь старается защи- 
тить Церкви Христовы отъ опустошен1И язычниковъ и 
очистить ихъ оть учен1й невёрныхь".Онъ подобенъ 
„возлюбленному Богпомъ Давиду, ибо его досница потря- 
саетъ мечемъ въ торжествующей нощи, а уста звучать 
трубою каоолической пропоЕфли”.Онъ-, избранный Бо- 


гомь мужъ, воинъ Уристовь, сынь Бож1й, ващитникъ но- 
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взсты Господа Бога, отданный ему Богомь для сохране- 


ня"... 





Широкая государственная дёятельность Карла Ве- 
ликаго ЦТ ЛИКОМЪ пропитана этими высокими взглядами 


ипоратора ва свое назначен1е, Устраивая внутреннюю 





энь сей, обширной монарх1и, Карль Велик1И неиз- 





ие) требуеть, чтобы повсюду между епископами, абба. 
тами, графами, судьями и всфми людьми, какь высокаго 
такь и низкаго аван1я, царили миръ, соглас1е и еди- 


нодуш1е, ибо ничто 





угодно Богу безъ мипа”.Карль 
и стромится насадить у себя отличительные признаки 
Божъяго царства, цфлымь рядомь распоряжен1й законо- 
дательно-административнаго характера - тахь назыв. 
капитуляр{ ями. Калитуляр1и не являются плодомь от - 





влечонныхь размышлентЯ досужихъ канцелярскихь чинов: 
никовъ.Сни вызваны насущными потребностями практи- 
ки, нерфдко даны по желан1ю самого населен1я, и ох- 
залывають собою буквально всЪ стороны жизни великой 
монарх1и. ЗдЪсь мы находимь многочисленныя распоря- 
женфя политическаго, уголовнаго,. гражданскаго ‚ цер- 
ховнаго, каноническаго ,хозяйственнаго характера. ЗдЪсъ 
же разсыпана масса мелкихъ практическихь совЪтовь 
и указан1Я имперскому чиновничеству и государевымь 


посланцамъ .ато 





драгоц®нный матор1аль для изуче- 
в1я внутронной дфятельности неутомимаго императора, 
и для характеристики всей опохи, связанной съ его 


именемь . Менду прочимь ‚изъ этихь капитуляр1евь мы 
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узнаемъ, что для проведен1я ВЪ жизнь своихь широкихь 
предначертан1И Нарлъь Велик1И пользовался прежними 
органами свЪфтской и церковной администрац1и. Онъ лишь 
упорядочиль эту администрац!ю, уничтоживши 1% раз- 
лич1я въ устройств%, римской и германской частей мо- 
нарх1и, которыя существовали при меровинрахь. Въ об- 
ластномъ управлен1и повсеместно’ бнли уничтожены гер- 
цогства, зато проведено строгое дълен1е на сотни и 
графства. Исчевли выборныя должности судей на м%с - 
тахъ,и старинные рахинбурги были замнены назначае- 
иными  графомь лицами -отакъ наз.скабинами. Чтобы ог 
радить насолен1е отъ произвола своихь чиновников, 
Карлъ Велик! И ставиль графовъ подъ надзоръ еписко - 
повЪ, а за дЪятельностью епископовъ поручаль наблю 
дать графамь. Но самыми вАрными и могущественными 
проводниками по всёмъ частямь общирной Ямпер1и поли- 
тики центра становятол такъ наз. посудатевы послан- 
ЦЫ- 11537 Чотёпес. Этот институть возникь еще при ме 
ровингахь ‚ а при КарлЬ Великомь онъ получаеть самоо 
широкое распространен1е., Государевы посланцы были 
надфлены обширными. полномоч1 ями и были обязаны ксн- 
тролировать и восполнять дьйтельность обычныхь об- 
ластныхь админиотраторовъ, какъ свЪтскихь, такь и ду- 
ховныхь. Они назначались изъ высшихъ сановниковь го- 
сударотва ‚ изъ среды сильныхь и обезпеченныхь лю - 
дей ‚что гарантировало съ одной стороны, увашен1е къ 


нимъ со стороны населен{я, съ другой стороны, ихь не- 
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подкупность. Вся импер!я раздфлялась на рядъ окрупов 
`говь /либасеа. /,зъ которые ежегодно посылалось по 

два государевыхь посланца - одинъ св®тск1й, другой 

духовный, съ обстоятельною инструкцией самого импе- 

ралорв. КромЬ этихъ обыкновенныхь иы35ё , император 

посылаль въ разные концы государства чрезвычайныхь 

поелсвь съ спецтальными поручен1ями. 

Государевы посланцы прежде всего возвфщали волю 
своэго государя, исполняли должности графовъ и дру- 
гихь королевскихь слугъ, епископовъ и аббатовъ, твори 
ли правосудзе, Защищали слабыхь, поучали народъ въ его 
нравственныхь и религ1озныхь обязанностяхь. Словомъ, 
они ДЪлали все то, что могъ бы одфлать самъ хмпера- 
торъ, если бы онъ быль въ бостоянфи посиЪвать во вс% 
отдаленныя области своего обширнаго государстве. Во 
всемь пресльдоваласъ двоякая цфль - устройстве поряд 
ка на этомь свЬТЪ и подготовка душь къ спасен1ю въ 
будущемъ. 

Кромв п55} фопищеи, непривязанныхь къ опредёлениой 
территор1и, Карлъ Велик1Й выдвинуль новыхь чиновви- 
ковь еъ чрезвычайными полномоч1ями-такъ наз. маркгра- 
фовъ. Это наместники семи пограничныхь областей, сосЬд 
нихъ съ враждебными народами.‘ 

Центральное управлен1е попрежнему сосредоточива- 
ется во дворь® (раба ит /, оргавизец{я котораго 
по-терйёла лишь незначительныя измЪнен1я въ сравнен1и 


съ временами меровинговъ. Такь должность платнаго. ма-- 
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ра исчезла и завфдыван:е дворцомь перошло къ такъ 
наз. дворцовому графу. Появилась новая должность ар- 
хикапеллана,, который, будучи духовнымъ. лицомъ, завАды- 
валъ церковными дфлами по всему государству .Попренне- 
му во дворць мы видфли отдёльныя бюро, похож1я на со- 
временныя министерства.Рядомъ съ дворцомь существует 
постоянный королевск1й совфть, куда императорь, по 
своему усмотрён1ю, призываеть важнЕ йшихъ сановниковъ, 
для совмфстнаго обсужден1я насущныхь нуждъ государст- 
ва. 

Чтобы имёть реальное представлен1е о нуждахь и 
потрёбностяхь народа, Карль созываль ежегодио въ на- 
чалё лЬта собран1е изъ свётскихь и духовныхь сеньо - 
ровъ и оть нихь собираль свёдён1я о томъ, какъ проте- 
кала жизнь въ различныхь частяхь государства и как1я 
мБры необходимо было принять для ея урегулирован1я . 

Одновременно производился смотрь народному‘ ополче - 
н1ю. Это такъ наз. майск1я поля, сыфниви1я собою мар- 
товск1я поля меровинговъ. Кром весеннихъ собран1И, 
существовали собраная осенн1я › куда Карль приглашаль 
лишь самыхь крупныхь магнатовъ и сановникозь государ- 
ства, составлялъ съ ними проэкты новыхь законовъ, ко- 
торые и публиковались зат%мъ на. весеннихъ собран1яхъ 
сльдующаго года. И весенн4я и осення собран1я не яв- 
ляются народными собран4ями въ дух древнихъ герман- 
цевъ :Они имфють характеръь только совфщательный.И въ 
томъ-и въ другомъ -впуча» Карль дЬйствуеть, какъ ноог- 
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раниченный владыка.И при всемт томъ собранйя эти 
имъли громадньйшее государственное значен1е, ЗдЪсь 
передъ Карломъ проходили непосредственные его васса- 
льные, могущественные феодалы сеньоры, безъ содЪйствая 
которыхъ императоръ не могъ предпгинять буквально 
ни одного важнаго шага. Развивши и упрочивши вассали. 
теть и бенифиц!альную систему ‚ Карлъ Велик1И въ 
сущности являлся главою централизованнаго феодальна- 
го государства и, какъ верховный сюзерень, имбль воз 
можность простирать свою власть на обширное населе- 
н1е импер1и только черезъ постредство цф”ого ряда 
сенъоровъ. Римская и всем1рная по своей’ идеолог1и, им 
пер1я Карла Великаго 4 фе представляла изъ се- 
бя совокупность самостоятельныхь политическихь тЪль, 
которыя были чисто искуственно объединены въ одно 
стройное цфлое организаторскимь талантомь могучаго 
импералора, 

Въ заключен1е скажемь нёсколько словь о частной 
ъизни императора, руководствуясь данными Эгингарда: 
„Карль, говорить Эгингардь, быль широкаго ‘и ‘сильнаго 
сложен1я, высокъ ростомь,но не превышаль м&ры, ибо ‚как 
извЬстно, высота его равнялась семи футамъ; глаза ве- 
съыа больше и живые, носъ нъсколько болье ‘умренна- 
го, красивая сфдина,лицо веселое и улыбающееся. Все 
это много содЪИствовало увеличен1ю обаян{я его фигу- 
ры и достоинства, сидёль ли онъ или стоялъ.Хофя шея 


его, казалось, была велика и толста,а Животъ‘высту =" 
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палъ впередъ. ! 






ональность остальныхь частей 


ТЪла скрывала отя остатки. Походка Карла была твер- 





дая, все очертан ла мужественное, голосъ хотя звуч- 


НЫЙ , но не сет 





т соотяфественный величинЪ стана, 





ючая того, что передь смертью, 





чрс года часто страдаль лихорадкою, и нако- 


нець, даже 





залъ на одну ногу" .Одежду Карлъ но- 


силь простую - обыкновенную нац{ональную одежду фран- 
ой- 


ка, единсавенное украшен1е кото висящ1й у пояса мочь, 





съ рукоятью изъ серебра или золота. Императоръ не лю- 
биль ино 





ныхь нарядовъ. И лишь въ торжествениыхъ 
случалхь онъ надфваль одежды, затканныя золотомь и 
обувь, выложонную драгоцьнными камнями, съ плащемъ, за - 
стегнутымъ золотою прянкою,и въ золотой корон® съ кам- 
ями". 

Такова внЪиность Карла Великаго, въ которой, какъ 


ВИДИМЪ, ОТСутс 





вуютъ мног1е элементы позднфИшей леген- 
ды, именко, колфпная борода ‚ ниспадающая до среди- 
ны груди, сказочное по своему богатству одъян1е, ски- 

петръ, держава.Что касается внутреннихъ качествь импе- 
ратора, то бгинлорць прежде всего подчеркиваеть, что 

онъ быль умёренъ въ отношен{и напитковъ и не нав"дьль 
ПЬЯНСТВО. „НО 1 





пинф не могъ быть одинаково воздерж - 





н 





ъ, И часто, жа 





›, Что посты вредны его 


здоровью”. Бирочемь, сбое 





сратора былъ такъ же 





прость, какь И лишь въ торжественные дни. 








обЪды. Изображая интеллектуальныя ка- 
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чества Карла Великаго, Эгингардъь замчаетъ, что онъ 
обладалъ большимъ краснорч1емь, превосходно зналь 
латинск1й языкъ, но по гречески болЪе понималъ, не- 
жели. говорилъ".Въ Академ1и онъ обучался риторикЪ,д1- 
алектикЪ, астроном1и и истор1и. Въ особенности любиль 
читать произведен1е Августина , О градЪ Божемь”. 
Очень увлекался музыкой и пЬн1емъ, въ особенности на- 
ц1ональными германскими пфснями, которыя были имъ 
тщательно собраны и записаны. Вообще Карлъ ниталъ бо- 
льшое пристраст1е ко всему нац1онельному. Онъ началъ 
составлять грамматику родного языка, далъ отечествен- 
ныя наименован1я „двЪнадцати вфтрамь”,т.е.двзнадцати 
мысяцамъ . 

Карлъ быль женатъ четыре раза и имёль З-хь закон- 
ныхь сыновей и 5 дочерей. Императоръ питаль самую НА. 
ную привязанность къ своимь дфтямь и лично занимался 
ихь обучен1емъ и воспитан1емъ. Сыновья его долины бы- 


ли, помимо занят1Й наукам 





„Ъадить верхомъ, владьть ору: 
ж1емь и охотиться,а дочерей приказано было занимать 
пряжею льна ва прялкою и веретеномъ"... „Дочери были 
весьма красивы и такъ имъ любимы, что -удивительно ска- 
зать- онъ не хотёль ни одной изъ нихъ выдать ни за 
своего, ни за чужестранца, но держаль всфхь у себя до- 
ма до самой смерти"... Зато императоръ не мЬпаль доче 
рямъ заводить интриги съ придворными.И мы знаемъ, что 
олна изъ нихь - Ротруда - состояла въ связи съ гра - 


фомъ Рориго, а другая - Берта - съ „бфлокурыиь Гоме- 
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меромъ" -поэтомъ Авгильбертомъ.Карль и самъ не отли- 
чался строгостью нразовь. По смерти послфдней своей 
жены Л1утгарды, онъ 68 лЬтъ оть Роду завелъь 4-хъ на- 
ложницъ, отъ которыхъ имбль Цфлое потомство. Вообще 
легкость нравовъ, это отличительная черта веселаго 
императорскаго дворца въ Ахенё. Ласковый и добродуш- 
ный характеръ императора привлокаль сюда,наряду съ 
тысячами МолодДыхЬ талантовъ, массу всевозможнаго сбро- 
да. Толпы странствующихь пВвцовъ и фигляровь все раз 
ростались, не мало и продажныхь ненщинъ расположилось: 


на житье въ Ахен®. И не даромъ послЪ смерти Нарла, 


эго благочестивый сынъ - Людовикъ серьезно думалъ уни 


чтожить огнемь и мечемъ нечестивое н 
порядка. 


аслЪд1е стараго 


Карль Велик1Й скончался, какъ извфотно, въ 814 В 
82 ЛЬтЬ отъ Ррожден1я.Смерть императора произвела ог- 
ромное впочатльн{е на народную массу, которая окружи- 
ла послфдн1е дни любимаго героя цфлымь рядомъ чудес- 
НЫХЪ предвнаменован1й. Въ течен1е трехь послёднихь 
лфть огс жизни, читаемъ мы У Эгингарда, происходили 
безпрерывно солнечныя и лунныя заты%н1я, и на солнць 
ЦЪлыхь семь дней сряду замфчали темныя пятна”. Знезал- 
но упаль и разсипался портикъ менду соборомъ и коро- 
левскимъ жилищемь „Также и мость на РейнЪ у Майнца, 
строивш1йся въ течен1е десяти лЬть, сгорфль въ три ча- 
са оть несчастнаго случая.Во время послфдняго похода 


Барла въ Саксои1ю внезапно спустилось съ неба плам: 


пламя, 
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и императоръ упалъ съ своего боевого коня, попортив- 
ши боевые доспЪхи. „Ко вссму этому присоединялись 
частыя потрясен1я ахенскаго дворца, и въ домахъ,гдЪ 
бываль императоръ ‚наблюдали трескъ балокъ. Соборъ 
въ которомь онъ быль погребенъ, испнталь на себЪ удар 
молн1и,и золотое яблокс,которымь украшалась вершина 
купола, было разбито и отброшено на прилегави1й къ 
собору домъ епископа".Такъ повфствуеть о смсоти им- 
ператора легенда, которая со временемь создасть сво- 
его собственнало Карла. Но легендарный Карлъ - этс 
неисключительно продуктъ воображен!я. Это самый па- 
стоящ1й Карлъ, возвеличенный потомствомъ подобно тому 
какъ заходящее солнце удлиняетъ тфни предметовъ, ов - 
тавляя въ то же вреил характерныя ихъ очертан1я. 

Подведемъ итоги всему, что сказано о КарлЪ Вели- 
комь. Какъ было выше отмЬчено, онъ не промелькнулъ 
въ исторфи подобно метеору, а остазилъь послЪ себя 
богатое насльдство. Переработавши въ одно стройное 
цёлое романскую и германскую культуры, онъ опрель- 
лиль на нысколько вёковъ вперёдъ характеръ заладно- 
евролейской цивилизац1и.Именно при немъ исчезло то 
рьзкое раздфлен1е между тотаже и валве ‚которое да- 
вало себя чувствовать на канхдомъ шагу въ предшест- 
вующую эпоху. Именно при немъ отлилась въ опредълен= 
ныя Формы оригинальная культура средневфковаго об- 
щества, которая потекла затЪмь по тремъ различнымь 


ручьямь, вышедшимь изъ одного общаго русла.Какъ ве- 


Е 
лик1Й челов®къ, онъ сумфль вфрно схватить назрёвш!я 
потребности времени и дать имь надлежащее удовлетво 
рен1е.И напрасно н%мцы любять выставлять Карла Ве- 


ликаго своимъ нац1ональнымь пероемъ. Его вен1Й при- 





надлежить всему романо- германскому м1ру, мало того, 
онъ драргоцфнное достоян1е всего всего челозЪфчества. 
Его могучая личность не подходить подъ узко-нац1о- 
налистическ1я опредфлен1я. Человфкь, проБозгласив- 
ш3й м(ровые принципы, имфеть и м!ровое значен1е. И 
если м1ровая монирх1я Карла Великаго разсыпалась 


послЪ эго кончины, то этимъ дфятельность великаго 


человфка вовсе не была сведена къ нулю, какъ это ду- 


мають нфкоторые. Этимъ были уничтожены лишь полити- 
ческ1я завоеван1я Карла Великаго. И надо сказать , 
что немедленное крушен1е политическихь идеаловъ 
императора еще болфе подчеркиваеть обаян1е этой за- 
и%чательной личности. Надо удивляться той орга- 
низаторской способности и той жельзной волф, при 
помощи которыхъ Карлъ Велик1й сумфль поддерживать 
эдиную цвльность своего обширнаго государства. Того 
государства, внутрг котораго бурлили центробёжныя 
силы, выросш1я тихо и незамётно, путемь естествен- 
ной эволюц1и. Эти силы и пронвили себя самымъ ося- 
зательнымь образомъ тотчасъ же послЪ кончины Карла 
Зелькаго. Сни раздфлили западно-европейское общест- 
во на тысячи самостоятельннхь организмовъ, они пре- 


доставили его 5с&мь ужасамъ безпорядка, внарх1и. 
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ЗдЪсь не было ничего твердаго и опредфленнаго. Все 

пло вразбродъ, все стремилось къ самобытному суще - 
ствованаю .Такъ продолжалось дЪло до тёхъ поръ,по- 
ка строго выработанная феодальная система не облек 
ла Западно- Европейское общество цфлою стью другъ 
другу подчиненныхь сеньор{Й и не внесла нькотораго 
строя и порядка въ бурное море политической неу- 
рядицы. Намь их предстоитъ теперь познакомиться съ } 
дЬйств1емь тЪхъ разрушительныхь силъ, которыя при- 
вели къ крущен1ю монарх1ю Карла Великаго. Но пред- 
варительно необходимо изучить ту экономическую сре 
ду ‚которая питала вновь народивш!яся общественныя 


Силы, 


Литература о франкской монарх1и при каропингахъ; 
рощи ре да стр. 963 ва. [дис 
Нзфеске ое ЧРыьиее ТТ, 1 1909. Уали Каниу её 4 
Чиа. Изфоме ЧА Сало пореьу ват. Ки 
слизь. (етрие Сале (пдсек 505 очёфенед В. 
3ез Ччанб оста т, 1944. Зи ве. [5 Фиаьд- 
фута 4. (о х ди фе рекаьи (еродше- 
Сало тарение. №11. Наитёам, СА ол тадие. 66 
За боит. 868. На усе комА- я)акл: Лошниядл 
Меты 1ершккекало Карзуа, т. 1..1894. Фрайл 
(Е щенка Рилеказ (шперг3. 189]. релоров: че 
Исто рез порода Пища въ средние фефа, 1, 1403. 
Вруилин. Ивлев, Фома ЧареГва” и шокерака, 
Карма Пеликало. 1912, 
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ХТ. АГРАРНАЯ ЭВОЛЮЦТЯ ЭПОХИ 
РАННЯГО СРЕДНЕВЪНОВЬЯ. 


Т.Исходные пункты аграрныхь отношений средне- 
вЪковой Европы. Земельные распорядки древней 


Герман!и и.императорскаго Рима 


Аграрныя отношен1я элохи ранняго средневёковья, 
надъ изучен1емъ которыхь такъ много поработала на- 
ша наука, къ сожальн1ю, и до настоящаго времени съ 
надлежащею полнотою не выяснены. И сейчась мы нахо- 
димъ въ данной области цьлый рядь гипотетическихь 
построен1й, нерфдко другъ друга исключающихь. Споръ 
ведется главнымь образомь по вопросу о Томь, что бы: 
ло отправною точкою аграрной эволюц{и средневъковой 
Европы - свободная сельская община древнихъ герман- 
цевъ, или же большое помёстье римской эпохи. Сторон- 
ники такъ наз. общинной” теор1и, во глав съ Мау- 
реромъ, склонны признавать въ данномь случаь рёшите- 
льное преобладан1е начала, германскаго, а Фюстель 
де Кулянжь со своими послЬдователями - преобладан1е 
начала римскаго. Сущность теор1и Маурера сводится 
къ сльдующему. Древн1е германцы эпохи Цезаря и Та- 
цита знали и практиковали собственность общинную . 
Типъ земельныхь распорядковъ древней Герман1и земе- 
льная община-марка УВ а ЧаЧалахь кровнаго родст- 


ва, а на началахъ ривноправнаго товарищества. Пахот- 
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ныя поля и угодья - все это собственность цфлой де- 
ревни. Пахотное поле представляло изъ себя совокуп- 


ность неравноцфиныхь, разбросанныхь азличныхь м 





есле /.Въ 





стахъ участковь - такъ наз. конозъ /‹ 
кандомъ кону способные носить оруж1е члены общины 
получали равно велик1я доли путемь енегоднаго метё- 
н1я жреб1я. Такимъ образомъ практикозвалась широкая 
черезполосица участковь, а въ результат принудите- 
льный сЪвообороть и общфе выпасы на пару. Уподья ие- 
редфлу не подлежали. Ими пользовались сообща всЪ 
члены деревни, или марки. Вся территор:я деревенска- 
го округа являлась, такимъ обоазомъ, общинною собст 
венностью - алльмэндою.Марковый строй германцы пере- 


носять съ собою и въ мёста своихъ новыхь поселен1й. 








ВездЪ, куда только проникалъ германск1й мечь, насажде- 





лась и древне-германская марка. № У-УШ . ст.не то- 


лько саксы, аллеманы, бавары, но и франки, бургунды, 
востроты живуть марковымь строемь. И лишь въ посл%- 
дующя столёт1я марка постепевно [›=.з гаралась, порож- 


дая индивидуальную собственность лахотное поле. 





Зеодадизирующ1е процессы привели къ замфнЪ мелкой 
земельной собстзенности крупною и к: пре вращен1ю 
свободныхъ земледфьльцевь - крестьянъ въ крёпостныхь 
людей - сервовь. Однако помфстные распорядки не со- 
крушили распорядковъ сельской общины. Напротивъ, они 
сами къ нчимъ приспособилисьи въ нихь растворились. 


Помфстная огганизац1я - это та же сельская организа- 
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Ця, съ тЬмь линь различ1емь, что 





ственности на землю перешло 





сильной карпорац!и, а ль 





превратились въ сервовъ. " 





общинное зомлепользован1е сохраз 





кнему, и 
самъ верховный собствонникь зомли /сеньоръ/ должень 


быль съ ними считалься. Съ точен1емь времени, при 





наличности благопрфятныхь экономическихь услов1й , 
крыпостное село стряхиваетт съ собя зависимость оть 
помёщика и снова возврамается къ свободному состоя- 
н1ю. 

Построенная въ большей своей части па аналог1яхъ, 
т.е. на сравнензяхь съ аграрнымь строемь другихъ на- 
Родовъ , стоящихъ на невысокой стад1и культурнало 
развит1я, теор1я Маурера подверглась рЬзкой критин* 
со сторовы Фюстоль де Кулянжа, рь 





льно не призна- 
вавшаго другихъ методовъ научнаго изсл\, 





Я, кромЁ 
текстуальнаго изучен1я памятниковъ. По мин фосто 





де Кулянжа, учен1е о марк 





Омь строф вт чист йнЕЙ 





плодъ воображен1я нёмецкихь ИСтС] 


$. Воп 





Мауре 
ру и его послЬдователямъ, онъ нахо! 





времени Тацита не общинную, а семейную, и т 








видуальную земельную собственность. / зензльныа 
порядки германцевъ, говорить Фистоль де Яуниниъ, не 
такъ уже разнились оть порядковь Римской Ими арти, каКъ 
это принято думать. И здфсь суцествовала крупная зе - 
мельная собственность, такъ как- поля, по свидЬеельст- 
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ву Тацита, длились не на, ранио-велик1я доли, а 
Зеситит, Фрмфитл т.е. соотвьтотвенно достоинству кахж- 
даго.И здфсь существовали оброчные рабы, НЕО 
римскимъь колонамь. Вотъ почему германцы цЪликомь 
приняли строй большого помёстья, который они нашли 
на развалинахъ Римской Импер1и. Хозяйственная эво - 
люцая Рима не подверглась большому ен Е 
подь вллянйемь варварскаго нашествзя. Не древня-гер- 
манская марка, въ смысл свободной сельской общины, 
а большое помёстье римской эпохи-вотъ исходная точ- 
ка аграрной эво“!'‘и средне-вфковой Европн.Пережив- 
ши вторжен1е варваровъ, это помбстье получило даль- 
нЬйшее развит1е при меровингахь и каролингахь, по- 
глотило на восемь протяжен1и Карловой монархфи мел“ 
кую земельную собственность, и лишь въ результать 
своего разложен1я породило ооло-общину свободныхь 
зомледфльцевъ. 

Теор1я Фюстеля въ корнф подорвала учен1е Мауре- 
ра о марковомь строф. Но и сама она не свободна отъ 
недостатковъ и вызвала, существенныя возражен1я, Въ 
настоящее время замфчается новое течен1е въ разра- 
боткЪ затронутаго нами вопроса, теченля, которое’, 
стараясь избфжать узости построен1й перманистовъ и 
ихъ противниковъ, стремится найти истину посредин®. 
Это новое течен1е пытается представить процебе® т 
рарной эволюц1и средневёковой Европы во всемъ его 


сти; 
разнообраз1и, считаясь и съ характеромъ мЬстности; 
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и съ составомь ея населен1я. Но результаты этого 


направлен1я, требующаго цфлый рядъ спецтальныхь мо- 


нографическихь изсльдован1й, лежать впереди. А пока 


мы можемъ дать лишь приблизительную картину аграр- 


ной эволюц1и эпохи ранняго сроднов 





ковья, Мы и по- 
пытаемся это сдфлать, пользуясь и 





ключительно пись- 


менными памятниками эпохи: Барварскими Правдами, 


сборниками грамоть и формуль, капитуляр!ями королей, 
хартуляр1ями и ‘политиками, отчасти историками. 
„Невозможно выяснить характерь средкевфковаго зо- 


млевладфн1я, справедливо зам!чаеть 





зюстель де ну 
ляниъ, не обрисовавь сначала аграрныхъ порядкавъ, 
господствовавшихь въ конц римской импер1и. Это мо- 
жетт удивить тёхь, кто склоненя, представлять себъ 

средневфковый строй зародившимся внезапно и сложив- 
щимся сразу. Это не удивить тёхь, кто, путемъ болъе 
полнаго и правильнаго наблюден1я фактовъ, дошель до 
пониман1я закона, исторической преемственности" .Кь 

этому мы бы добавили, что для выяснен1я характера. 

среднев\коваго землевладфн1я не менфе важно и изу- 


чен1е аграрныхь отношен1й древней Герман1и,такъ какт 


источники средневфковой культуры слЪдуеть искать не 


только въ императорскомъ Рим, но и У варваровъ.Ка- 


земельные распорядки римскего и варварска- 
го м1ровъ наканун® ихъ столкновеня ?- воть тоть во - 


ковы были 


просъ, съ раврьшен1я котораго должно начинать изуче- 


н1е аграрной эволюц1и средневфковой Нвропы. 
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: расгорядками древних гернаицевь зпо 





съ земольнь 


хи Цезаря и Тацита мы уже познакомились детально .Напом- 








ню, что въ эпоху Цезаря у гермаяцевь вообще нфтъ со0- 
ствозности на землю - ии частной, ни общинной.При по 
`лукочевсмъ образ® жизни земля НИЧЬЯ -1е5 пи и5 и 

лишь временно находится в® пользован1и отдЪльныхь кров 


ныхь соеринентй, По уже при Тацит германцы успьли 





кр®рко соъсть на занятой ими территор1и. Шивутъ они 

дореввями , причем каждая деревня сем) [повидимому , 
представляеть изъ себя поселен1е рода.Появляется и зе- 
мельная собственность, но не индивидуальная, а родовая. 
Родовая, т.е. кровная,а никакъ не товарицеская община 

является единствениымь собственникомъ всей прилегающей 
къ деревни территор1и.Но зеилепользован1е у гернанцовь 
строго индивидуальное [или скорфе подворное/.Еели эе- 
мля принадлежить всей родовой общинф, то обрабатывает- 
ся сна каждымь домохозяиномъ въ отдёльности.Она раздё- 
лястся не на равныя доли, а зееипф ит Ч флайьлеть ‚т -9- 
соотвЁтотвоние соцфальному положен1ю и матер1альному 

благосостоян1ю отдлЕНЫхьЬ домохозлевъ, и обрабатывает 

ся ими или единолично/ осли не считать ближайшихь чле 
новь семойства/, или же при помоши рабовъ, посаженныхь 
на оброки. Такимъ образомъ земельные участки, состояние 
вь пользованфи извЪетныхь домовъ, неодинаковы На ряду 
съ мелкимь землевладън1емь { но отнюдь не собственно. 
стью/, существуеть землевладфн1е крупное, конечно, тс 


дузо сраенительис. 
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р 5 
0бъ аграрныхь отношентяхь поздней Римской Им 





мы говор Ъ ый 
ворили меньше. Мы видфли, что они характогизукт 


ся й й 
Рростомъ крупной земельной собстзенносви насиоть 


елей ь 
лиэи. Мы видфли, что, если помфетные раст 





дки и 
не были е! 
и елинственнымъ типомь земельной собственности 


и земельнаго держан1я Римской Умпер!и ТУ У ст, ‚если 
наряду съ ними, сущебчвови мелкая ОА 
за и срочная аренда, то все ме они были порядками лре- 
обладающими. Намь и не мЬшаетъ топерь БЕНИН 5 
этими порядками детальнЪе, въ виду того огромнаго .. 
чентя, которое они будуть инфть въ дальн®Йшихь сульбахъ 
Европы. — 
Каждая вилла- помьстьо раздёлялась на ДьЪ изравныя 


части. Первая - меньшая часть обрабалызал 





самиль гс 
сподиномь, при помощи дероваго рабскало труда, в о 
разбитая на мелк!е участки, отдавалась 2% раннбы 
разнаго рода держателямъ, Въ центр росподекой части лс- 
МЪстья возрымался великольинн р 





домт 
ственника, окруженнаго толпою кл! 


— Милино с 





ро 0506 - 





зтоьъ, Клленты - ото 


по большей части рабы, стпумечные на золю, обнз 





в ные сво 
у господину, послушан1емь и покорчостьи" Чеиен а фо (уни 
о, 


акт пак } 
Фактически такая покорность выражалась въ оказа 





рону цфлаго ряда мелкихъ услугь свмаго разноой 





характера. Рядомь съ жили: 





эмь господина, 





помфщалият по 
стройки, предназначенныл для рабовь, составлякии 


ях ОкиУ 


мНоГОЧ: : 
исленнук фамил1ю. Сли разд®ляли?о на Ё 


несшух 1 у: г 
шую домашн1я службы, и реа чи са, об 






& итбалеах 


‚алывавшую 
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поле. Изъ членовь послфдней никто не работалъь отдфльно 
или свободно. Смотря по характеру работь, [ди(га мойеа, 
повидимому, дфлидась на нФсколько службъ или занят1й 
такъ наз. Дега, или тпофека „Одни были хлёбопашца- 
ми, друг1е винодфлами, третьи пастухами и т.д. Если ра- 
бовъ было много, они раздфлялись на десятки /декур1и/, 
причемъ каждая декур1я сообща обрабатывала землю, зани- 
малась жнитвомь и уборкой винограда. 

Изъ среды той же фито. заза обычно выдфлялись ма- 
стеровые, ремесленники, мужчины и женщины. трудивичеся въ 
отдфльныхь мастерскихъ и производивщ!е всЪ необходимые 
для помфстья продукты. Помфстье являлось, такимъ обра- 
зомъ, самостоятельнымь м1ркомъ;оно ни оть кого не хоть 
ло зависфТь и само удовлетворяло своимъ нуждамъ . 

Для управлен1я рабами нужны были начальники. Вотъ по- 
чему во главЪ каждой декур1и стояли особые надзиратели- 
толевох”А ‚во главь каздаго ремесла - смотрители за, ра- 
ботами- тафуНи орехит. . ВсЪ эти начальники выбирались изъ 
рабовъ. Надъь ними стояль главный упразляющий - уёШ1сий „то- 
же рабскаго состоян1я. ° 

Рабъ - полная собственность своего господина - его 
оташт, или рторцевиА . Государство не иметь съ рабами 
никакого дЪла. Господинъ является ихъ единственнымъ вла. 
стелиномъ. Рабъ не имфеть своего дома, своей семьи, своихъ 
пенатовъ. Рабъ не имфетъ и собственности, такъ какъ онЪ 
самъ является лишь собственностью другого. Впрочемъ,‚рабъ 


можоть обладать нфкоторой вещью - такъ наз. ревибрии ‘очи 


-415- 

Но господинь во всякое время можеть отобрать у раба 
зтоть рева ил. .Онъ же наслфдуетъ рееиит посл 
смерти владфльца. Надо, впрочемь, замЪфтить, что въ 
эпоху упадка Импер1и призволь господина надъ раба- 
ми подвергся нёкоторому ограничен1ю со стороны госу- 
дарства. Наприм$ръ, безпричинное уб1Иство раба, госпо 
диномъ влекло для посльдняго извфстное наказан1е. А 
Константинъ Велик1й издалъ спец1альное распоряжен1е, 
запрецавшее продавать мужа отъ жены, сына отъ матери, 

Во второй части виллы, на отдфлЛьНнЫхь участкахь жи- 
вутъ земледьльцы - крестьяне, соцфальный составь ко- 
торыхь отличается крайнею пестротою. Это прекде вое- 
то такъ наз. беми. ие или уе? саба -рабы, переса 
женные на участки. Юридически они тЬ же рабы, что и 
члены помёстной ат; а. Фактически они болёе само. 
стоятельны и обезпечены ибо имвютъ свой домь и свой 
участокъ. Съ течен1емь времени улучшается и юридиче- 
ское ихъ положен1е, Руководствуясь фискальными ибля- 
ми, правительство ТУ ст. „приписываеть” рабовъ въ ка- 
дастральныя описи и гапрецаеть отчуждать этихь ‚при- 
писанныхъ"рабовь безъ земли, ими обрабатываемой.Такъ 
древнее рабство начинаетъ мало по малу эволюц1ониро- 
вать по пути къ средневфковому серважу . 

Въ числЪ держателей участковъ мы находимъ также 
вольноотпущенниковъ. Юридическое положен1е ихь раз- 
нится въ зависимости отъ формы отпущен1я на волю. Е 


Нькоторые изъ нихь свободные римск1е граждане, дру- 
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ть среднее положен1е менду рабомъ и сво: 





зан 





бониымт, По глазный контингенть держателей земель- 
хыхъ учасфковь составлеюту колоны, смфнивше прок- 
ен зтлоли% овободныхь арендаторовъ. Здёсь опять 
таки слёдуеть равличаль иЪсколько группь, правовое 
положен1е которыхь неодинаково, съ одной стороны, 
въ зависимости отф ихъ происхокден1я, съ другой 
стороны, отъ способа поселен1я въ предфлахь помь- 
стья. Впрочемь, фактически положен1е вс№хь этихь 
держателей разнится мало. Въ они, лично свободны, 
$ з8млЪ, которую обрабатнвають. 





ис прикрфилени у 
Всф они платять опредфленную подать деньгами и на-. 
турок, иногда отаровияють барщину и пользуются н\- 
х И гракданокими празами , напримёрв, правом, 
вчинять судебные исии и волупалть, въ законные браки. 
Колонъ вовсо не раб5 своего господина. Въ плазахь 


} ьзующ1й- 
государства онь - человЪкъ и гражданинъ, пол: зующа. 





си задитой законы, Зэмельный соботвенцикь не имёль 





лаще права ивыбнять камеотво и количество арендной. 


эыпод] 





пнаты олоча, равъ навсегда опредёлен- 





зай Боговоре 





иь илх помАотинмь обычаемь. Колонъ по- 





ке спустился до положен1я серва каролингской 





сиая зависимость колона отъ пом 


но одинотвенная,Помбщикъ не толь 





кос къ демли, на которой обитають держа- 
ко 


гели. Он® въ нёкоторомъ родф должностное лицо, снаб.- 





-411- 
зенное празвительственными Фуниц1нми . Слабое беро- 
кратическое правительство, нак извфетно, не имфло 
возможности услёдить за правильнымь фуниц1онирован! - 


емь воЪхь безчисленныхь колесь огроынаго государст- 


веннаго механизма, Привлекши себь на помощь коллеги 


кур1аловъ и ремисленниковь, оно не забыло и'о пом- 
ик. До изВЪстноЙ стелвни оно дЬлаеть помфщика сво- 


имъ служилымь челов+комъ; оно возлагаеть на земельна- 


го магната фискальныя и полицейск1я функц1и,- обязы_ 
зая его отвфчать. за, исправное поступлен1е вобхь па- 
дающихь на населен1е помЬСтья государственныхь по- 
датей и зы постановку рекрутовь для армйи. бъ другой 
стороны , помёщикъ Долженъ смотрьть: за `соблюденуемт 
общественной ‘безопасности, въ силу чего’ онъ и полу- 
чаетъ право отпраздять въ предфлахь своего помветья 
нившую юстиц1ю. Такъ зарождаются началки будущихь 
сеньор1альныхь правъ и помъетной юстици, 

Таковы внутронная распорядки римскало и въ то Жо. 
эремя палльскаго помВотьн эпохи упадка импер1и.Мы 
ВИДИМЬ, что уже здЪоь ясно намёчастсл послдующее 
расчлененйв Чотиит го на вго составныя части, рас- 


членен1е, столь характерное для бенефиц1альной и 7=- 


одальной. системы. Ца, самомъ ДЁЛЬ , если помфщику при 
надлежить граво собственности наз 


емлю — дториёфа5 ‚то 
дерчелелю принадлекить дишь право эксплуатануи, поль 


зован1я землею — бийше в). Въ ряду съ этимь правом 


сущоствуеть право владён1я. землею рег о ‚ кое 
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торое на практикф въ однихь случаяхъ можеть быть со- 
динено съ правомъ рхорчей $ ‚въ другихъ случаяхъ съ 
правомъ ии ее и), наконець, въ третьихь случаяхъ мо- 
жетъ существовать и независимо. Могло ‚напримёръ, слу 
ЧиТЬСЯя, „что одно и то же поле принадлежало тремъ.ли - 
цамь, какъ бы поставленнымь другъ надъ другомь:въ ру- 
кахъ одного находилась собственность, или верховное 
право распоряжен1я - Фоттгит; у другого было владфн1е- 
право реальной Эксплуалаци, (оттит ие; третьему, 
наконець, передавалось доржан1е, т.е. обработка“ /бю- 
стель/. 

Руорче ва, роет и изививйи таковы боры отно- 
шен1я личности къ земль, признаваемыя римскимъ общего- 
сударственнымь правомь эпохи упадка Импер1и. Но жизнев 
ная практика римлянъ знала еще одну форму аграрныхъ от- 
ношен{й, непризнаваемую правомъ и стоящую, такъ сказать, 
внЪ даннаго права. Это такъ нав. розе5 о руевалиа или про- 
сто руееаиит . розебзто руееата. есть результать частно- 
правовой сдёлки, именно, дарован1я прекар1я. По опредЪ- 
хен1ю УльШана, прекар1й ость то, что дается для т 
зован1я просящему въ силу его настоятельной просьбы" - 
письменной или устной. Дарован1е прекар1я является, та- 
КИМЪ образомь, простымь актомъ милости го стороны земе- 
льнаго собственника. Въ данномь случаЪ ровез5 Го землею 
не обовпечивается никакими условлями .Собственникъ во 
всякое время можеть отобрать прекар1й у прекариста, и 


что: 
лослфдн1Й поневолЪ должень налрягать всЪ свои силы, 
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бы заслужить расположен1е собственника. Зъ результа, 
ТЪ установлен1е мекду двумя сторонами ТЬеныхь узъ 
чисто личной зависимости. Здьсь поредъ нами новый в 


видъ отношен1я человёка къ зомль, чрез: 





айно богае 
тый послдств1ями, какъ зерно будущаго бенейфиц1я, 


Въ эпоху упадка Импер1и прекар1й получаеть очень ши- 


рокое распространен1е, часто прикрывая собою разнаго 


рода сдфлки спекулятивнаго характера. Прежде зсого 


прекар1Й входить въ систему донежныхь займов. Давая 


должнику изьфстную дененную ссуду, кредиторь браль 


отъ него, вь обезпечен1е долра, земельный участокъ, и 


перодаваль этоть участокъ обратно, въ видь прекарзя, 


далфе прекар1И вошелъ въ систему палрсната . Мол- 


к1Й земельный собствениикь - кресчльянине часто стре- 


мится поставить свой маленьк1Й учабтокъ подь защиту 


крупнаго землевлад®льца. Но послЪдн1Й можеть охра- 
нять законнымь порядкомъ лишь свое собственное до- 


стоян1е. Поэтому крестьянинь дарить или фиктивно 
продаеть свой участокъ могущественному сосъду, а 
самъ продолнаеть пользоваться имь, какь прекар1емь. 


Наконець, прекар1И смёщивается съ фермерствомъ, съ 


мелкой арендою. Держатель прекар{1я выплачиваеть 


собственнику опредфленный оброкъ, но пользуются зе- 
млею безъ всякаго обезпечен1я, не на основан:и за- 


коннаго контракта, а единственно по милости собст- 





зенника. Широкое распространен1е прекер1я окру:яло 


богатапо помщика. пруплою свободныхь людей, потсанх 
къ его услугамь кл1ентовъ. 


2. АГРАРНЫЯ ОТНОМЕНТЯ СРЕГНЕВЪКОВОЙ 
ЕВРОПЫ ПОСЛЪ НАШЕСТВТЯ ВАРВАРОВЪ. 


Таковы земельные распорядки римскаго и германскаго 
м1ровь наканун® ихъ столкновензя Что же получилось въ 
{я? Нак1я начала оказались 
результат этого столкновен1я' | э- = 
преобладающими ,римск1я или германск1я* Такова о р 
постановка вопроса у большинства, изслфдователей аграр. 
ныхь отношен1И средневЪковой Европы, постановка, надо 
сказать, въ кориф неправильная. И само собою разумфет- 
ся, что неправильная постановка вопроса влечеть за со- 
бою и неправильное его разрЬшен1е. И утвердительный и 
с"рицательный отвфти одинаково предполагаютъ — - 
вость земельныхь порядковь на всей оО НЕР терри- 
тор1и континентальной Европы. И СР тамь ноя 
ся то стромлен1е къ излишному упрощен1ю, къ излишней 
схомализаци историческаго процесса, которая а . 
бельно отзывается на пфиности паучныхь изслЪдован1й. 
ВЪдь нельзя же на самомъ длЪ предполагать, чтобы 99 
мельнче порядки Западной ивропы, до сихъ поръ бывне 
ля разных ея частей разнородными, вдругъ И 
лись по одному римскому или германскому образцу, дави 


1 рупому алу. И и: 
ельное преобладан1е: тому или другому началу 





рт 
г ‚ Что мех 
праснс Эюстель де Нулянжъ старается доказать 

ми ПО ли въ суг 
ду римскими и германскими земельными порядками въ су! 
—. 1я мошъ ДЪЯ 
'ости но замжчалосъь больтого различая. На самоыъ Е’ 


». поторая своди 
пу ними лежала глубочайшая пропасть, поторая свод) 
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пому различ1ю мехду селомь и помфстьемъ.И 
это глубокое различ1е не могло быть стерто взаимодьй- 


ся къ корен 


ств1емв двухъ разноеродныхъ м1ровь, -уже по той простой 


причин, что подобнаго взаимодЬйств1я во многихь уфст- 


ностяхь Заладной Европы не было совершенно. Если, съ од 


ной стороны, самыя нЪдра Германи - Саксон1я, ТюрингЁя, 


Бавар1я и Аллеман1я почти вовсе не подверглись влали1ю 
римскаго начала, то съ другой стороны, нфкоторыя части 


Западной Римской Импер1и совершенно не подверглись вл1- 


яН1ю начала германскаго.Все это заставляеть насъ раэ- 


сматривать земельные порядки романскаго и германскаго 


Ообществь каздаго по отдфльности, Сначала мы посмотрим 


какъ видоизмЬнились подъ вл1ян1емъ варварскаго вторже- 


н1я аграрные порядки на территор{и Римской Умпер1и, въ 


частности, Гелл1и, а затЪмь скажимь НЪСколько словъ объ 


аграрной эволюц{и и въ самомъ сердцЪ Германи. 


Варварское вторшен1е, какъ это доказано трудами Фю- 


стель де Кулянжа, но было стремительнымь и бурнымь за- 


воеван1емъ, носивиимь характеръ. неожиданной катастрофы. 


Мн видфли, что варвары осЪфдали на территор1и Римской 
Импер1и постепенно, и даже при массовыхь передвиженляхт 


прокладывали соб дорогу не столько силой оруж1я, сколь- 


ко путемъ мирныхъ переговоровъ съ римскимъ правитель- 


ствомъ. Такой характеръ нашебтв:я опредёляль и отношс- 


н1е пришельцевь къ туземному населен1ю. Послфднее никог 


да не разсматривалось, какъ простая добыча. побЪ 
Оно никогда не. об 


дителей. 
ращалось въ рабство, никогла не терпф- 
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ло оть массовыхъ конфискац1й имущества. 

Такимь ‘образомъ, ‘римск1е порядки на территорфи Гел- 
л1и не были сметены съ лица земли германскимъ нашест- 
в1емь. Поэтому не можеть быть и рЬчи о томъ, чтобы въ 
жизни‘ туземнаго Населен1я право ‘земельной собственно- 
сти посл германскихь нашеств1Й было измфнено или ос- 
лаблено. Напротивъ, судя по тому уважен1ю, съ которымь 
относились варвары ко всему римскому, мы въ прав уже 
& ром предполагать, что пришельцы и сами были склон- 
ны къ воспр1ят1ю римскихъ порядковь, въ частности, по- 
рядковъ земельныхь. И на самомъ дЪлф, если мы обратим- 
ся къ документальнымь даннымъ, и прежде всего къ Вар- 
варскимъ Правдамъ, возникшим на почвЪ Галлзи, мы не 
найдемъ въ нихь ни одного рЬшительнаго свидфтельства. 
въ пользу того, что германское населен1е Галл1и знало 
и практиковало ‘земельные распорядки, рЬзко отличави1е- 
ся оть римскихъ. Достаточно сказать, что даже пресло- 
вутый титуль ХДУ Салической Правды „Зе так из" не. 
который такъ любятъ ссылаться сторонники общинной те- 
ор1и, нёкоторыми изслфдователями толкуется въ смысль 
указан1я на частную земельную собственность /Фюстель/, 
и даже въ смыслЬ указан1я на помфстные распорядки, ха- 


рактеризуемые несвободнымь деркан1емъ /Флакъ/.Что ка- 


сается утвержден1я Блюменштока, который отрицаетъ сущс- 


ствован1е у германцевъ УТ-УТ1 ст. какой бы то ни было 
собственности на землю.то это утвержден1е рЬшительно 


нс согласуется съ многочисленными свидфтельствами гра- 
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мот и формуль..Ихъ нельзя прочитать безъ того, спра- 
ведливо замъчаеть Фюстель де Нулянжь, чтобы ‘не пр1йти 
къ убфжден1ю, что право земельной собственности оста- 
лось такимъь же ‚какимь оно было раньше, безъ измЬнен1я 
и ограничен1я. Въ формулахь и грамотахъ это празо опре- 
дфлено очень ясно:это право имзть, владёть ‚продавать 
и дарить, мМЪнять, оставлять своимъ ДЪтямЪ и завЪфщцать 
кому угодно, совершенно свободно, вообще дфлать съ 
своей землей все, что угодно". 

Однако признан1е существован1я у германцевъ УТ-У11 
ст. права частной собственности на землю отнюдь еще не 
значить, что это право воплощалось исключительно въ 
крупномь землевладьн1и, въ помфетномь строф. Характеръ 
ыъстности, занятой германскими народностями въ Галлфи, 
конечнс, не являлся вездЪ и повсюду однороднымь. Были 
здЪсь и старинныя благоустроенныя хозяйства, цвытущея 
помфстья и селы;были и заброшенныя мАстности, разорен- 
ныя долгими политическими неурядицами; были, наконеце, 
и огромные льса, пустоши и болота, т.е. мЬстности совор- 
шенно нокультивироваиныя. Само собою разумеется, что и 
характерь германскихъ поселен1Й на этой, столь разнорог, 
ной территор1и Галл1и долженъ былъ принять далеко не- 
однородныя формы. | 

Прежде всего нфть никакого сомнён1я въ томъ, что 
тамъ, ГДЪ существовали старинныя римск1я ле „онЪ 
по больлей части ифликомь были восприняты германскими 


королями и представителями знати. Тамъ, гдЪ он были 
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разорены ‚онф возрождались.ОнЪ создавались и вновт со- 
вВМЪстными усилЁями тузокнаго и германскаго населен1я. 
Наконсць, он воздвигались духовными корпорап1ями -церк- 
вами и монастырями, получавшими въ даръ или покалова- 
н1е огромныя территор1и . Древн1я римск1я м! Ца» ‚та- 
КИмЪ образомъ, отнюдь не были уничтожены германскимъ па- 
шестьфемь. ПослЪ работь Фюстель де Кулянжа намъ н\тъ 
0с0бсй надобности настаивать на это’ъ, можно сказать, 
общепринятомь положенфи. 

Что касается массы германскаго населензя Галл1и, то 
и онс получало земельную собственность, прежде всего 
путемъ королевскаго пожалован1я. ДЛалфе изъ Бургундской 
Правды мы видимь, что, если и не во всей Галлфи, то, по 
крайней мёр», въ Бургунд1и германцы осЪдали среди ту - 
земнаго насолен1я ‘на правахь Козр/#а(14%}, получая оть 
римскихь розеззое$ 
жимости и имфя въ нераздьльномь пользован!и съ ними 


дв трети полей, часть дви- 


угодья. Такъ получаеть новыя силы мелкая аллод1альная 
собственность, которая въ однихъ случаяхъь сосредоточи- 
вается въ а помфстья, дробя послёднее на нёско- 
лько рот оне , 


ви. Существован1е. на территор1и меровиниской Галли сво 


въ другихъ случаяхъ въ предёлахъ дерев 


бодныхь деревень со смёшаннымь - туземнымь и германскимь 


населен1емъ-фактъ несомнфнный, признаваемый даже Фюстель 


1/ Впрочемь зъ дроблени \1 {а ие резко но принимали 
плавное участ1е друг1е факторы, именно, насльдован1е,ку- 


пля-продажа, пожалован1е. 
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де Кулянжемъ. И количество подобныхь деревень вовсе 
не было такъ минимально, какъ это думаль упомянутый 
французск1й хсторикъ. На болфе чёмь тысячу двЪсти и (ла. 
говорить Фюстель де Кулянжь, мнф удалось найти ихь (де- 
ревень/ десятковъ пять, не болзше. Такова была, повиди- 


мому, пропорц1я между деревнями и поместьями". На самомь 





же ДЪЛЬ оказывается, что у одипого только Григор1я 4] 
скаго слово сид съ несомнВннымъ значен1емь деревни 
употреблено 63 раза. Мосс неоднократно упоминаются и 
ВЪ „ШиТ1яхь святыхь" , матер1алъ котозыхь недостаточно 
использованъ фюстель де Кулянжемъ. 

Не, всф упомянутыя сегзографами 17464 непремёино упа 
слфдованы оть римской эпохи. Можно думать, что въ пусто- 
порожнихь и лёсистыхь мЬстностяхь Галлфи германцы воздви- 
гали новыя села, осфдая цфлыми группами. Зджсь новосе- 
лы были совершенно свободны оть римскол традиции ви- 
ли по своимъ германскимь обычаямъ. 

Изъ всего вышеизложеннаго мы видимъ, что посл гер- 
манскихъ нашеств1Й коренного измфнен1я въ распредфлен1и 
земельной собственности на территор1и Галл1и не послЪдова 
Германцы вовсе не стремились разрушитьземельнне распо о" 
рядки римской эпохи. Напротивъ, они сами въ большинствь 
случаевь имъ подчинялись, и лишь въ мЬстахъ, нетронутыхь 
римской культурок, по необходимости заводили свои само- 
бытные германск1е распорядки. Правда, такимь путемь, они 


©ъ одной стороны, оживили старыя свободныя дере: 





внок1я 


поселен1я, съ другой стороны, создали ноныя. Но отсюда 
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еще не значить, что они дали торжество селу надъ п0- 
ифотьомь. Въ многочисленныхь памятникахь эпохи помфстье 


и его составныя части ригурируютъ на каздомъ шагу.Мех- 





тьмь село, какъ жилище свободныхь собственниковъ, про- 
должаеть оставаться на второмъ план и упоминается лишь 
въ очень рЬдкихь случаяхъ. Словомъ, въ Галли помфстье 
попрежнему остается центромь народной жизни эпохи. 
Теперь скажемь нФсколько словъ объ эволюц1и аграр- 
ныхь отномен1И въ Герман1и. Ни въ Варварскихь Правдахь, 
записанныхь на территор1и Германи, ни въ калитуляр1яхъ 
цранкскихъ королей мы не находимь ни одного намека на 
существован1е здфсь свободной сельской общины въ духь 
Маурера. Вездь пахотное поле выступаеть какъ полная ин- 
дивидуальная собственность, которая старачельно отгора- 
живается от» другихъ полей, тыномь или заборомь, которая 
можеть онть продаваема, дарима и передаваема въ’ наслёд- 
ство по мужской линфи. Угодья въ однихъ случаяхъ тоже 
частная собственность, въ другихь случаяхь собственность 
общинная. Все это заставляеть предполегать, что родовая 
община Тацитовской эпохивъ большинствь случаевь разло-. 
жилась.Народился новый типь сельской общины, въ которой 
осцая собственность - только угодья, а поля всегда и не- 
измфнно собственность частная. - аллод1альная, т.е.вот- 


р 





кнная земля, полученная отъ предковв. Правда, сохрани- 
лись въ нЪкоторыхь слуяаяхь и сльды древней родовой соб- 
ственности. По крайней мёрь, вк Аллеманской Правдь прямо 


говорится о спор двухъ кровнихь груплпь Прива! отно- 
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сительно границь ихь земли / {. ДХХХУТТ/. Можно ви 
ДЪть намокв на такую кровную общину и въ одномъ изъ 
капитуляр1евъ, гдЪ говорится о человфкЪ , убитомь 
между двумяселен1ями, причемь жители каждаго изъ 
этихь селений, повидимому, тфсно связаны другъ съ 
пругомъ общими интаресами / Сар И, 9 7 фе. /. 
Наконець, въ одной изъ Формуль из и. дележ(од (д являют 
ся синонимами /Деитет. Мот (че, р. 79 [Итакъ, если 
въ предфлахъ вл1ян1я римской культуры на протяжен1и 
У,УТ,УТТ ст.типомь земельной собственности остас"- 
ся помфстье, то въ самомъ серди® Герман1и такимъ тие 
помь является свободная сельская община, съ индиви: 
дуальною, собственностью на пахотное поле,но съ об- 
щими‘выпасами и угодьями. Однако и въ Германи, какт 
это выяснено трудами Инамы Штернегга, зам частся 
роств крупной земельной собсевенности насчеть мел- 
кой .И здфсь складывается въ меровингскую эпоху по- 
мЬстный строй,со всфми его характерными особенно - 
стями. Этому прежде всего способствують тёкь наз - 
феодализирующуе процессы, протекавиие повсемьстно 
во франкской монарх1и и повсемьстно продивш1е оди- 
наковые результаты, 

‚ 3. ФЕОДАЛИЗИРУЮИТЕ ПРОЦЕССЫ И ИХЪ ЗНАЧИ- 

‚ НТВ ВЬ ДЬЛЬ РАЗВИТТЯ ПОМЬСТННХЬ РАСПОРЯДНОВЪ. 
м < ПРОИСХОЖДЕНТЕ СРЕДНАБЬКОВАГО СЕРВАЖА. 

Феодализмъ, какъ цфлая система, соц1ально-поли- 


тическихь отношен!Й, выросъ очень поздно, уже на поч- 
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вЪ вполнь сложивтагося помфстнаго строя, которымъ 
питались его корни.Однако феодализирующ!е процес- 
сы, первое дЪйств1е которыхъ сказывалось уже въ ме- 
ровингскую эпоху, въ свою очередь наложили неизгла 
димую печать на рость ПОМЬСтныхь распорядковъ, дав- 
ши имь окончательное торжество и побфду. Я имю 
въ виду первые сл®ды дЪйств1я прекар1я / бенефи: - 
ц1я/, вассалитета и имунатета. Эти три эломента 
иоздн®Ишей феодальной системы, съ одной стороны; 
втанули въ составъ помфстья мелкую собственность, 
бывиую ранфе независимой; съ другой стороны, окон- 
чалольно освободили крупнаго собственника отъ пра — 
вительственнаго контроля, тёмъ самымъ отдавши въ 
эго полное распоряжен{е все многочисленное населе — 
н1е помфстья, 

Мы ужо наблюдали развит1е прекарныхь отноте- 
НАЙ въ эпоху упадка Импер1и. Нть никакого. сомнё- 
нтя, что прекар1й меровингской эпохи ведеть свое 
памало отъ римскаго. Въ теор1и прекар1й попрежне 
му остается простымъ дарен1емь со стороны земель- 
наго собственника. На практикь же прекар1Й въ бо- 
льшинствЬ случаев является лишь фикц1ей подобна- 


го ларен1я, прикрывая собою такого. рода. сдёлку, въ 





результатв которой земельная собственность превра 
щается въ земельное держан1е. На практик® мелк1йЙ 
собственникь, ге будучи въ состоянфи выносить тя- 


жести общественныхь налоговъ, вынуздень отдать 
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или продать свою землю сильному человЪфку, съ тЬмъ, 
чтобы получить свой участокъ (иногда съ придачмею 
другого участка/ на правахъ условнаго пользован1я. 
Прекаристь обычно пользуется своимъ участкомт, пожиз. 
ненно, будучи обязанъ уплатою въ пользу новаго соб 
ственника ежегоднаго, разъ навсегда, опредфленнаго 
ценза. Лучше всего эти отношен1я вскрываются #срму- 
лами.Такъ, одна изъ формуль свидфтельствуеть о прак 
тикВ слЪдующаго рода:мелк1Й собственникъ передазть 
свой участокъ аббатству, получая взамфиъ этого, кро- 
мЪ своего прехняго участка, другой земельный участо" 
на превахъ помизненнаго прекарнаго держан1я и обязу.- 
ясь уплачивать аббатству опредфленный чиншь, въ оп- 
редёленные сроки. /2еител. Фочсти(ае. Чочти (ве Закые. 
Мекке опае  и® 34 р. 254-2557, (р. п® 33, р-253-27Ч, 
.——————Щ Другая формула говорить о прода- 
ЖЪ земельнаго участка, полученнаго затЪмь въ качеств» 
прекар1я его прежнимь владфльцемь / 6;э., 1236, 255/ 

Практика прекар1я до.безконечности размнокала чи- 
сло земель, подчиненныхъ духовнымь корпорац1ямь и круг 
нымъ магнатамъ, Вмьст{, съ т%мъ она ставила, прекаристе 
зъ зависимость или, по крайней мёрЪ,вь извфстное под- 
‹инен1е по отношен1ю къ лицу, пожаловавщему прекар1й. 
И эта зависимость отнюдь не была зависимостью приз- 
рачной. Прекаристь должень быль твердо помнить, что 
онъ вовсе не собственникъ своего участка, что очъ имъ 


пользуется лишь временно, благодаря милости настояна- 
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"о собственника. Сдна изъ формулъ, Маркульфа. /сре- 
дина У1Т в./даеть любопытную иллюстрац!ю этого по- 
ложен1я. Рьчь идетв о прекаристЪ, который вздумель 
присвоить собственность на уступленлую ему землю. 
Онъ проиграль дфло, но потомь собственникь вернуль 
ему землю, заставивши написать такого рода, грамоту 
„Славному господину, собственнему моему господину 
такому то.Велфдетв1е дурныхь совфтовъ, и вопреки 
долгу, я пыталоя прежде похитить у вась собствен-, 
ность на землю, которая принадлежить. вамь и пользо- 
ван1о которою вы мнф уступили; но я не смогь этого 
сдфлать, такъ какъ не имбяь на то права, Вы...взяли 
землю и изгнали меня съ нея. Но потомъ, по просъбь 
почтенинхь лицъ,вы вернули, мнё ее для воздьлывай1я 
Потому я и обращаюсь къ вашей милостись настоящей 
прекарной грамотой, чтобы миф было разр»шено зани- 
мать эту землю до т№хь поръ, пока это вамь будетъ 
угодно безъ ущерба для вашего блага. Я обявуюсь 
платить вамъ так1е же оброки,какъ и друг1е люди, 
владЪюще вашими землями, сли же я не уплачу ихъ 
Ялн Запоздаю СЪ платежемв, или проявлю нежелан1е 
платить, то настоящей грамотой н объявляю, что под 
чинюсь законной корф и что вы будете имёть право 
прогнать меня съ этой земли" / 14. Чате Яо 
т И. Ур 10а]. 


Прекар1И, охватывазий земли различныхъ. разря-. 


Дозъ-и крупныя / сравнитоельно/,и целк1я, вель къ об- 
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разован1ю и неодинаковаго рода деркан1й - отъ „чи - 
стыхЪ" ‚т.е, необремененныхь никакими ПОВИННОСтТяМиИ, 
до „подлыхь",т.е.крестьянскихъ включительно . Другое 
назван1е прекар1я - бенефиц!й. Такимъ образомь, про- 
карная и бенифиц1альная системы - это одно и то не. 
И если бенифиц1И по существу своему былъ ледчинаи: 
емъ земли, и уже черезъ это вель кь подчинен1ю лич 
ности, то другой элементъ феодальной системы - пат- 
ронатъ или коммендац1я - былъ подчинен1емь личности 
ий уже черозъ это вель къ подчинен1ю земли, т.е. под- 
чинен1ю экономическому. 

Патронать или коммендаця, одинаково существо. 
вавш{я и въ РимЁ, и въ древней Герман{и, при меровин 
гахъ и каролинрахь, подъ вл1ян1емъ постоянныхь поли 
тическихь ноурядиць ‚получаеть широкое развит1е, 
Правительство слишкомь слабс, чтобы защищать мало- 
нъкаго человЪка оть хищничества крупныхь магнатовь. 
Даже Карль Велик1й, пытавш1Ися защитить ракреле и» 
е. безпомощныхь людей своего государства оть грабе 
жа. и разбоя, не имьлъ возможности оказать им дЪйст 
вительной помощи. И этимь ращрежс ничего не оста 
валось дёлать, какъ искать защиты У 16хь не роенёс- 
ти, которне ихъ притЪсняли. Сни и дЪлаютсл 
сФенН или [отлей послАдняхь, прекрасно понимая, что 
лучше потерять свою свободу добровольно, нежели быть 
вынужденными къ этому силою. Семо собою разум%ется, 


что, коммендац1я"личности ведеть за собою и„коммен- 





-432- 
дац\ю" земли, т.е. приводить кь тёмъ же результатамъ 
что и развит1е бенефип1я. Оба института, различав- 
ш1еся въ теор1и, но переплетави!еся на практикь, 
работають вВЪ одномъ и томъ же направлен1и - они вса 
сываютъ свободное село въсоставь большого помёстья, 
Собственность становится держан1емь.Свободный чело- 
зЪкъ превращается въ несвободнаго. Такимъ путемь 
узе въ ГХ ст. крупная собственность торнествуеть 
повсемъстно въ Рвропь. Помфстные распорядки стано 
вячся типомь соц1ально-экономическихь отношений 
эпохи. 

Охвалывал широкую территор1ю, привлекая въ свои 
нЪдра огромное количество людей несвободнаго состо- 
ян1я, помфстье вмотЬ съ тЬмь стремится окончатель 
но освободиться оть правительственнаго контроля, 
получить самостоятельность политическую. Эторо оно 
добивается при помощи иммунитета, т.е. свободы оть 





ательства въ свои дфла правительственныхь чи- 
новниковъ. Пожертвовайъ ли иммунитэть сверху — ко- 
ролевскою властью, какь думазть Фюстель де Кулянжь 
захваченъ ли онъ снизу самими магнатами, какъ ду- 
маетъ Флакъ, для насъ не вазно. Намь важно устаное 


вить, что уже въ ТХ столЬт1и онъ получаеть широкое 


распространен1е, а даннос ‘обстоятельетво оказыва- . 


©ть громадное влфян1е на дальнфишую эволюцфю внут 
реннихъ респордковъ поместья, Теперь уже земельный 


магнать самъ является верхоннымь судьею людей, оби 
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‚тающихь на его обширномь домэнь. Прежн1е обществок- 
ные налоги онъ теперь получаетъ въ свою пользу, какъ 
частныя повинности. Словомъ, всь обязанности, котс- 
рыя ранфе насслен1е помустья отправляло въ пользу 
государства, телерь отправляются въ пользу магната, 
который самъ становится маленькимь государемь. Такъ 
иммунитеть надфляеть большое помфетье полнАйшей не - 
висимостью, полнЪЯщей автоном1ей, И если такое поло- 
жен1е дёль, съ одной стороны, расшатываеть власть 
государства, какъ цфлаго организма, 10, съ другой 
стороны, оно, такъ сказать, оттАняеть отличительныя 
особенности помфстнаго строя, позволяя имь раввиваль 
ся естественнымь путемь, безъ всякаго посторонняго 
вы\ватольства. Съ этого момента, народныя силы окон 
чалельно отливаютъ отЪ центра къ перифер1и обществен 
наго организма и сосредоточиваются въ маленькихь са. 
мостоятельныхь м1ркахь, зивущихь исключительно мМст - 
ною жизнью. 

Посмотримь теперь, какь отразилась эволюц1я по-- 
мыстныхь распорядкахь на судъбахь земледЪльческаго 
насолен1я Западной Европы - крестьянства. Мы уже ви- 
дли, что римское помёстье эпохи упадка Импер1и, въ 
Цфляхь земельной эксплуалац1и, обычно раздфлялось 
на двЪ половины- одну, обрабатываемую массовымъ раб- 
скимъ трудомь, другую, отдаваемую по участкамь въ дер- 
жан1е. Такимь образомь, система плантен1оннапо хо- 
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зяйства времени Катона и Кулумелы, характеризуе- 
мая коллективнымь рабскимь трудомъ на пользу одно-- 
го господина, уже въ ТУ-У ст. уступила мфсто новым 
порядкамъ. Рабъ, вольноотпущенникъ, колонь полу- 
чали въ господской землф небольше участки, отправ- 
ляя въ пользу земельнаго собственника извЪстныя по 
винности. Массовый трудъ все болёе и болёе терялъ 
почву въ сельскомь хозяйствЪ. Личный трудъ для се- 
бя отдьльно посаженнаго на надфлъ земледфльца ‘ста- 
новился на место коллективной и безличной рабской 
культуры. 

Этоть естественный процессъ не остановился и по; 
сл» нашеств1и., Германцы не могли къ нему относить- 
ся враздебно, такъ какъ они и сами привыкли у себя 
на, родин% къ такой же систем земельной эксплуата- 
ц:и. Изъ Тацита мы узнаемъ, что сельск1й рабъ полу 
чалъ у германцевь отдЪльный участокъ земли, кото- 
рымъ и пользовался, уплачивая владфльцу часть сбо- 
ра.Итакъ, переходъ римскаго общества къ системЪ мел 
кихъ держан1И съ одной стороны, съ другой стороны, 
существован1е подобной же практики у древнихь гер- 
манцевъ - таковы двЪ причины, благодаря которымъ 
эксплуатац1я крупныхь помьст1й въ форм» раздачи 
земли мелкимъ съемщикамъ небольшими участками возо 
бладала исвь меровингское время, 

Мы видЪфли далЪе, как1я слфдств1я повлекло за 


собою развит1е системы деркан1Й въ зизни земледфль- 
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ческихь классовъ Римской Импер1и. Различаясь по сво- 
ему юридическому полохен1ю въ обществ, по своему 
фактическому положен1ю въ помёсть и рабы и вольно- 
отпущенники, и свободные колонн ‘имфли тенденц1ю сли 
ться въ общей массь крёпостныхь крестьянь - земледъ- 
льцевъ. Теперь въ меровингскую эпоху этоть соц{аль- 
НЫЙ процессъ пошель еще далфе. Можно сказать даже, 
ито фактически онъ уже почти завершился. Правда, об-» 
цественное состоян1е рабовь, вольноотпущенниковь и 
колоновъ въ моровингскую эпоху осталось почти безь 
воякаго аа измЬнен1я по оравнен1ю съ 
эпохой упадке, Импер1и, съ одной стороны, количество 
рабовъ благодаря застымь освобонден1ямь, значитель- 
но уменьшилось; съ другой стороны, моральный уровень 
раба, быль поднять старантями Церкви, которая дала, 
ему человёческую душу, освятила его бракъ, окружила, 
@го законной семьею.Самымъ ко важнымь является то 
обстоятельство, что на практик древнее рабство, 
канъ такое соц1альное согтоян1е, которое характори 
зуется прикрёплен1емь человёка къ личности его го- 


сподина, встрЬчается лишь въ вид исключен} 





На такомъ положен1и, т.е. на положен{и древнихъ 


рабовъ, остаются люди, обслуживающе личныя нужды 


господина - такъ называемые дворовые слуги’, или 


дворовая челядь; но такихь людей сравнительно было 


немного.Подлавляющая масса рабозъ посажена на уча- 


стки. А рабъ, посаженный на. участокъ, вь обыденной 
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жизни помфстья отличается отъ вольноотпущенника и ко- 
лона только назван1емъ. Бели рабъ не могъ оставлять 
помфетья, то и колона, который оставляль его, пресль- 
довали и возвращали. Платежи и повинности отправля - 


лись и тфмь и другимъ одинаково. Самыя отталкивающя 


работы не предназначались преимущественно для ра - 
бовъ :въ больцинствЪ случаевъ онф дёлились между раба- 
ми, вольноотпущенниками и колонами безразлично. Словомь, 
всЪ крёпостные крестьяне - земледфльцы, каково бы ни 
было ихь соц1альное состоянфе, каково бы ни было ихъ 
положен1е въ обществ, служили помьстью, а не лицу, и 


служили разъ навсегда, установленнымь образомъ. 


4. ПОМЬСТЬВ ЭПОХИ КАРОЛИНГОВЪ. 
/ по даннымъ Полиптика аббата, Ирминона /. 


Такъ постепенно сложился къ 1Х ст. повсеместно 
въ Западной Европё помфстный строй, со вофми его ха- 
рактерными особенностями. Эти особенности какъ нельзя 
лучше отразились въ такъь наз. ПолиптикЪ аббата Ирмино- 
на - описи земельныхь владфн1й аббатства Сэнъ-Кермэнъ 
де Прэ начала 1Х ст. Намь и предстоить теперь проник- 
нуть во внутренне распорядки большого помфстья Фран- 
ц1и эпохи Карла Великаго, пользуясь данными этого памят 
ника. 

Мы видфли, что уке зъ римскую эпоху крупный земе- 
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ЛЬнЫЙ собственникь не имёль возможности непосредствеьв - 
но эксплуатировать свои земли, бъ одной стороны, недо-. 
статокъ рабочихъ рукь, съ другой стороны, повороть къ 
натуральному хозяйству, доведш1Й до минимума сбыть сэ- 
льско-хозяйственныхь продуктовъ - воЪ эти услов1я за- 
ставили земельнаго магната, перейти отъ системы планта-, 
ц1оннаро хозяйства къ системВ держан1Й. Въ результат ‹ 
раздфлен!е поместья на, дв части - господскую землю и 
участки держателей. Это дёлен1е перешло и въ средн1е 
звка, и одфлалось харантернымь дфлен1емь помёстья въ 
меровингскую и кародинлскую эпохи, Воть почему и въ 
Полиптикь каждый фискъ /помфотье/ распадается на двЪ по- 
Ловины -Мал4 и сбиииеесфи) или быти тва тоспод- 
ская земля - и манзы, отданные разнаро рода держа, - 
телямь. Въ сохранившейся до насъ части Полиптика гос-. 
подск1е манзы содержелуь нЪсколько боле земли, нежели 
манзы дернателей. Это касается земли во воЪхь ея видахъ 
считая лЬсв и угодья. Что же касается пахотной земли, 
то количество ол въ манзахъ держателей почти втрое бо- 
лЬе, нежели въ манзахь господскихь. Такое распредфлен1е 
земли, вполнф естественно. Если угодья, и въ особенности 
лёса не требують приложен1я большого количества рабо- 
чихъ рукъ, то пашни канъ разъ наобороть, требуютъ -са- 
сой интенсивной обработки. Воть почему первые аббатство 
предпочитаеть удержать при себё, вторыя стремится рас- 
предёлить между держателями. 

Каждое фак Полиптика аббата Ирминона обычно начина- 
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ется съ описан1н господскаго манза - этой осйовной 
части ПОМЬСТЬЯ, центра его внутренней жизни. Есть 
/ сльд. названте фиска/ господская земля съ .домомъ 
и прочими пркдичными постройками"...такова обычная 
Формула., начинающая каждое бреве. Господск{Й домъ, 
иногда окруженный садомъ, это мъстопребыван1е себст- 
венника или его представителей. Рядомъ помёщаются 
болво мелк1я постройки - жилища помьстной челяди раб- 
скаго состоян1я. ЗдЬсь же расположены скотные дворы, ! 
конюшни, птичники, мастерск1я разнаго рода, ремесленни - 
ковъ, риги. амбары и т.п. службы. Веь эти строеная 
оФносятся тесовымь или плетенымь заборомъ и образу 
ЮтЪ то, что въ Полиптик$ называется терминомь бил, 

Ридомь съ и Илниией помъшаются церкви и ме! 
льницы /водяныя/. Непосредственно къ виз Цотиецтри 
легаютъ земли, эксплуатируемыя самимь аббатствомъ.Какь 
мы видфли, они раздфляются на пахотныя поля, лЪса, луга, 
виноградники. Система, землепользовантя трохпольная, По 
липтикъ неоднократно упоминаетъ о запашкЪ ‘поля полъ 
озимое и подь лровов» акки образомъ Оо ежегод- 
но засфиваеть только = [з пахатнаго поля, а /3 оставля- 
еть подъ паромь. Подъ азимое, вЪроятно, сфялась рожь, 
подъ яровое - пшеница, овесъ, полба, лень и горчица. 

Виноградники даютъ аббатству вино; на лугахъ соби- 
рается сфно ; лЬсъ доставляеть строительный матер: - 


аль и дрова для отоплон1я .Впрочемъ, лЪсъ иметь и 
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другое значен1е для аббатства, какъ мАсто для пастби- 
ща. Воть почему въ ПолиптикЪ онъ иногда называется ди 
реза. (5 или просто рад фига .Льса. почти искличитель- 
но дубовые Этимъ и объясняется то обстоятельство, 
что аббатство преимущественно занимается разведен1емь 
свиней, которыя откармлизаются желулями. 

Таковъ имущественный составъ господскаго манза, од- 
ной половины фиска или помфстья „Мы уже говорили, что 
другая половина помфстья отдается въ держан1е. Единице 
держан1я - манзъ. Это сравнительно небольшая частичка 
земли, на которой обитаетъ /тене /земледьлець-кресть- 
янинъ. Впрочемь, выражен1е, Ими", т.е. обитаеть на уча. 
сткЪ" не слёдусть понимать буквально» Иногда, земледфлеца 
зиветь и въ нкоторомъ разстоян1и оть своего участка. 
Но онъталий на немь въ томь смыслЪ, что питается соби- 
раемыми съ него продуктами.Съ другой стороны, необходи- 
мо отыфтить, что манзъ не есть компактная масса земли, 
сосредоточенной въ одномь мЬстё. Изъь Полиптика мы 
узнаемъ, что въ составъ манза обычно входили поля, ви- 
ноградники и луга /иногда и льса/. И трудно предполо = 
жить, чтобы виноградники и луга всетда лежали рядомь съ 
пахотной землею.Да и пахотная земля едва ли ленала, въ 
одномъ поль, при господствв многопольной системы. 

„Величина манза, говорить профессорь М.М. Ковалев- 
ск1Й,. на земляхъ аббатства, различна въ разныхь помфеть 
яхъ,но одинакова, если не выходить за предёлы одного 


й того жс`иначе, очевидно, и`быть не могло при сущест- 
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вован{и надфльной системы. Воть почему. въ одномь и томъ 
же имён1и колонъ и сервъ, разъ они занимаютъ а 
манзы /7е112(-е5 /, владфють равнымъ числомъ арпановъ 
4 фил. сай и равнымъ числомъ арпановъ РЕ рта фь „Воть 
почему также весьма часто встрфчается выражене: елей 5 
мес или фас Уст ел. , что указьвасть на одинако- 
вый размёръ владфн1я и связанныхь съ ними службъ и пла- 
тежей" / Эконом. рость Европы до возникн. капитал. хоз. , 
т.1,170-171 /. Утвержден1е это безусловно неправильно. 
Характерная особенность манзовъ въ томъ и состоитъ, что 
они именно неравномфрны,. даже въ предфлахь одного’ и того 
же помфстья. Возъмемъ, напримёръ, одинь изъ самыхь об- 
_льшихь фисков® Подиптика. -фискъ 4е М Иат( (Е. здась | 
размёры манзовъ колеблятся между 4 /2 и 60 боннуар1- 
ями / пахатной земли/. Подобныя же колебан1я мы нахо- 
димь и въ другихъ фискахъ, между прочимь., и въ фиск® 
@ Доищетф, на который цочему то ссылается проф.Ко- 
залевск1И. ЗдЪсь минимольный размёръ манза - 2 бон. ‚мак- 
симальный = 11 бон.Что касается выражен1я бели эт 
то такого выражен1явъ ПолиптикЪ нёть Напротивъ, здфсь 
всегда чрезвычайно тщательно отмЬчаются размёры каждаго 
держан1я. Одинаковыя по размёру держан1я вообще рдки 44 
чрезвычайности. Выражен!я Дес {вешь Иубте Е еА, и 
ЗЕЕ / бел | Ато, вотрьчеются очень часто. 
Но они отнюдь не указывають на одинаковые размёры дерна- 
ня. 


Ошибка. Ковалевскаго проистекаеть изъ его стремлен1я 
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во что бы то ни стало отыскать въ помфстномь деркан1и 
сльды древнихь общинныхь распорядковь, при которыхь 
земельные надфяы членовъ общины были равны.Но ВЪ ТОМЪ 
то и дло, что ‘данные Лолиптика рьшительно не позволя- 
ютьъ принять гипотезу о происхожден1и помфстья изъ о5-, 
щины. ВФдь въ такомъ случа неравенство манзовъ въ 
предфлахъ одного и того же же помфстья было бы исклю- 
чен1емъ. А мы видимь какъ разъ наоборотъ: неравенство 
манзовъ есть общее правило, а равенство встрёчается, 
какъ исключен1е. Но можеть быть, это неравенство про- 
изошло путемъ постепеннаго дробленйя участковъ, рано 
бывшихь одинаковыми ( И такое предположен1е ни въ ка- 
комъ случаЪ не можетъ быть допущено.Вь ПолилтикЪ раз- 
дробленный манзт уже не называется манзомъ. Онъ пре- 
вращается въ полуманзы, четверть манзы и друг1я частя 
чки манза. А если мы встрчаеть въ ПолиптикЪ цфлый 
манзъ, то это значить, что мы имфемь ДЬло съ земель- 
ной единицей, неподвергшейся раздроблен1ю. И эта не- 
раздробленвая единица деркан1я въ ПолиптикЪ выступа - 
етъ, какъ типичная. Данное обстоятельство объясняется 
тЬыъ, что надобности въ раздроблен1фи участковъь въ то 
время не ощущалось. Годныхь для обработки земель было 
достаточно, и для каждаго новаго земледфльца легко 
могли выдфлить новый участокъ земли изъ господскаго 
манза. Наконецъ, въ полиптикь неоднократно упоминают- | 
ся такъ наз. таидё #5 › т.е. незанятяе манзы, ко- | 


торые аббатство могло предоставить каждому желающему. 
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ЧЬмъ же все таки объясняется различная величина 
манзовъ держателей По мнЬн1ю Фюстель де ржаниви 
кок при отводь манзовъ деркателямъ служилъь не столько 
разыбръ участковъ, сколько ихь Цённость и доходность. 
„ВЪ общемъ мы можемъ долустить, говорить этоть изслё- 
дователь, что манзъ быль количествомъ земли, достаточ- 
НЫМЪ для ТОГО, чтобы, за уплатою повинностей, прокор- 
мить семью" /Аллодь, и сельск. пом. ‚447-448/ Точно 
такого же мнфн1я придерживастся и Нейжё 56] 424 
6535 че , 35-36/ .По поводу этого объяс- 
нен1я надо замфтить слдующее. Прежде всего изъ Полин- 
тика рЬшительно не видно, чтоби при отвод манзовь 
играла роль различная @топень доброкачественности зе- 
мельныхь участковь. Это ясно изъ слздующихь примкровъ: 
Въ фиск\ ЕР Пн пять домоховяевъ держать манзъ, 
содержащаи 60 боннуар1евъ. Рядомъ четыре домохозяина, 


держать манзъ въ 16 боннуар1евь. Возъмемь другой при- 
мърь. Въ 





бискё её (аи Т домоховяинъ держитъ полови- 
ну манза въ 20 боннуар1евь, а рядомь тоже одинъ домо- 
хозяинъ держи ть цфлый манзь въ 4 боннуар1я. Очевидно, 
что манзы , лежа е. рядомь, не могуть сильно разни' - 


ться другъ оть друга по качеству земли. А между тЬмь 





ры ихь сильно колеблятся, СлЪдовательно, большая 
или меньшая доброкачестненность земли не есть м%ёрка. 
при отводф участковъ держалелямъ, 

Приведенные примфьх говорять такке ва то, что въ 


эпоху издан1я Полиптика размёры манзовъ не опредфля- 
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лись количествомъ ихъ населен1я,т.е. потребностями и 
работоспособностью держателей. Вообще, правильнфе, на. 
нашъ взглядъ, думать, что размфры манзовъ зависили 
единственно отъ усмотрён1я собственника, который раз-` 
давалъ участки кому хотёль и какь хотфль, руководст- 
вуясь соображен1ями собственной выгоды. Конечно, въ 
данномь случа нельзя’ было не принимать во вниман1е 
потребностей земледфльцевь и степени ихъ работоспо- 
собности. Накдому давалось не болфе того, что онъ 
могъ обработать, и не менфе того, что необходимо было 
для пропитан1я его семейства. Такъ, надо думать, об- 
стояло дьло при первоначальномь выдфлен1и манзовъ.Од- 
нако съ течен1емъ времени извфсоное соотвЪтбтв1е мех- 
ду размфрами манза и его населен1емь мало по малу на- 
рушалось.Количество населен1я манза могло увеличивать - 
ся или уменьшаться, но размры самого манза, при 
устойчивости помёстныхь обычаевъ, продолжали оставать-- 
ся неизмьнными. 

Крестьянск1е участки не были однородными. Гипичнымь 
раздфлен1емъь манзовъ держателей является ихъ раздёле- 
н1е на пол с дрние И, (44 и зо . Можно ска 
зать, что въ эпоху издан1я Полиптика такое раздфлен1е 
было простымьъ перезиткомъ, свидфтельствовавшимь о со 
ц{альномь положен{и ихь прежнихь, а не современныхъ 
держателей. Если ранфе свободные манзы могли быть за- 
няты только свободными, лидск1е - полусвободными, а, 


сервск1е - рабами, то теперь каждый изъ названныхь ман 
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зовъ могли дершать люди самыхь различныхь состоянай. 
Произошло это олагодаря насущнымь потребностямъ: вре- 
мени. Земельный собственникь презде всего преслфло- 
валь свои личныя выгоды. Для него было важно только 
То, чтобы его земли не оставались необработанными, 
чтобы онф приносили ему известные доходы: Для него 
не было важно, кто ихъ обрабатываль, колоны, литы или 
сервы. Воть почему съ течен1емъ времени пустующе 
участки свободныхь стали отдаваться литамь и сервамъ, 
й наобороть, пустующе участки Эмтовъ и сервовъ стали 
отдаваться свабоднымь колонамь. Древнее дфлен1е уча- 
стковъ на период, (44264 и зехлейе В ко времени из- 
дан1я Полиптика осталось/ опять таки благодаря косно- 
сти помфстныхь обычаевь/ въ силф, но держатели ихъ 
окончательно перемьшались. Лица, различныхь состоян1й 
сплошь и рядомь держать одного и того же характера. 
участки. 

По подсчету Герара, всего въ ПолиКикь перечислено 
1,646 тяглыхь манзовь. Изъ нихъ 1,430 танс Сидели, 
24 таде (ОД и 191 Чиьби4 с зехлнс(еД „Прекде 
всего названныя категор]!и манзовь разнятся по своимь 
разыфрамъ. По общему правилу, свободный манзъ боле 
лидскаго, а лидскАЙ болфе сервскаго. Мы увидимъ так- 
же, что, соотвфтственно этому, первые несутъ болже по 
винностей, нежели вторые, а вторые болфе ‚нежели тре- 
тьи. Въ общемь ве различ1е въ характерь манзовь не- 


велико, и зъ Полинтикъ намфчастся явная тенденц1я къ 
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сл1ян1ю ихь въ общей масс тяглыхъ держан1й. 

Шанзъ - типичная единица тяглаго дерхан1я,но от- 
нюдь не единственная. Наряду съ манзами, мы Ре 
емъ держалельск1е участки, носящ1е наименовануо флзрёйн, 
Отъ танде озр Си. отличаются своими меньшими 
размёрами и меньшимъь количествомъ лежащихь на я 
повинностей. По установившемуся зъ наук® взгляду, :5 
рем - это земли. заново культивированныя — 

- Кире и отданныя имь на льготныхь услов1 
яхъ.Однако такое толкован1е, построенное Почти искли 
чительно на соображен1яхъ филологическаго “арактера. 
до сихъ поръ твердо не. обосновано. Вообще, данныя о 
Ады Я аи Корь скудны.Мы знаемь , что Иозрева 
входивш1я въ систему тяглыхъ надфловъ, подобно манза!ит 
дЪлились на 56150 (Го и спдени а .-Ны знаемь также 
что съ течен1емь времени всякое различ1е между малыми 
манзами и большими госпиц1ями исчезло окончательно, 
такъ что и тЬ и друг1я стали обозначаться однимь об 
щимъ назван1емъ - манзы или госпиц1и. 

Возникаеть вопросъ, являлись ли тяглыя держан{я 
пожизненными только, или насяфдственнными. ОтвЪта на 
данный вопросъ въ ПолиптикА мы не находимь. Зато въ 

й, 30 калитуляр1я 862 года манзы держателей прямо 
называются Конс ао | наслфдственными/.И ныть Ни- 
чего удивительнаго, если такое превращен1е тяглаго 
держан1я въ фоты иногда заставляло крестьянина, 


забывать о своемъ настоящемь положен1и и разсматри- 
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вать собя, какъ свободнаго собственника. Тоть же ка- 
питуляр!Й говорить намь о коленакь, которые продактъ 


свои участки. Учтересно далье отмАтить, что капиту- 
ляр1 





не содернить калегорическихь запрещен1И устрэ- 
ивать так1я продажи; колонамъ запрещается продавать 
земли лишь безъ соглас1я помфщиковъ. 

Познакомившись съ хозяйственными распорядками ай - 
балства, обращаемся къ разсмотрн1ю соц1альваго со- 
става его населен1я. Юридически соц{альный Составь, лю 
дей св. Германа", т.е. людей, поставленныхь подъ покро- 


вительство аббатства, разнообразится до безконечност Г 





Фактически онъ можеть быть сведенъ къ слЬдующимь трем 
группамь: [/ дворовые рабы, 2/ сервы . землед»льцы и 
3/ люди свободные, 

Дворовые рабы - это осталокь когда то многочислен. 
нало класса рабовьъ, съ течен1емь времени все боле и 
болье уменьшавшагося, а въ Х-ХТ ст. исчезнувшаго окон 
чательно, Какъ и въ римскую эпоху, они мивуть при го- 
сподскомь дворь и отправляють различния службы, по 
усмотрён1ю господина или его замёстителей, Одни изъ 
нихъ составляють то, что можно назвать барскою челя.. 
-дью, друг1е отправляютъ разнаго рода ремесла . Точно 
такь жо, какъ и въ римскую эпоху, рабы этого разряда, 
не пользуются никакими человЪческими правами. Они 
мспутъ быть даримы ^завфцазмы, продаваемы, словомъ, 
они попрежнему - Стд Китен Вил овса (2. 


Въ нашемь ПолиптикЪ о дворовыхь рабахъ содержатся | 
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очень немногочисленныя упоминан1я. Зато ЗДЕСЬ мы нахо 
димь ясныя указан1я на то, что дворовыхь рабовь часто 
пересаживали на участки, т.е, фактически приравнивали 
къ остальнымь деркателямь манзовъ. Изъ этого слфдуотъ, 
что количество дворовыхь раболъ продолжало уменьшалься 
и въ эпоху издан1я Полиптика.Повидимому, большой надоб- 
ности въ нихь ‘не ощущалось.Потребности посподска, Ома, 
были не велики, а господскую землю обрабатывали держа, 
тели. Для аббатства, какь и для всякаго крупнаго пом® 
стья, было важнъе населить земледфльцами пустующ1я зо 
мли. Воть почему ‘и растеть число такъ наз. Лем вода, 
существовавшихь, какъ мы видфли еще въ эпоху поздней 
Импер1и. Делл саде - это уже не рабы въ собствен- 


„номь смысл даннаго слова. Это - держатели :- земледь 


льцы, положен1е которыхь мало чЪмь отличается отъ’ поле 
жен1я другихь земледёльцевь крупныхь помфст1И. 
Мы уже видёли, что сопфальная эволюц{1я средневЪко 





ваго общества съ неизофннослью воля, кр смЪиен № 
рой массы зезисимаго крестьянскаго насолонтя въ одночь 
общемъ классь крёпостныхь крестьянъ или сервовъ. Вь 
эпоху издан1яПолиптикя аббала Ирминона данный процеесъ 
почти кончился. Лучшимь доказательствомь этого поло- 
жен1я является то обстоятельство, что платежи и повин- 
ности держателей по большей части опредёляются уже не 
соцзальнымь ихъ положен{емъ, а характеромъ занимаемыхе 
ими участковъ. Рабъ, попавш!Й на свободный участокь, 


несеть и свободныя повинности, и наоборотъ, колонъ , 
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попавш1й на рабск1й участокъ, несетъ повинности раб- 
ск1я. Ясно, что сословныя перегородки, ранёе отдёляв: 
ш1я глубокой пропастью раба отъь свободнаго, теперь 
почти окончательно стерлись. Для свободнаго это озна- 
чаеть ухудшен1е его положен1я, для раба ‚, наобороть, 
улучшен1е. Теперь и тотъ и другой-крёпостные, не сто- 
лько привязанные къ личности собственника, сколько кл 
землЪ, которую они обрабатываютъ. Словомъ,этс - люди, 
которые, будучи обязаны обрабатывать землю въ пользу 
господина помьстья, не могутъ ни покинуть данное пом®| 
стье самовольно, ни быть оторванными оть него властьк 
самого господина. Это и есть отличительная черта 
средневфковаго серважа, складывавшагося естественнымя 
путемь на протяжен1и ряда стольтай. 

Въ .Полиптик® мы находимь любопытные примёры тако- 
го смЬшен1я старыхъ сослов1Й. Такъ, въ фиск® Иа. 
иг на одномъ и томъ же участкВ живуть колонъ съ не- 
ною колоною и дочерью, лидъь съ женою рабынею и Т сы- 
номь, колонъ съ женою - лидою и 2 дьтьми и, наконець 
рабъ съ женою 6х чала, Вс% они вмёстЬ держать 
одинъ манзъ, неизвстнаго качества, , содержащ1й 16 
бон, пахалной вемли и 6 бон. л№са, платятъ одинако- 
выя повинности и несутъ одинаковую барщину. Так1е 
случаи въ ПолиптикЪ нерёдкость. Опять таки они съ: на. 
глядностью говорять намъ о томь, что помёстный обы- 
чай перестаеть уже отличать колона отъ лида и раба, 
что для него всё они одно и 10 же - зависимые земла. 


лвльцыи, крьпсстние крестьяне. 
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Однако слЪды старыхь сословныхъ перегородокъ окон 
чательно нэ изгладились. Такъ, лиды, по Полипчину, 
платять особую подать (о топымя, повидимому, знакъ 
ихь болье тесной зависимости отъ господина. Гще бо- 
лЪе помнить о старыхъ сословныхь различ1яхъ посудар- 
ство. Прежде всего въ своихъ публичныхь актахъ оно 
никогда не смЪшиваетъ колоновъ съ лидами и рабами, 
Делье, осно старается отчетливо опредфлить положен1е 
дтей, рожденныхь оть смёшанныхь браковъ. Въ принци- 
пь оно является противниномь таковыхь боаковъ; оно 
только ихъ терпить и, ловидимому, старается воспре- 
пятствоваль ихь распространенйю, заставляя дфтей на- 
слЬдовать худшее положен1е родителей. 
Подавляющее количество держателей аббатства С. 





де Прэ - колоны . Гораздо менфе ‘лидовъ; и менве все- 
го сервовь. По подсчету Герара, посл®днихъ всего то- 
лько 120 семей изъ общаго количества 2800 семей зе- 
мельныхь держателей, упомянутыхь въ описи. 
Количество свободнаго населензя аббатства незне- 
читель“о. Свободпыхь держателей, упомянутыхъ въ Ло- 
липтик®, можно раздфлить на два разряда. Одни изъ 
нихъ, отдавшись подъ покровительство аббатства съ 
своими землями, сохраняють эти земли на правахъ 
условнало владфн1я и никакихъ денежныхь и натура- 
льныхь повинностей въ пользу аббатства не отправ- 
ляютъ. Другой разрядъ свободныхь, упоминаемый въ 


Полиитикв это лица, держащ1я участки земли нараз- 
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НВ съ крепостными земледфльцами / черфдко даже со - 
выЪстно съ ними / и отправляющ{я за свое дерхан:е ть 
же повинности и службы, что и крЬпостные. Эти лица. 
„Фактически мало чАмъ разнятся отъ колоновъ. Наконоць, 
ВЪ большихь помЬстьяхь современной эпохи иногда жи- 
вуть свободные - нвдеркатели . Это люди, отдавы!еся 
подъ покровительство крупнаго собственника, безъ зе- 
мли и не получивш1е землю для пользован1я. Получая 
отъ господина поифстья защиту и покровительство, они 
взамфнъ этого уплазивають ежегодный поголовный на - 
логъ /въ размьрь 4 денар./, почему и называются саре- 
фа 5, баре, отек влр! <. ваи вами. 

На какой бы низкой стад1и не стояль свободный чо- 
ловфкъ, онъ юридически рЬзко отличается оть лица но. 
свободнаго. Главнёйшее ого отлич1е состоить въ томъ, 
что онъ не прикрЬплень ни кь личности, ни къ мьсту 
и можеть итти, куда ему вздумаетъя. Впрочемъ,фактиче. 
ски ‘свободные низшихь разрядовъ мало чьмь отличались 
отъ несвободных» .Что касается въ частности, доркателей 
и свободныхь, и но свободных, ао уже въ Х ст. они ©6- 
льются ВЪ одномъ общемь классЪ виллаловь. 

Я не буду перечислять вохь алежей и. службъ 
земельнихь держателей аббатства. Оты5чу только 1/ 
что они обычно опредфляются не соцфальнымъ положе - 


н1емъ земледъльца, а характеромъ занимаемаго имъ 
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и службъ не зависять оть размёрсвь 





держан1й: очень часто манзы малаго разыйра несутъ 
гораздо большее количество платежей, нежели манзы 
большого размфра, 3/ что наибольшее количество плите 


жей и слу 





«бъ падаеть на свободные манзы,а наимень- 





ш се на сервок1е / рабск1е /. Чтобы дать вамь нёко- 
торое представлен1е о повинностяхь людей св; Герма- 
на, приведу слёдующую выдержку изъ Полиптика, Ивор1- 
усъ - колонъ и жена его -`Эрмина. Льти ихь [сльд 8 
имени | .И Фродакусъ - колонъ и мена его - колона, 
именомь утла. ЛЬти ихъ / слфд. два имени/. И Фродо- 
ардусъ и вена сго колона, именемъ Эрбедилдисъ.Л%ти 
ихъ / слъд. четыре имени /. Вс№ они люли св. Герма- 
наужизуть въ ВилламилтЬ; держать одинъ свободный 
цанзъ, содернащфи пахотной земли бонуар1евь ХТ, ви- 
нограднику поларипиниа. коли будуть имЬть возмож - 
ность, плалять въ казествф военнаго налога полбыка; 
если не будуть имфть возможность заллатить полбыка, 
платять 4 овець; кромф того кажлый по 4 денар1я по- 
головной подати; за пользован|е дровами въ общей 
сложности 4 денар1я; пять мод1усовъ ячыеня для про- 
корма коня; 100 досскъ, если не пользуются лфсомь, 
а если пользуются пЪсомъ, даютъ 200 досокъ и приво 
зятъЪ эти доски на господск1и дворъ. Половина их 
остается на госполскомь двор, а другую половину. 
крестьянство на по Бстьяхь аббатства, св,Германа въ 
началф 1Х стол"/Сборникь статез въ честь проф. В.П. 


Бузескула.Харьковъ/. 
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везутъ въ монастырь. Платять также въ общей сложности 
100 драней, не изъ господскаго лфса, а собственнаго 
пр1обртен1я, 6 куръ съ яйцами. Платятъ также черезь 
два года въ трет1Й одного ягненка. Пашуть подъ озимое 
4 пертика, подъ яровое 2. Несутъ полевую барщину 
когда въ ней есть надобность; если не несуть, рабо — 
тають три дня / 66 недьлю /; /отправляють/ ручный * 
работы. Внегодно дають ....одну подводу въ портъ Увы, 
если имъ будетъ приказано" /1Х,9/. 

Одна изъ отличительныхь особенностей средневкова- 
го помфстнаго строя ‚ какъ мы уже говорили, состоитъ 
въ томь, что населен1е помъётья видить въ земельномъ 
магнат не только помёщика - землевладёльца, но и се- 
нвора - покровителя, съ которымь оно связано т&еными 
узами кл1ентелы, т.е. личнаго подчинен1я. Этоть помф- 
щич1Й патронать, развивавш1Ися постепенно и въ концЪ 
концовъ признанный государствомь ‚, надфляеть земельна- 
16 магната, рядомъ правительственныхе функц1й, отправ- 


лен1е которыхъ является источникомъ особыхь сеньораль- 


ныхь правъ, прежде всего права баналитета и права пом%- 


стной юстиц{1и . Банелитеть , т.е, право сеньораль - 


ной монопол1и на продажу и обработку разнаго рода 


продуктовъ ‚вытекъ изъ административныхь ‚ или ‚ точнёе 


полицейскихь функд1Й земельнаго магната, отправляемыхь 
имъ въ предфлахъ помёстья.. Заботясь объ общественной 
безопасности и общественномъ благосостоян1и ‚сеньорв 


могъ издавать разнаго рода полицейск1я постановлен1я, 
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обязательныя для всего населен1я его обширнаго до- 
мэна. Само собою разумфется, что дфло не могло обой- 
тись безь злоупотреблен1Й. Забота объ общественной 
безопасности часто являлась простою фикц1ей, прикры- 
вавщей стремлен1е сеньора къ соблюден1ю собственной 
выгоды. Одно изъ такихъ злоупотреблен{И и вылилось 
въ форму установлен1я баналитета т.е. провозглашен1я 
помфщичей монопол{и на продажу и обработку предметовт 
первой необходимости. 

Въ ПолиптикЪ аббата, Ирминона можно видёть намекъ 
на существован1е одной только мельничной монопол{и, 
или мельничнаго баналитета / Ср. 1Х,2;ХХ,2/, но въ 
другихъ памятникахь современной эпохи уже говорится 
и о хлАбной и винной монопол1яхъ. Олфдуетъ, впрочемь, 
замътить, что пока право баналитетовь едва лишь на- 
мьчается. Развит1е этого права, иногда принимающее 
прямо чудовищные размфры, относится къ болёе поздне 
му времени - Х и ХГ стольт1ямь, 

Изъ Этого же помфщичьяго патроната вытекаеть пра- 
во сеньоральной юстиц{и. Будучи защитникомь и покро- 
вителемь своихъ Рот не ‚т.е. несвободнало населен1я 
домэна, помфщикъ въ то же время лично наблюдаль за 
ихь поведен1емъ и лично наказываль ихъ преступлен1я 
и-проступки, совершенныя въ предфлахъ поместья. Въ 
ЭТОМЪ СМЫСЛ, Т.6е.вЪ смысл» опеки и власти помфщика, 
надъ несвободннми, веньоральная юстиц1я существовала 


издавна. Но пожалован1е иммунитета раздвинула ея рам- 
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ки, ПОДЧИНИВШИ ©й въ извьстныхь случаяхъ и свобод - 
ныхь обитателей помфстья, наряду съ несвободными. 
Из барби (але 4 ИЕ мы узнаемь, что на импера 
торбкихь помфетьяхь вотчинная юстиц:я отправлялась 
управляющими рее . Что касается частно владь - 
льческихъ земель, на которыхь фики) отсутствовали, 


то здфсь вотчинная юстицфя, повидимому, отправлялась 





› Т.е. старостами. Такъ, вфролтно,об- 





такъ наз. таро ) 
стояло дЪло и на помАстьяхь аббатства, св. Германа. 
Намъ остается сказать объ организац1и понфстнаго 
управлен1я по даннымь Полиптика.Одна изъ отличитель 
ныхь черть помфетныхь распорядковь каролинтской эпо- 
хи та, ‘что собственникъ лично не управляетъ своими 


домзнами. Онъ поручаеть это дфло цфлому штату слу: 





щихь, извфстныхь подъ именемь тоизфеца( $ Главная 
обязанность послЪднихь - наблюдать за правильнныь по 
ступлон1емь платежей и отправлен1омь личныхь службъ 
тяглыхь держателей помёстья. Кроыь земельныхь держа- 
НЙ, эти. лица получаютъ за свою службу извфстную 
часть изъ господскихь доходовъ. 

Изъ воре оле Че $ Карла Великаго мы узнаемъ, 
Что первое мёсто среди министер!аловъ импералорскихь 
помфст1Й начала 1Х в. занимали такъ наз, фейгеьд 2 
Это не исключительно судьк. Сосредоточивая въ своихъ 
рукахъ полицейск1я функц1и въ предълахь домэна, они 


ВЪ то же вромя завфдують всею хозяйственной жизнью 


помет, до мельчайшихь подробностей и екегодно да- 
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ютъ стчеть о своей дфятельности самому императору. 

Изъ того же бар Ащаль { и: мы узнаемь, что 
на императорскихь помёстьяхъ начала [Х ст. въ не- 
посредственномь подчинени у фей стояли такъ 
наз. тофош} т.е. старосты. Кругъ дфятельности тара 
уже круга дьятельности ее . Съ одной стороны, 
полицейскихь и судебныхь функц: Й таре ‚› пови- 
димому, не отправляютъ. Съ другой стороны, они имф- 
ЮТЬ РЪ своемъ вфдфН1и лишь такую территор1ю, какую 
„Можно обойти въ одинъ день", т.е. ‚ новидимому, терри- 
тор1ю одной только виллы, между тфмъ какъ реа 
управляють н®сколькими 1/6 (ие. сразу. Вообще, тофри$- 
въ ‘сравнен1и съ ри евед - служащ1е низшаго ранга. 
„Старость никоимъ образомь не назначать изъ. людей 
болфе сильныхь, а изъ людей среднихъ, да повЪрнже", 
говорить вЪ своемъ калитуляр1и императорь. 

Такимь образоиъ тафоче императорскихь пом - 
ст1й каролинрской эпохи - это подчиненный управляю.” 
щему староста, `завфдующ1И хозяйственными распоряд- 
ками одной только у... На частно-владфльческихь 
земляхъ упровляющ1е обычно отсутствуютъ и вс® ихъ 
функц1и переходять кф старостамъ таро! отдфль- 
ныхь Сас. Въ Полиптикф аббата Ирминона каждый 
фискь обычно имфеть одного только старосту. И лишь 
въ огромномъ фискь 4 нивы, въ видф исключенля, 
встрчаемь двухъ сттарость. 


Помфстные стахостн по большей части назначаются 
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изъ среды тТЬхь же’ тяглыхь держателей. Въ однихь слу-| 
чаяхь это колоны. На равн® съ остальными крестьянами 
они получаюртъь въ держан1е земельные участки. Правда, 
эти участки иногда больше другихъ, но они несутъ орыз 
ныя. повинности держателей, до топорсия/ ручныхь 
службз/ включительно. Нерфдко тады обязаны дЪ - 
лать аббатству спецфальныя принощен1я, котбрыя въ од. 
нихъ случаяхъ освобождають ихь оть части обычныхь 
повинностей, въ другихъ случаяхъ не освобождаютъ и 
взимаются сверхъ этихъ повинностей. 

Управляюн1е и старосты ИмБють въ своемъ распоря- 
жен1и цёлый штатъь низшихъ слухащихь. Это прежде все- 
.ро десятники / Чевесть [ стоящ1е во глав десятковъ, 
на которые иногда, чисто въ хозяйственныхь цфляхъ, 
подраздёляются помфстья. Изъ нашего Полиптика; мы уз- 
наемъ, что въ одномъ изъ Фисковъ аббатства, 4 Ив 
было три десятника, стоявшихь во главЪ трехъ отдль- 
ныхь десятковъ, причемъ каждый изъ нихъ имьль помощ- 
ника, называвшагося младшимь десятникомь, Трехъ де- 
сятниковъ мы видимь и въ фискь &. вез опега.Нако - 
нець, въ фискахь (2 Пихеао, Ирак йе Даша. 
мы находимъ по одному только десятнику. или декану. 
Вс® эти названные яъ ПолиптикЪ десятники-. колоны, 
держащае земельные участки наравн® съ. остальными 
крестьянами. Повинности ихъ въ однихъ’ случаяхъь ть 
же, что.и повинности прочихь держателей, въ другихт 
случаяхъ они уменьшены ооо, етот или за- 
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ыънены спецтальными службами и ‘приношен1ями. По 
своему служебному положен1ю въ помфсть®, десятники, 
повидимому, стоять въ такомь же отношен1и къ старо- 
стамъ, какъ послёдн1е къ управляющимъ. 
Изз другихь низшихь слукащихь [ тепозфеща а} бо- 
льшого помфстья каролингской эпохи сльдуеть назвать, 


| 
лЬсничаго, который смотритъ за лёсами, а иногда и | 


за виноградниками, мельника, эконома и тадеве ог 
Дит, т.е. завфдующикъ различными ремослеми. Во эти 
лица - обычно колоны или сервы. Одни изъ нихъ дер- 

жать земельные участки и несутъ за это извьетныя 


рута 
повинности ринадлежа кь разряду дворовой челяди 


`рабскаго состоян{я, повидимому, земельными держа- 


н|лми не пользуются. Я уже говогиль, что всЪ эти 
служащ1е низшаго ранга состоять подъ непосредствен- 
нымь руководствомь упразллющаго или старосты и яв- 
ляются ихъ оруд1емь въ дфлЬ урегулирован1я хозяй- 
ственной жизни помфстья. 

Разборъ Полиптике яЯбиата Ирминона познакомилъ 
насъ съ помьстными распорядками Франц и въ томь 
видё, въ какомъ они сложились къ началу 1Х стол»- 
т1я. Не забудемь, что это время было временемь наи 
высшаго расцвёта верховной власти франкскихь коро- 
лей изъ династ1и каролинговъ, Посл Карла Великаго 1 
эта власть, какь мы знаемь, сдфлалась фикц1ей, и 
наступиль продолжительный пер1одъ анарх1и, когда 


право сильнаго сдфлалось чуть ли не единственнымь 
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правомъ, признаваемомъ на всемъ огромномъ протяже - 
н1и раздробленной Импер1и. Такова была та политиче- 
ская обстановка, въ которой совершалась дальн®йщая 
эволюц1я помфетныхь распорядковьъ. Если и ранфе помь 
стье пользовалось ИЗВЬСТНОЙ политической самостояте- 
льностью, впрочемъ, поставленною Въ опредзленныя рам 
ки Одительностью императора, то теперь оно фактиче- 
ски дълается ни оть кого независимымъ.СоотвАтствонно 
Этому характеръ власти земельнаго магната измфняет- 
ся кореннымь образомь. Воли ранфе онъ являлся по от- 
ношен1ю къ подвластнону ему населен1ю всо таки боле 
помфщикомь, нежели государемь, то теперь какъ разъ 
наобороту, онъ становится болёе государемъ, нежели 
помщикомь, Иначе говоря, политическ1я права земель- 
наго магната начинають ипрать большую роль, нежели 
права экономическ1я. Воть почему можно сказать, что 
помвстная система, какъ Система, основанная на торри 
порфальномь, экономическомь принцип, съ этихь поръ 
уступаеть` мАсто сеньоральной систем, основанной на 
принципЪ политическаго лодчинен1я. На самомъ ль, 
захвативши въ свои руки вов элементы растерянной ка- 
ролингами верховной власти, земельный мапнатъ теперь 
можеть дълать 0 своими подчиненными все, что угсдна 
Отсюда массы злоупотреблен1Й, выраз ИВО въ уста- 
новлен1и безконечнаго множества, сенворальнихе повин- 
ностей, которыя отнюдь не вытекали изъ: тохомен1я се- 


нъора, какъ простого помфщика, Произвольная талья и 
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друге экстренные налоги и поборы, всякаго рода „уго 
щен1я", помочи”, бозконечные баналитеты, шеважи, шам- 
пары, формартажи и т.п.- все это поронденто того мрач 
наго времени, когда „насил1е заставляло искать покро 


вительства, а это покровитольство, въ свою очере 





превращалось въ насил1е". И само собою разумёется, 
что это время было временемь окончалельнаго порабо 
щен1я нёкогда свободнаго крестьянства. Слфдующай при- 
мЬръ какъ нельзя лучше говорить намъ о судьбв лиць, 
вынухденныхь искать среди этого всеобщаго круменля 
покровительства и защиты. Шители одного домэна - сво 
бодные собственники - вздумали отдалься подъ покрови- 
тельство сосЪдняго сеньора - могучаго магната. Тоть 
немодленно обложиль ихъ сеньоральнний повинностями, 
затвмъ отняль у нихъ имущество и поставиль ихъ въ ло 
ложен1е сервовъ. Цапраено несчастные отправились съ 
жалобами къ королю, когда онъ праздноваль свое короно 
ван1е въ Зо(еилея Ъ. Они никакь не могли пробраться 
сквозь блестящую толпу вельможь, составлявшихь коро 
левскую свиту, а ихь грубая деревенская рфчь не дава- 
ла имъ возмонности объяснить свое дфло. Ничего не до: 
бившись, они принуждены были возвратиться домой и. 
бэзропотно покориться насил1ю. Ото происходило эь 


первой лоловин® Х1 ст. Въ началь Х11 с! 





незаконно 





пр1обрётениое имущество было продано потомками узур 
патора аббатству Мури, вт Шнейцарфи. И гуманный м5 


нахъ‘- лЬтописець, оставивш1Й намь подробный разсказь 
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о злодЪфИскомь захватЪ, выразаеть свое живёйшее не- 
годован1е и порицан{е корпорац!и, купившей добычу 
разбойника. Пусть каждый поразмыслить самъ съ собок 
поучаеть лЬтописець, что за польза и что за сча = 
стье можеть произойти для души и для тёла оть столь 
нечестно прТтобрфтеннаго имущества. Вдь, каждый о 
томъ только и должень заботиться, чтобы не питать 
свое тЪло думЪ на погибель. Пусть каждый призаду 
мастся, что за польза, если злодёЙ будетъ грабить, 
а монахъ питаться его пр1обртен1ями“ 

Никто лучше Флака не изобразилъ общественной каг 
тастрофы Х-ХТ ст., выразивиейся въ развит1и сеньо- 

рфальнаго режима. 

Этотъ же изслЪдователь даль великолёпную карти- 
ну постепеннаго. оздоровлен1я и возрожден1я общест- 
веннаго организма въ послфдуюц1я столЬт1я, Одинъ 
изъ факторовъ этого возрожден1я и вмЬсть съ тАмь 
разложен1я помёстнаго / обньортальнаго/ строя - свс 
бодная крестьянская община. Если ранфе помьстье по- 
глотило село, всосавши въ свои нЪцра мелкую эллод!- 
альную собственность, то въ Х11-ХТ11 ст. село раз- 
рушаеть помъотье, мало по малу вырываясь изъ подь 
тягостной опеки сеньоральныхь министер1аловь и за- 
хватывая сеньоральныя владЪн1я въ собственность. 

Крестьяне очень рано стали стремиться къ осво- 

° божден1ю изъ подъ тяжкаго гнета крёпостного права. 


Еще въ Каролингскую эпоху они составляли противо- 
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законные союзы противъ своихъ господь, строго преслё- 
дуемые правительственной властью, Въ Хи ХТ ст.вспы - 
хиваеть цфлый рядъ возстан1И во бранц1и, подавленныхъ съ 
страшной жестокостью. Возставшимьъ отрубали руки и ноги, 
вырывали зубы и глаза, замучивали до смерти.,И приходи- 
лось деревенщинЪ покидать свои сходки и возвращаться къ 
сохамт",лаконически замфчаетъ льтописоць. Освобожден1е 
крестьянъ совершалось постепенно, не путемъ кровавыхь воз- 
стан1й и битвь, а путемь продолжительнай экономической 
эволюц1и., ` Причины ‚ способствовавш]я педен1ю крыпостного 
права, съ особою силою стали обнаруживать свое дёйств{е 
въ эпоху крестовыхь походовъ.Тогда начала развиваться тор- 
говля и промышленность, тогда возродилась городская жизнь 
посл продолжительной спячки средневЪковья.Налуральное хо- 
знйство’ ‘разлагалось, уступая свое мфсто хозяйству город- 
скому. У помфщика, до сихъ поръ получавшаго всо необходи- 
мое у себя дома ‚, теперь возникаютъ новыя, болфе широк1я 
потребности; а для удовлетворен1я этихь потребностей не- 
эбходимы денежныя средства. Вотъ почему натуральныя кре- 
стъянск1я повинности обычно замфняются денежными, разъ 
навсегда установленными. Параллельно съ такой коммутац!- 
ей ‘юридическое положен1е крестьянъ возвышается. Они уже 
перестають быть простымь имущественнымь инвентаремъ 
своего господина , и во многпихь случаяхь добиваются 
ЛИЧНОЙ свободы . Нерёдко ихь поддерживаетъь въ этомь 


стремлен1и королевская власть объ- 
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яви зная безпощадную войну феодальнымь сеньорамъ. Бран- 


цузск1е юристы провозглашають принципы естественнаго 


права, а Перковь посылаеть проклят1я тому, кто грабить 
имущество бъдныхь. Духовенство нерьдко властно вмЁши- 

ваотся въ частныя отнощен1я сеньоровъ и крестьянъ, со- 
дЪйствуя облепчен1ю участи послёднихь. Годъ совокупиы- 
ми дЪйствТями вофхь этихь причинь старые помфстные по 

рядки разрушаьтся. крестьяиство группируется около при 
ходСкой церкви вЪ оные союзн. Эти союзы, мало по ма- 
лу, вырываются изъ подъ власти помфщиковъ, общими си- 
лами добывая себЪ своб 





ду.Коммунальная революц1я явля- 
ется ярьиив примёромь освобоживн1я. Коммунальная хар- 
Т1я лаетъ горожанамъ ‘ человйческ1я права. ‘Городской воз- 
Лухъ доставляеть человАку свободу отт гнета (феодализма. 
Крестьннинъ тоже хочеть добыть для собя коммунальную 
харт1ю, онъ хочеть превратить свое селс въ маленькую 
коммуну. Въ противном случа онь угрожаеть сеньору 
сОфхаль въ породь и превратиться въ овободнаго буржуа - 


гор нина. Цёлыл села добиваются освобожден1я и выби 





раютъ своихь собствонныхь представителей ещевеновь Та- 
кимз путемъ крестьянинь превращается въ свободнаго соб- 
ственника своей земли, правда, обремененной массой фе- 
одальныхь повинностей. Впромемъ, это далеко не общее 
правило. Во Францфи, напр., крестьяне часто остаются 
вилланами, т.е. но собственниками, а лимь свободными 
дернателями земли на извфотиыхь услов1яхъ. Въ сЪв-восто. 


чиой Герман1и и Дани освобожден:е нерфдко сопровождает 
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ся обезземелензаемь. Въ Англ1и пролетаризац1я крестьян. 
ской массы - общое правило. Долго и томительно идетъ 


этоть процессъ уничтомен1я среднев®коваго серважа., съ 





частыми уклонен1ями въ сторону и задержками. Нерьдке 
онъ ослохняется бурными крестьянскими возстантями, по 
давляемыми съ безпримфрной жестокостью. Бь 50-хь го 
дахъ Х1У ст. поднимаются французские „Наки”.Въ 153Тр. 
встаютъ англ1йск1е крестьяне, поль начьльствомь Уота 
Тайлера. Въ ХУ ст. съ орукломъ въ рукахь добиваются 
отыБны „ДУрныхь обычаевъ” каталонск1е ременсы. А въ 





началф ХУТ ст. загорается великая крестьянская война 
въ Герман1и, имЪвшая для несчастнало крестьянскаго ли‘ 
да самыя пламевныя посльдетвЕ. 





Литература: Мауреръ.Введен1е вь истортю марковаго 
подворнаго, сельскаго и городского хознйства, и обществе 
ной власти; рус.пер. 1880.Фкстель де Кулянжъ.Аллодъ и се 
льское помфстье,рус.пер.подъ редак. проф. Гревса Ковалев 
ск1Й. Экономическ1 рость Европы до возниквовентя капита. - 
листическаго хозяйства, т.1.1895.Удальцовъ. Свободная де 
`ревня въ Западной Нейстр1и въ эпоху Морозинговр и Каро 
линговъ /журн.Мин.Нар.Пр.1912/. 3, [и 4 пла, А 
Даи. {8 ошанях 4 (Гапеение Чтанее», ®. Г. 1836. Дмата- 
Зе. Фаны Ут одоффееасеА ве. ваши И 
Чел Г ве Рехбовбь +В. 1-1. 1837-1901 [2 ий. Ча4. 
Шен. Земит, ип 4 Я у-ахтезел 1 с: 1815. 
ТИ 


еб В. Т-П. 





И. 1855- 1886. 
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Х11 ПРОИСХОЕДЕНТЕ БЕОДАЛЬНЫХЪ ОТЯОМЕНТЯ 
НА ЗАПАДЬ 


Научнымь терминомъ феодализмь принято обозначать 
одно изъ крупнЪйшихъ явлен{й всем{1рной изтор1и чело- 
вЪчества въ области соц1ально-политическихъ отноше - 
н1й, И если ранфе феодализмъь считали исключительной 
принадлезностью западно -европейскаго общества эпо- 
хи средневфковья, то съ течен4емъ времени значен1е 
этого термина. безконечно расширилось. Научныя изыска- 
н1я новфйшаго времени доказали, что феодализмъ, или 
по крайней мёр® его составные элементы присущи мно- 
гочисленнымь государствамъ всего земного шара, въ 
различные пер1оды ихъ историческаго развит1я. Само 
собою разумБется, что въ данный моменть мы не имеме 
возможности заняться разсмотр&н1емъ феодализма въ 
послфднемъ, широкомь значен{и этого слова. Мы изу - 
чимъ ту форму фбодализма, которая присуща западно-ев- 
ропейскому средневфковому обществу, и котсрая съ наи- 
большею яркостью и полнотою воплотилась: вт ‘истор1и ко- 
Олезотве французскаго. Сбъ французскимь феодализмомъ, 
Вим чистЬйшимь типомъ феодализма средневёковой Евро 
пы, нам и предстоить сейчась познакомиться. 

Можно сказать, что развит1е и разрушен1е феодаль- 
ной системы наполняеть собою всю средневЪфковую исто- 
р1ю западно-европейскаго общества. Если феодализмъ ши- 
роко раскинулся во времени, то не мало мъста онъ за- 


нимает® и въ прос\данствь Это въ высшей степени ‘кож 
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ное явлен1е, охватывающее собою буквально вс® проявле- 
н1я широкой общественной жизни. Воть почему на изуче- 
н1е феодализма съ самыхь давнихъ поръ было обращено се- 
рьезное вниман1е ученыхь изслфдователей.И если вс® они 
боле или менфе согласно опредёляютъь сущность феодали- 
зма, какъ раздфлен1е государственной территор1и и вла- 
сти надъ людьми между крупными земельными собственника 
ми, то по вопросу о самомь геневисА феодальныхь отно- 
шен1й ихъ мнён1я существенно расходятся. Если одни уче-” 
ные склонны были считаль феодализмь риискимь учрежде- 
нтемь, завфщаннымь среднимь вАкамь И: апер1ей, то друге 
объясняли феодализацю ролью германскаго племени въ 
истор1и человёчества . Вь противополокность этимъ те- 
ор1ямъ, нёкоторые искали причинъ феодальнаго процесса 
совершенно независимо отъ племенного начала. При этомъ 
одни ставили этотъ процессь въ зависимость отъ полити- 
ческаго переворота, совершеннаго каролингами, друг1е ис- 
кали его причинъ глубоко - вь экономическихь и соц1аль- 


Енхь услов1яхь, общихь какъ романскимъ племенамь, такъ 


` и перманскимь . 


Романская гипотеза, для объяснен1я феодализма съ наи- 
большею р&зкостью изложена у Энрико Поджи - итальянска- 
го писателя половины прошлаго в®ка.Процессь феодализа- 
ЦЗи Э.Поджи раздфляеть на два пер1ода - первый, начав- 
и1йся еще въ римскую эпоху, вырабатываеть основы, второй 


начавш1йся въ каролингскую эпоху, достанляеть-этимь 


сфе- 





эсновамъ развит1е и преобладан1е въ по о тическох 
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р. Германское завоезанте совершенно во вниман1е не 


принимается. Наибольшее распространен1е романская ги 





потеза естественно получила въ романски 





странахь 
Франц!и и Итал1и. Аббать дюбо ,Перессьо Шампоньеръ 
таковы ярк1{е представители этого направлен!я, направ 
лен!я надо сказать, совершенно устарЬвшаго главным 
образомъ въ силу того, что оно не ставитъ вопроса ил 
почву строго оволюцфоннаго изучен1я, и предотавляеть 
феодализмь слозившимся издавна въ средневфковомъ общо.. 
ствф. ТЬми же недостатками страдает и друрое объясне- 
н1е феодализац:и, данное германистами, Теорзи Монтес- 
кье, Гизо, Шлегеля, видЬвШихь готовые элементы феода- 
лизма въ исконных учренден1яхь дровнихь германдовъ, 
въ настоящее время `отвергнуты. Рольшого вниман1л за 
служиваеть теор1я Вайца, одного изъ самыхь умфренных: 
горманистовъ. Зачатки феодализма. онъ признаеть въ фран 
кскомъ государств®, хотя и не въ совсёиь законченной 
форм®.Уже при меровингахь ‚говорить онъ, находимь мы 
зародыши бенефиц1я, вассалитота и иммунитета Чо окон. 


чательная побфда феодальныхь учрежден! и правъ совор- 


щаотся очень поздно . До самаго Х1 в. элементы феода» з 


лизма не преобладают въ обществь, а перемшиваются съ 
элементами государственными. Взгляды Вайца большинству 
германскихъ уненыхь показадись слишкомь расплывчатыми. 
Лослёдующ1е` ученые - Ротъ и Зомь выдвинули другую точ- 
ку зрён1я. Организац1я меровингскаго государства, го- 


ворять они ‚орпанизац1я совершенно правильная и здоро- 
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вая. Разложен1е государственности и преобладан1е 
частно-правовыхь отнощен1й начинается лишь со вре- 
мени каролинговъ. Толда то и развивается бенефиц1- 
альная система путемь королевскихь поналован1и. 


Развиваетен и вассалитеть, разрушини!й не 





тосредся- 
венную сзязь короля съ его подданными. Во всякому 
случай, въ образовани Феодализма виновато но всо 
германское племя, а каролингскт родъ съ ого неумь- 
лой политикой. 
У войхь перечисленныхь до сихь поръ гориану 

стовь плавное вниман1е при объяснен1и феодализац1и 
обращено на политическую сторону процесса - на ха- 
рактерь верховной власти и элемента ея ре 





ожентя 





Но процессь феодализац1и имфеть еще внутреннюю 
сторону - экономическую и сонфальную, на изучени 
которой и сосредоточиль свое рлывное зниман1е 
уже извфетный намъ Мауреръ. Мауреръ изучиль пе] 





рво- 
начальную клфточку государства, основную его ячей- 
ку - сельскую общину. экономическя измЬнен1я въ 


зоставК послёдней, по его миЪн1ю, опредёлили и со 





цтально политическуя отношен1я . Только съ разло- 
жен1емь общиннаго союза могли вовобладеть соолсв- 


ныя неравенства, феодальное землевладёнае и 





рисно 
ен1е государственной власти крупнЪЯшими ле 





млевла.. 
ДЪльцами .Процессъ феодализа и въ сущности 





къ процросу‘порерождензя марки въ сеньор. 


Заслядь 
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Маурера развиль англуйск1И ученый Мэнъ, широко вос - 
`пользовавш:Йся при изучен1и феодальныхь отношен1й 
сравнительнымь методомь изсльдован1я. Феодализмь для 


Мэна и его послфдователей не есть продукть мЪст - 


ныхь историческихь причинь, а цёлый фазись развитя, 
чуть ли не необходимая форма перехода отъ господст- 
ва коллективнаго принципа въ обществь и государств® 
къ преобладан1ю принципа индивидуальности. 

Такова историческая постановка вопроса о феода- 
лизмЬ наканунЪ появлен1я въ св®тъ произведен1й Фюстель 
де Кулянка. Я Уже неоднократно говориль, что Ф.де Ку- 
лянжа напрасно считали романистомь нь является осно- 
вателемь реалистическаго направлен1я въ истор1и, пред- 
ставителемь школы органическаго роста человьческихь 
обществь. Въ частности, по вопросу о феодализмь онь | 
заявиль, что. послАдн1И „не быль ни римскимь ни герман- | 
скимъ.,а принадлежить вообще человфческой природЪ". | 
Широкая `концепця непрерывности. исторической эволю- 
ц1и блестящимь образомъ примёнена Фюстель де Кулян - 
жемь къ истолкован1ю одного изъ важн\йшихь явлен1И 
въ истор1и человьчества. Французск1й историкъ изо - 
бражаеть средневАковый строй хотя и вышедшимь изъ рим- 7 
скихъ корней, но выработавшимся подъ сложнымь влая = 
н1емь древнихъ началь ‚ переродивщихся вь новой ис- 
торической средф , подь влфян1емъ новыхь историче- 


скихь фекторовь . Въ числЬ послАднихь онъ, правда, 
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сравнительно мало ВИДИТЬ специфически германскихь 
элементовъ, въ особенности подчеркивая живучесть 
богатЬйшей культуры римскаго общества . Труды Ф.де 
Е. - это лучшее, что написано до сихь порь по вопро- 
су о феодализм». 

Феодальная система, говорить Ф. ‚слагалась мед- 
денно и постепенно, на протяжен1и цёлаго ряда стб- 
лЬтТ1И. И прежде чёмъ сдЪлаться политическимъ учрех- 
денземь, она, послфдовалельно укоренялась въ частной 
жизни, развертывалась въ области ‘частно-правовыхь 
отношен1й. ‚Въ явлен1яхь частной, а не общегосудар- 
ственной жизни и слёдуеть искаль вя корни. Вассали- 
теть, бенефиц1И, иммунитеть - эти основные элементы 
феодальной системы - появились не вдругь, а путемь 
медленной исторической эволюц{и, путемь посл№довале- 
льнаго перерожден1я старыхь началь въ Нёдрахь нова- 
го общества. Еще въ римскую эпоху существовало дер- 
жан1е прокарное „характеризуемое расчленен1емь права 
собственности и права владфн1я. Прекар1и переходить 
и въ меровингокую эпоху, перерождаясь здёсъ вь бене 
фицфальное держан1е, ВПОСЛЬдств1и связанное съ воен- 
ною службою. Съ другой стороны, и въ Римской Импер1и 
и въ’древней Германи мы находимъ особую форму пат- 
ронатныхь отношен1Йй - зерно поздн»ишаго вассалитета., 
позднЪйщей коммендац:и. Наконець, въ Римской Импер!и 
мы находимъ. и слъды иммунитета. Но если бенефиц1И и 


-&т0= 
зассалитеть пришли снизу, будучи залфмъ лишь санк- 
цфонированы государственной властью, то иммунитеть 
пожалованъ сверху, волею государя. Три элемента, фе- 
одельной системы развиваются и дЪствують паралле- 
льно, будучи прикрыты крёпкою государственной орга- 


низаи1ей франкской монарх1и. Но съ течен1емь време- 





ни они сливаются въ стройную систему, причемъ бене- 
риц{И влечетъ за собою вассалитеть, а все это накрь 
пко связывается иммунитетомъ. 

Кь сожалфн1ю Ъ.де Н. не удалось проолфдить окон- 
чательную формац1ю фоодальной системы. Я уже гово- 
риль, что’ ого работа дополнена и закончена друпимь 
извъетнымь изслЬдователемь - французомь Флакомь. 
Главныя разногласия ®.до Н. и Элака по вопросу о 
еодализмф сводятся къ слЪдующему: 1/ если Ф де в. 
зъ процессов ({феодализац{и выдвигаеть на 1-й планъ 
свйзи ‘орритор1альныя, т.е, экономическ1я, а 'лич- 
нымъ связямъ, личной коммендац1и отводить второсте 
пенное мфото, то Флакъ какъ разъ наобороть - выдви- 
гаеть на 1-й плань именно связи клановыя, личныя, 

т :@. духовныя 2/ Если Ф.де К. полагаеть, что бе- 
нефиц1й предшествоваль коммендац1и, то по Флаку,на- 
оборотъ, коммендац1я предшествовала бенефиц1ю. Накс 
нець, 3/ Флакь, вопреки своему предшественнику, счи- 
таетъ иммунитеть въ большинствЪ случаевь пришедшиме 
снизу, а не сверху,т.е; склонень разсматривать епо, 


какъ результать захвата, а не дарен1я. Съ ифкоторы- 





ТЫ 
ми поправками Флака нользя не согласиться. Чте зе 


касается его объяснои1я Чеодальнаго процесса чисто 





связями между соиьоромъ и вассалами, то это 





нен{е вызываеть су 





ственныя возражентя.Въ дан 





хъ случа» Злакъ привлект себф на помощь оригиналъ 
ный -чисто ‘литературный иагерталь - са 9 РР 


Приводя многочисленныя спидфтельства этихь Са нбон [72 


Че, 


ви и. покорности занимали главное мёсто въ озномен1ях 





элакь утверждаетъ, что чисто личныя связи люб- 


сеньора ко всоиу подвластному ему населен1ю и въ ме- 
ровинлскую и въ каролингскую эпохи и позднфе. Однако 
слВдуеть замфтить, что сАащат Ра Ие-кр 


ный историческ1й источникъ. Наздому извЪетно, 





не ненадеж- 
что ри- 
царская поэз1я пролитана сплошною идоализац1ей -сред- 
незвфковаго строя. И судить о сущности феодальнаго 
контракта по сдалд енд се деф , это все равно, что 
судить о положен1и женщины въ средн1е вЪка по тмь 
же  ПЪенямь трубадуровь ‚, или характеризовать Карла, 
Великаго по пфен\ о Роланд», Правда, нЪтъ никакого 
сомнён1я въ томь, что въ отношентяхь рыцаря къ его 
непосредственисй сви - къ его дамуазо, экюлв ит. 
п. личныя связи ‹ занимали очень видное мфсто. НЫ нёть 
такко никакого сомнън1я и въ томъ, что въ отношен1яхь 
сеньора къ остальной части подвластнаго ему ‘населе- 
ня первое МЬсто занимали связи земельныя, т.е, чистс 
зкономическ1я ‚ а не духовныя. 


Накъ я уже замътиль, блаку пришлось ‘выполнить 


в: 





у работу, которую не удалось довести до конца Ф.де 
К. Феодальныя отношен1я въ ихъ окончательномъ видь, 
по Флакку, сложились очень поздно, въ .Х11-ХТ вв, ког- 
да усилившаяся королевская власть уже подготовляла 
торжество новаго, централизованнаго общества. Такимъ 
образомь, торжество феодализма, по словамъ 

эдака ‚совпадаеть съ началами его разрущен1я. А въ 
предшествующую рпоху - приблизительно съ 1Х по Х! ст. 
фе 


одализмъ переживаль бурный перфодъ никубецаи . Это 





время борьбы центробфжныхь силъ, воплощенныхь въ сечь: 
оральномъ/ помфстномъ/режимь, съ силами центростремите- 
льными, постепенно кристализировавшимися въ феодаль-- 
ной систем . Это эпоха безпорядка, и анарх1и, „Когда 
насил1е заставляло искать покровительства, а это по 
кровительство въ свою очередь преврацалось въ насил\с 
Можно сказать, что работы Ф.де К. и Флака являются 
исчерпывающими работами по вопросу о феодальной систе 
мЬ. ЗдЬсь историческая наука сказала свое послЬднее 
слово. Я и представляю кралкое обобщен1е тёхь резуль- 
татовъ, которые добыты, этими двумя изслёдователями. по 
вопросу о средневфковемь феодализм». 

НЬть никакого сомнфн1я что зерна феодальной систе- 
‘мы, ея первоначальныя задатки сльдуеть искать въ строё 
Римской Импер1и эпохи упадка.‘ Мы видфли, что посудар-, 
ственный организмь Римской Импер{и быль въ корн% раз- 
шатанъ естественнымь процессомь дезорганизаци. Центра 


а въ 
ОЪжныя силы побфдили силы центростремительныя, резуль - 
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талЪф полное торжество большого помфстья, не только 
въ сфер® экономическусь отношен1й, но и въ сферЪ от- 
ношен1й соц1альныхт ‚отчасти даже политическихъ. Го- 
сударство, какъ единый организмъ, гибнеть и разрушает- 
ся, а помфстье цвфтеть и развивается, скопляя въ своих 
нЪдрахъ все новыя и новыя жизненныя силы. Всз, кто то- 
лько можеть убфжать изъ подъ бдительной олеки правите- 
льства, ицуть уб\жицща, и спасен1я въ маленькомъ организ. 
мЪ помфетья. Это прямой регрессъ въ смысль перехода 
оть широкихъ формь государственности къ болье узкимъ 
прямое торжество частноправоваго начала надъ началами 
общегосударственными. Центръ тяжести народной жизни пе 
ремвстился къ перифер{и государственнаго организма - 
помвстью. Въ немъ основа экономическаго благосостоян1я 
широкихь народныхь массъ, въ немь, подъ зацитою помь- 
щичьяго патроната, убфжище отъ насил1й и произвола, въ 
немъ, зачалки своей собственной юстиц1и и полиц1иуело- 
вомъ, въ немь наростаоть сила политическая. Это вполнь 
самодовльющ1Й м1рокъ, который очень мало нундается въ 
постороннихь услугахъ. Зерно вассалитета въ немь - пал 
ронатъ, зерно бенефиц1я - держан1е прекарное, зерно 
иммунитета - судебно-полицейск1я и фискальныя функци 
земельнаго магната. Это несомнфнно феодализирующ:й 
процессь, и его течен1е не могло быть остановлено кру- 
шен1емь Импер1и и нашеств1емъ варваровъ. Франкское го- 
сударство. не могло дать перевёса центростремительнымь 


силамъ надъ центробфыными. Оно не въ силахъ было дать 


С» ха 
наденной защиты слабывь элементаиъ общества оз про- 
извола сильныхь. А въ результать дальнЪйшее развит1е 
и укрёплен1е частно-правовыхь связей. Силень только 
тот, кто владфеть землей. другихъ мЪрокъ соц1альной 


цфнности нАть, да и быть ие можеть при господствЬ 





замкнутаго зозяйства. 7 





льнаго магната подъ рук- 
кою масса послушных ла 





Съ ихъ помощью онъ не то 
лько можеть лиши ть свободы своего слабаго сосфда. но 
и отнять у ного вос д: 





химое и недвинимсе имущество, 


Защиты сверху кдазь нечего. Шо можеть дать ‘только 





грубая сила, т.о.тоть зе самый зомольный магналтъ, тот 
ще самый помлщикъ, И молк1 Л собственникъ спАщить до- 
бровольнс слфлать то, къ чему онъ во всякое время мо. 
жеть быть вннуздонь силою, Онь отдаоть свою собствен 
ность могучему сосфду, получая ее обратно лишь въ 

качеств держан1я. Одновременно онъ признаоть свою 

зависимость оть сеньора, онъь обфнаеть ему послушан1е 
Развивается бенофицтальнал система, увеличивается чи 
сло прекарныхь д 





ити. Бенериц!Я и прекар1И - этс 





въ сущиости одно и тоже, Прекар1И есть результать 
просьбы -, бёнефиц1иИ - блародъян1е. Это ОДиНЪ и тот 
не актъ, разсматриваемый съ различныхь точек зрьня. 
Для получающало землю въ доржан{е онь ‘- результать 
просьбы / прекар1й/, со отороны держателя земли онь- 


благодфян1е /бене 





ц1з/. Ктакъ, бенефицай (прокерти 
прежде всего актъ, посредствомъ котораго земля отда 


ется въ дерхан1е. ВмЬстВ съ тфмь онъ обозначаеть и 
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самое дерхан1е. Бъ этомь послфднемь сынел. бенефиц: я 





есть воеякое дерхан1е земли, всякое влалнте зе 





о, 
не собственность. Но видовъ бенефиц!я много, начиная 
оть чистаго,благороднало деодантя зомли Г нордко въ 


размфрахь всего помфетья/, п 





условзи обфщан1я по- 
мощи", дружбы” и кончая „чернымь" дерхан1емь небольно- 
го участка за „подлую“ работу и оброки. Вь первомь 
злучаЪ свободный человфкь подчиняеть себь такого ке 
свободнало. Бо второмь случаф дезсильный и боззащит- 
ный крестьянинъ подчинлотся знатному берину. Все это, 
повторяю, бенефиц1И или прокар1и, И лишь съ течен1емъ 
времени бенефиц!Й сталь обозначать исключительно пер- 
ваго рода дернанле „чистое“, благородное, а прека.- 


РАЯ - дорканйе исключительно черно 





„подлое", И 
эдЪсь и тамъ различается тим шл, темы" - право 
собственности, распоряжен1я, и Фотилшн, и. право 





только владфн1я, пользованля. 
Рядомь съ перерожден1емь земельныхь отношен1 И, 
какъ я узе замфтиль, порстраивались и отношеня мехду 


чичностями. Получен1е бенебиц1я сопровондал: 





ь для 








лучивиаго бенефиц1и установленуеиь извёстной зави- 
сишости отъ покровителя или пожаловалеля, Это такь 


наз, коммендац{я, которая при подломь де 





ан{и вылива- 
зтся въ крёпостничество, кабалу, а при благородномь 
держан1и - въ вёрность -Йоттаздит, Впрочемь, бенефи 


ц1Й не необходимо быль связань съ коммендац1ей или съ 


‚роттафны, Моно было сдёлалься око сеньора, и не 


получить бенефиц1И, мокно, было получить бенефиц1И и 
не сдфлаться И.о 

Вс эти отношен4я - исключительно частно-право- 
выя, стоявш1я какъ бы внь сферы воздЪИств1я государ- 
ственной власти. Но и само государство по необходимо- 
сти имъ подчинялось, франкок1е короли сами широко 
практиковали на своихъ домэнахь прекар1й. Они сами 
растрачивали свое земольное имущество дарен1емъ бене- 
фиц1й. Но они стремились установить общее правило, 
что бенефиц1Й является только дарен1емъ за службу, и 
Отнимали эти бенефиц1и въ случаЪ нерадьн1я и измЬны. 
Такимъ образомъ ‚› короли своимь собственнымь примЪ- 
ромъ какъ бы легализировали, узаконяли бенефиц{аль- 
ную систему. Они же освящали своимъ примфромь патро- 
натъ, поставляя нёкоторыхь лЛИиЦЪ ПОДЪ Свое 0Собо6: по- 
кровительство. А эта королевская коммендац1я подрыва- 
ла идею всеобщаго подданства и ставила договорь меж- 
ду отдфльными личностями на мёсто закона. Такь вь ^ 
ущербъ государственной власти все болфе и болфе выро- 
Стала власть крупныхъ магнатовъ, крёпла ихъ сила поли 
тинеская. Росту этой политической силы въ особенности 
содЪЙствовали иммунитеты. Иммунитеть - это освобожде- 
н1е отъ обязанности подчиняться * обычнымь королевским: 
чиновникамъ - графамъ. Лина, добивш1яся иммунитетовъ, 
не позволяли графамь переступать границы своихь пом - 
с7т1й. Они сами собирали подати, созывали военное опол 


чен1е и творили судъ и полиц1ю среди подчиненнаго им 








А о ее ИОН 
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населен1я. Воть приблизительная картина состоян1я 
франкскаго общества наканун® политическаго перево- 
рота, произведеннаго каролингами. Все здёсь идетъ 
вразбродь, стремится къ самобытному существован1ю 
Но феодальной системы еще нЪтъ. Хотя всё ея суще- 
ственные элементы уже вполн® обрисовались но они 
еще не координировались: въ одно стройное цфлое. 5е- 
нефиц1И ‚вассалитеть и.иммунитеть не необходимо 
связаны другъ съ друпомь и очень часто существують 
порознь. Естественный процессъ феодализац1и франк- 
скаго государства на нфкоторое время даже быль пре 
остановлень представителями новой династ1и. Благо- 
даря громаднымь усил1ямъ организаторскихь талантовъ 
каролинговъ, широк1н публично-правовыя начала, пр1- 
обрьтають новую силу. Подъ вллян1емь внёиней опа- 
сности общество напрягаеть свою военную мощь, на 
время отказывается отъ внутреннихь смуть и подчи- 
няется единой м1ровой силь - императорской . Впрочемъ, 
центробфжныя начала были слишкомъ сильны, чтобы мож- 
но было долгое время ихъ сдерживать. Самъ Карлъ Ве- 
лик1Й, мощная воля  котораго задерживала естестван- 
ный процессь разложен1я государственнаго организма, 
вынухденъ быль разрушать одною рукою то, что сози-. 
даль другою. Въ эпоху каролинговь и происходить окон: 
чательная феодализац1я франкскаго общества. Сущность‘ 
этой феодализац{и, съ одной стороны, состояла въ 


. дальнАйшемь развил1и и уп ючен{1и бенефиц1я, вассали- 
р упроч 
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тета и ИММунитота., съ другой стороны, въ окснчато- 


ПЪНОМВ СЛЬяНаИ ЭТИХ разрознекныхь элементовь фео- 


дальной систе’ вы, 





5 стройное цфлое. Я и попы- 
тАюсь теперь плиртогу эсновные этапы даннаго процес- 
са сопфально почин 'эской эволюции Запада. 

Пренде вибго с бенефицти. При каролингахъ ченс . 
фицти получают” спо дальнЪйщее развит е, все болфе 
И ПонТе выфеная в "нод: альную собственность, Между 
прочимь, само правительство способствовало упрочен1к 
бенериц1альной системы, воспользовавшись ею для во 
енной организаци государства. Карль Мартелль и Пи- 
линв Коротк1й, какъ извВстно Секуляризвовали массу 
церковныхь земель и роздали эти секуляризованныя 
земли своимь вфриымь, обязавши ихь за это военгою 
службок, При Карл Великомъ бенефиц{альное держан1е 
окончательно превращается въ держан{е военное, чего 
не было ранфе - до каролинговъ. Бенефиц1аль стансвит- 
ся воиномъ-рыцаремь, А это еще боле укрЬиляеть эго 


самостонтельность, еще болзе пр1учаеть его къ кеза- 
ВиСИмОСТи _ 





Съ другой сторо: › при каролингахь понят1о бене- 
Ффиц1я расширяется, Венефиц1ями становятся не только 
земли, но и госудерственныя должности . Произошло 
это такимъ образомь. 'При- господствь налурельнаго хо 
зяйства,, королевскйе ‘чиновники — графы абычно. полу- 
чали за свою службу землю въ качествё. бенефиц1я. Й 


они склонны были разсматривать эту: земпо ` накъ.не- | 





отъемлемую припадлежность ихь Должности, Тосударс- 


479. 
венпая службя. графа такимь обраломъ сливается съ 


поналованными ому землями ов понефицтяыи. и сама, 








понучлеть халактерь бенеинии, т.о 'итавтея но 
тячелою сбязанисстьи, отпрапунсие» из почву вожхь, 
а коголевскинв дарон{енмь, истезиикоимь ничняло 0бо08- 
щен1я. Олинз и тотъ же термине Ллиот сталь обозне; - 
чату и потеность и зеняе п поннею чи ся офправла 


не. 
ЦИ все бо- 





При преемникаха Нарла Зеликаго бене 
лье и болёо имфетъ тенденц1ю превратиться изъ по - 


жизненнаго въ наслЪдственны {И уже Нерс1Иск:Й капи- 








туляр1й 877 г. провозплашаеть наслёдетвенное лсл 


ван1е землями и дольностями. Въ Х ст, заслудетвен 





ность бенефиц1я становится общепризнаняьмь празиломъ 
Теперь о вассалитет, сли при меровиигахь васе 
салитеть существоваль исключительно въ области ча- 
стно-правовых”, отношен1и, былъ. такъ сказать, вн& 
вЪДЪн1я государственной власти, то теперь он санк- 
опированъ государствомь, стадр общептавовой нор- 
же Карль Великай говорить въ своихъ капитуля- 
ТААХЪ обЪ обязанноея р асевловъь по отношен!ю къ 
соньоррыь, 2. Карль Лноый въ зе г. распорянается, 
97955 Арулыя овободный человфкь изъ его подданныхь 
вррадь Феб® сеньора въ лиц короля или королев - , 
СкихЬ засселовъ. Государство, такимь образомь не раз 
рушаетъ жиэненной практики. Напротивъ. считая’ къ 
насущиыыи потребностими времсил, аоворотв, лконоиву, 
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укрЬпляеть, стараясь лишь привлечь ее на службу об- 


щегосударственнымь цфлямь. Такъ, при созывЪ народна- 


го ополчен1я каролинги обращаются не ко всему сво- 
бодному населен1ю своей монарх{1и, а только къ сень- 


орамъ. Каждый сеньоръ и обязанъ лично созвать отрядь 


своихъ вёрныхь, чтобы вести его въ походъ подъ на- 


чальствомъ королевскихъ чиновниковь. Далье мало 


по малу вводится вь практику отвЪтственность сеньо- 


ровъ ва ихь васаловъ въ`дфлахь судебных. Государ- 


ство не само привлекаетъ провинившихся вассаловъ въ 


публичный трибуналь, а поручаеть это дёло сеньорамъ. _ 


Словомь, вассалитеть, будучи легализированъ государ- 


пока состоитъ на службф у послёдняго. Но 
912 до поры до времени „Недалеко то время, когда онъ 
обратится противъ госудерства. 


СТвомЪ 


Параллельно съ расширен1емъ и укрЬплен{емь бене- 
фицфальныхь и вассальныхь отношен1й происходило тфс- 
нЪйшее сл1ян!е первыхь съ послЬдними. 
зано, что въ 


Выше было ска- 
смеровингскую эпоху можно было получить 
бенефицай и не сдёлаться зассаломъ и на оборотъ, мох- 
но было сдфлаться вассаломь и не получить бенефицай. 
Теперь - при каролингахь мало по малу убтанавливает- 
ся практика другого рода. Бенефиц{аль обычно стано- 
вится вассаломъ, а вассаль бенефиц{аломъ. Въ первомъ 
случаф территорфальныя связи скрьпляются. личными: во 


второмъ - личныя - территорфальными. Въ общемь же, 


„территорлальныя, т.е. зкономическ!я связи рышительно 


` слившись съ вассалитет! 
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рео: аютъ въ отношензяхь сеньора, ссвламь 
ладаютъ в: н сньора. кЪ ва. й 
преоб: 


о подчине- 
двигая на второй планъ ‘связи личнаг д 
ото, 


сказать, 
я,‚Уузы чисто духовной вависимости Можно 
ня, 


что Феперь, по общему правилу © че. къ привя- 
о Феперь, по общ вилу, не человЪ р 
з чер 
занъ къ челов а земля къ земл, и уже черезъ 
ку, мл. Ъ 


С зинен1е лич- 
` ливаэтся подчи 
1е земель устанав. 
подчинен1е 


ностей. ю 
сдълавшись изъ временнаго наслЪдственнымъ, 


омь и, такъ сказать, раство- 
1 аэтся 
зши въ себф послфднАИ, бенефиц1й превращ 
.: юоодь - это уже н®что приближающееся К» 
дь -э 
мь случа», это такого рода, 
нежэли держан1е 


въ феодъ. $600 
собственности. Во всяко 
держан1е , которое боле обовЕеченой Ее 
бенефицзальное. Если бенефиц1й все вр — 
/ по крайней мьрь, въ теор1и/ простымь резу. 


нь есть рб- 
томь милости держателя, то феодь или ле 


о ‹ ънаго кон- 
зульталь строго формулированнаго феодал: 


оржа- 
лое;крыпостное д! 
сказать, что под. 

тракта. Надо 


ер® фе- 

{е давно уже на практикЪ получило характер {> 
не | 
1я вАчно-наслфдственнаго, на стро 
'еперь же и благород- 


ода, т.е. держал 
го опредвленныхь услов1яхъ. а. 
ное, чистое держанйе превращается въ дер — 

феодальное. Теперь и вверху общества произв — 
сеньора уступаетъ мьсто обоюдному договору, -д 
торый можетъ быть разорванъ лишь въ случаЪ в 
пон1я его однимь изъ договаривающихся. Акть, по 


редствомъ ораг станавливается этотъ дого- 
оыъ КОТ оу В. отся 3 д, 
сред 
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воръ, попрежнему коммендац{я и инвеститура.Актъ, 
посредствомь которагь онъ расторгается - такъ наз. 
Ао, т.е. символическое преломлен1е зеленой 
вЪтви или пучка соломы. 

Превращен1е бенефиц1я въ феодъь - это дальн®й- 
ШИ шаръ по пути къ независимости королевскихь чи- 
НОвниИКовЪ И крупныхъ земельныхь магнатовъ. Но окон- СЕ 
чалельное торжество феодализму, въ смысль преобла- 
дан1я частно-правового начала надъ публично - право- 
вымь, дать развит1е иммунитета, Иммунитеть при по- 
слЪкнихь каролингахъ не то, что иммунитеть при ме-- “ 
ровингахъ и первыхъ каролингахь. Нужно твердо пом- , 
нить, что до ТХ в. иммунитеть, избавляя зомельнаго 
магната отъ произвола. королевскихь чиновниковъ, тмъ 
самымь отнюдь не ‘избавляль его оть подчинен1я цент- 
ральному правительству, которое, въ лицё короля или 

`вго уполномоченныхь, всегда могло вмфшиваться во 
внутреннюю жизнь сеньор1и. Въ 1Х же и послёдующихь 
стола яхь иммунитеть начинаеть прикрывать собою 
настоящее распылен1е верховной власти, настоящее 
крушен1е публично-правового начала. Иногда иммуни- 
тетъ-результать королевскаго дарен1я,. иногда-простая 
санкц1я узурпац1и. И въ томь и въ другомъ случа 
лицо, получившее иммунитетную грамоту, становится 
НИ ОТЪ кого независимымь политически и преврацает- 
ся въ настеящаго государя въ предфлахь своей сень- 


ор1и. Уже не въ качествь представителя верховной 
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власти, а исключительно оть своего собственняаго име- 


ни и для свбихъь ообственныхь надобностей иммунисть 





созываетъ народное ополчен1е, собираеть нало- 
ги и судебные штрафы, чеканить монету, элементы вер- 
ховной власти становятся, такимъ образомъ, частнымъ 
достоян1емь королевскихъ вассаловъ. Мозно сказать, 
что король спускается до ранга простого сеньора, а 
сенъоръ возвышается до положен1я государя. 

Когда бенефиц1И, слившись съ вассалитетомъ, сдЪлал 
ся насл»дственнымь феодомь, а держатель этого феода, 
будь сиъ короловск1й чиновникъ или простой земельный 
магнать, сталь иммунистомь, тогда и неродилась на 


Запад такъ наз. фоодальная система. Кя основа 






ная земольная собстоенность въ пре 





лахъ налуре 


го хозяйства, Ея сущность - раздфлен1е полийиче 





правъ и соц1альной власти надъ людьми можду п} 





доты- 
вителями земельной аристократ\и, 

Народившись приблизительно въ конц 1Х или нама- 
ЛЬ Х ст. ‚феодализмь не застыль въ неподвикности. 
Какф и всякое учрежден1е ‚, онъ медленно эволкюи1они- 
роваль, незамььно изыбняль свои формы. На первыхь 
порахъ онъ ознаменоваль собою раздроблен1ес общества 
на самостоятельные политическ1е мТрки и повергнуль. 
это общество въ сплошной безпорядокь, вь анарх1ю. 
Это такь наз. „никубацйонный” пер{одъ Пеодальной 
системы, который тянется приблизительно до начала 


ХИ ст. Вь корнф подкопавши старую политическую ор- 
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днизац!ю вссм1рной монарх1и .феодализмь даннаго пе- 





р1ода не успёль еще выработать своихъ собственныхь 
политическихъ формъ, которыя объединили бы общество 
на новыхь началахъ. Чисто отрицательный процессъ по- 
литическаго т$ла пощель далеко. и въ глубь и въ ширь, 
& процессъ ого возсоздан1я едва намёчался. | 
Вь 843 году по Верденскому трактату, Священная | 
Римская Импер1я раздробилась на три королевства, къ | 
копцу ГХ в. она раздёляется уже на 7 королевствь, при 
чемъ каждое изъ этихъ королевотвь, въ свою очередь, 


идетъ по тому же пути безконечнаго расчленен1я. Импе- | 


ралорская и королевская власть - простыя фикц1и. Ихъ 
никто не признаетъ, никто не’хочеть слушать: Это` самая 


мрачная пора въ жизни Западно-Ёвропейскаго общества, 





эпохе грубёишихь насил1И и кулачнаго права. Низы обще- 
ства пришиблены и забиты. Разбойники рыцари, свившзе 
с90 орлиныя пнфзда, въ зидЪ неуклюжихь, но неприступ-| 
ныхь замковъ, вольны распорянаться ими по своему произ 
волу, такъ какъ сдерживающаго начала не существуеть. 
Это одна сплошная смута, носители которой напрягають 
всЪ свои’силы для борьбы другъ съ другом изъ ва лич- | 
ной выгоды и добычи. Они и сами истекають кровью въ 
этой борьбф. Болфе же всего териять оть нихь широк4я | 
крестьянск1я массы. 

Однако мало по ма).у неустойчивыя феодальныя отно 


шен1я кристализируются въ стройную политическую систе 


му. Подъ влуян1емъ инстинкта самосохранен1я, возникаю| 





новые общественные ‘союзы — 8 рад и, въ видё тамъ 
наз. большихь титулованныхь сеньор1й - герцогствь й 
графствъ,которыхь насчитывается около двухъ хесятковъ. 
А эти титулованныя сеньор1и въ коннф концовъ сливаются 
зъ единый нац1ональный союзъ - монарх 0, организованную 
капетингами. Прежн1е безпорядокь и анарх1я уничтокают- 


ся, Феодальныя сеньор1и становятся въ строго - 1ерархи 





Ческое подчинен1е другъ другу, во глав съ ворховнымъ 
сеньоромъ-такъ наз. сюзереномь. Флакъ очень вфрно под- 


Тиль, что расцввть феодализма во Франц1и является и 





началомь его резлохен1я. Верхозные спзерены, т.е. коро 
ли изъ могучаго рода калетингойъ, опираясь на поддерж- 
ку вновь выросшей соцлальной силы - такъ наз. третьяго 
сослов1я, уже въ Х111 ст, разбиваютъ феодализмь по всфмь 
фронтамь. Такимь образомь, создавши въ конечномь итогь 
своего развит1я монарх1ю, феодализмъь погибаеть `тЪ сво- 
спо же собственнаго создан1я. По, разлагаясь, какъ ц%- 
лая система общественныхь отношен1И, феодализмь не ‘ис- 


чезасть бозолфдно съ политическаго горизонта. 





Дудучи 
крайнимь воплощен1емъ принципа индивидуальности, онъ 
завЪцаеть новому обществу одно драгонфнное достоян1е - 
широкое народоправство, И мы едва ли ошибемся, если ска- 
земь, что наши продставительныя учрежден1я - это пря- 


мые потомки средневфконаго ‘фоодализма. 
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